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SCI-501-2026
Para: Ing. Maria Estrada Sanchez, M. Sc., rectora
Rectoria

Dr. Luis Gerardo Meza Cascante, profesor
Escuela de Matematica

. . 7 . MARITZA irmado digitalmente
De: MAE. Maritza Agliero Gonzalez, directora g ero Do MARITZA AGUERO
Secretaria del Consejo Institucional GONZALEZ  feen 20260612

(FIRMA) 10:21:17 -06'00'

Fecha: 12 de junio de 2026

Asunto: Sesion Ordinaria N.° 3453, Articulo 15, del 10 de junio de 2026.
Sobre la competencia del Consejo Institucional para resolver el
recurso de apelacion en alzada interpuesto por el doctor Luis
Gerardo Meza Cascante, contra el acuerdo del Consejo de
Docencia de la Sesion Extraordinaria 15-2026 [sic], articulo 3,
inciso 3.4.1 (Oficio EM-162-2026)

Para los fines correspondientes se transcribe el acuerdo tomado por el Consejo
Institucional, citado en la referencia, el cual dice:

RESULTANDO QUE:

1. En atencidn al articulo 96 del Estatuto Organico del Instituto Tecnolégico de
Costa Rica, las Politicas Generales aprobadas por la Asamblea Institucional
Representativa constituyen la base para la toma de decisiones del Consejo
Institucional; en lo conducente, interesan las que se indican a continuacion:

5. Gestion Institucional. Se fomentaran las mejores practicas de gestion
para una efectiva operacion de los procesos, bajo principios de
innovacion y excelencia, con la incorporacion de plataformas eficientes
de TIC, orientadas al cumplimiento de los fines y principios
institucionales para lograr la satisfaccion de las personas vinculadas con
el instituto.

6. Calidad. Se fomentara que todo el quehacer de la Institucion se
desarrolle con criterios de excelencia generando una cultura de mejora
continua en todos los procesos institucionales, a través de la
autoevaluacion, certificacion y acreditacion, para el cumplimiento de los
fines y principios institucionales y la satisfaccion de todas las personas
vinculadas con el Instituto. (Aprobadas en Sesion AIR-99-2021 del 16
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de noviembre 2021, publicadas en Gaceta N.° 851 del 21 de noviembre
de 2021 y modificadas en AIR-107-2023 del 27 de setiembre de 2023,
publicadas en Gaceta N.° 1143 del 03 de octubre de 2023)

2. El articulo 18 del Estatuto Organico del Instituto Tecnoldgico de Costa Rica
establece, en lo conducente:

Articulo 18
Son funciones del Consejo Institucional:

u. Resolver sobre lo no previsto en este Estatuto Organico y ejercer otras
funciones necesarias para la buena marcha de la Instituciéon no
atribuidas a ningun otro érgano.

3. El Estatuto Organico del Instituto Tecnoldgico de Costa Rica establece, en lo
conducente, en sus articulos 136 y 137 lo siguiente:

Articulo 136

Contra los actos y resoluciones de mero tramite, incidentales o finales de
los 6rganos colegiados y autoridades institucionales que ejerzan funciones
de direccion o administrativas, se podran establecer los recursos ordinarios
de revocatoria y de apelacion y los extraordinarios de aclaracion o adicion,
de reposicion o reconsideracion y de revision; ademas de la gestion de
queja.

Todo acto y resolucion emitida por 6rganos colegiados o autoridades
institucionales debera indicar los tipos de recursos que admite y sus
respectivos plazos de presentacion.

Los actos o resoluciones que no indiquen lo anterior se consideraran nulos
y no surtirdn sus efectos hasta tanto no subsanen ese defecto.

Articulo 137
Corresponde al superior jerarquico conocer en alzada la apelacion.

Todo recurso presentado fuera de plazo, sera inadmisible y rechazado ad
portas por extemporaneo.

4. La Norma Reglamentaria de los articulos 136 y 137 del Estatuto Organico del
Instituto Tecnoldgico de Costa Rica, aprobada por la Asamblea Institucional
Representativa, en la Sesion Ordinaria 95-2018 y modificada en la Sesién
Ordinaria AIR-112-2025, del miércoles 30 de abril de 2025 y publicada en la
Gaceta N.° 1284 del 12 de mayo de 2025, dispone en los articulos 1, 3, 6, 7, 8,
15y 16, lo siguiente:
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Articulo 1.

Los recursos son acciones promovidas por cualquier persona integrante de
la comunidad institucional con el objeto de impugnar acuerdos,
resoluciones o decisiones por parte de quien se sienta personal y
directamente afectado.

Ningun 6rgano interno puede recurrir o desatender la ejecucion de las
decisiones tomadas por los 6rganos superiores de ésta, ya que carecen de
interés propio diferenciado, lo que les impide alcanzar legitimidad activa
para oponerse.

Las personas externas a la comunidad institucional podran recurrir solo en
los casos en que esté previsto expresamente en la legislacion nacional o
en la reglamentacion interna.

Articulo 3.

El recurso de revocatoria tiene el objetivo de lograr que el mismo 6rgano
que dicté un acuerdo, decision o resolucion, reconsidere a partir de los
argumentos que presenta quien recurre.

El recurso de apelacion persigue que el superior jerarquico del
organo que dicto la resolucién, decision o el acuerdo recurrido lo
revise, considerando los argumentos del recurrente y resuelva si
confirma total o parcialmente Ila decision del érgano inferior o por
encontrar que no se ajusta a derecho, la revoca y la sustituye con una
decision distinta o anula y ordena el dictado de una nueva resolucion.
El 6érgano unipersonal o colegiado que resuelve el recurso ordinario podra
valorar la pertinencia de recibir o solicitar prueba para mejor resolver.

Es potestativo de quien recurre interponer ambos recursos o uno solo de
ellos, sin que puedan las autoridades recurridas desestimar o rechazar un
recurso porque el recurrente no haya interpuesto el recurso previo.

Articulo 6.

El plazo para interponer los recursos ordinarios de revocatoria o de
apelacion es de cinco (5) dias habiles, contados a partir del dia habil
siguiente a la fecha en que se ha notificado o publicado el acuerdo,
decision o la resolucion objeto del recurso.

El 6rgano recurrido cuenta con un plazo perentorio de veinte (20) dias
habiles para resolver el recurso interpuesto.

En caso de que quien recurre opte por interponer en el mismo acto el
recurso de revocatoria y en subsidio el de apelacion, el 6rgano de primera
instancia, salvo que acoja totalmente el recurso presentado en su contra,
contara con un plazo de dos (2) dias habiles para trasladar a su superior
Jerarquico la resolucién o acuerdo con que resuelve el recurso de
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revocatoria, junto al expediente que se formé en la atencién del caso, a
partir del dia habil siguiente al dictado de su resolucion.

Articulo 7.

La instancia que agota la via administrativa cuenta con un plazo de treinta
(30) dias habiles improrrogables para resolver el recurso de apelacion y
dentro de este plazo debe obtener el criterio de la oficina de asesoria legal
institucional, lo cual inexcusablemente se debe hacer evidente en la
resolucion final.

Articulo 8.

Cuando una instancia reciba un recurso para el cual carece de
competencia, se debe declarar incompetente y trasladarlo a la instancia
correspondiente en un plazo maximo de dos (2) dias habiles contados a
partir del momento del recibido.

En tal caso, el plazo para la interposicion del recurso se considerara valido
Si la presentacion ante la instancia incorrecta ocurrié en el plazo que
establece la norma para ese tipo de recursos.

Cuando la persona recurrente indica en su recurso que se trata de una
apelacion, pero su intencion es interponer un recurso de revocatoria,
puede indicar su equivoco enmendando el proceso, siempre y cuando no
haya transcurrido el plazo previsto para interponer su recurso. Caso
contrario, el recurso debe ser atendido por el superior jerarquico a quien
corresponde resolver la apelacion.

Articulo 15.

La interposicion de recursos no suspende los efectos del acuerdo, decision
o resoluciéon tomada, manteniendo su ejecutoriedad, salvo cuando la
ejecucion del acto impugnado pueda causar grave dano, de dificil o
imposible reparacion a las partes. En ese caso, el superior jerarquico del
organo recurrido o el mismo érgano recurrido cuando no tenga superior
Jerarquico, puede ordenar de manera extraordinaria y fundamentada, la
suspension de la ejecucion del acto administrativo hasta tanto se resuelvan
los recursos interpuestos.

Articulo 16.
Los plazos indicados en la presente norma seran computados en
concordancia con lo establecido en el Reglamento de uso del correo

electrénico del ITCR cuando se utilice como medio de tramitacion el correo
electrénico. (El resaltado no es del original)
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5. Mediante el oficio EM-162-2026, con fecha de recibido 18 de abril de 2026,
suscrito por el doctor Luis Gerardo Meza Cascante, profesor de la Escuela de
Matematica, y dirigido a la ingeniera Maria Estrada Sanchez, presidencia del
Consejo Institucional, se remite recurso de apelacién en alzada contra el
acuerdo del Consejo de Docencia, Sesion Extraordinaria 15-2026 [sic], Articulo
3, inciso 3.4.1, comunicado mediante el oficio ViDa-288-2026, que declara
inadmisible por extemporaneo el recurso de revocatoria EM-122-2026
interpuesto contra el acuerdo contenido en el oficio ViDa-075-2026.

6. El recurso de apelacién en alzada presentado mediante el oficio EM-162-2026
en contra el acuerdo del Consejo de Docencia de la Sesion Extraordinaria 15-
2026 [sic], Articulo 3, inciso 3.4.1, comunicado mediante el oficio ViDa-288-
2026, fue conocida por el Consejo Institucional en la Sesion N.° 3448 del 6 de
mayo de 2026 y trasladado para dictamen de la Comision de Asuntos
Académicos y Estudiantiles mediante el oficio SCI-346-2026.

7. La Comision de Asuntos Académicos y Estudiantiles dictaminé en su reunién
N.° 941, efectuada el 9 de junio de 2026, lo siguiente:

Resultando que:

1. Mediante el oficio SCI-346-2026 del 28 de abril de 2026, se traslada
para analisis y dictamen a esta Comision el oficio EM-162-2026 con
fecha de recibido 18 de abril de 2026, suscrito por el doctor Luis
Gerardo Meza Cascante, profesor de la Escuela de Matematica.

2. Del andlisis del oficio EM-162-2026, se desprende que el mismo fue
recibido el 18 de abril de 2026, a las 10:21 horas, en el cual el doctor
Luis Gerardo Meza Cascante, profesor de la Escuela de Matematica,
interpone recurso de apelacion en alzada ante el Consejo Institucional.
El recurso presentado detalla los siguientes elementos de interés para
la gestion de admisibilidad en tramite:

a. El acuerdo original del Consejo de Docencia fue comunicado
mediante el oficio ViDa-075-2026, firmado el 19 de febrero de 2026,
el cual genero la inconformidad inicial.

b. Contra dicho acuerdo, la persona recurrente interpuso recurso de
revocatoria mediante el oficio EM-122-2026 el dia 23 de marzo de
2026.

c. EI Consejo de Docencia, en la Sesion Extraordinaria 15-2026 [sic],
Articulo 3, inciso 3.4.1, resolvié declarar inadmisible por
extemporaneo dicho recurso, lo cual fue comunicado mediante el
oficio ViDa-288-2026, firmado el 17 de abril de 2026.

d. Ante esta declaratoria de inadmisibilidad, la persona recurrente
acude en alzada ante el Consejo Institucional para que se revise lo
actuado.
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3. Los articulos 1, 3, 6, 7, 8, 15 y 16 de la Norma Reglamentaria de los
articulos 136 y 137 del Estatuto Organico del Instituto Tecnoldgico de
Costa Rica establecen los aspectos normativos y los requisitos de
admisibilidad que deben verificarse durante la fase de admisibilidad de
los recursos ordinarios de revocatoria y apelacion.

4. Mediante oficio SCI-413-2026 del 14 de mayo de 2026 esta Comision
solicita a la Oficina de Asesoria Legal, criterio legal sobre la
competencia sobre del Consejo Institucional para conocer y resolver el
recurso de apelacion interpuesto por el profesor Luis Gerardo Meza
Cascante contra el acuerdo del Consejo de Docencia adoptado en la
Sesion Extraordinaria 15-2026 [sic], Articulo 3, inciso 3.4.1, comunicado
mediante el oficio ViDa-288-2026. La Comision indica que no se tiene
antecedente conocido de un asunto de esta naturaleza sometido al
Consejo Institucional y que, si bien una de sus funciones es resolver
sobre lo no previsto en el Estatuto Organico del Instituto Tecnoldgico de
Costa Rica, se estima necesario contar con criterio legal previo. En
consecuencia, se solicitdé pronunciamiento sobre los siguientes
aspectos:

1) Si al Consejo Institucional le corresponde de forma clara
conocer y resolver un recurso de apelacion en alzada
interpuesto contra un acuerdo del Consejo de Docencia en las
condiciones expuestas en el oficio EM-162-2026, en cuyo caso
se podria o no contemplar las posibilidades de anular el
acuerdo recurrido o bien ordenar al Consejo de Docencia
conocer el fondo del recurso.

2) Silas alegaciones de nulidad absoluta por presunto vicio de
competencia inciden o modifican el régimen ordinario de
impugnacion previsto en la normativa institucional y en la Ley
General de la Administracion Publica.

3) Cualquier otra consideracion juridica que esa Oficina estime
pertinente para orientar la actuacion del Consejo Institucional
en el presente asunto.

5. La Oficina de Asesoria Legal mediante oficio AL-0475-2026 del 5 de
junio de 2026, comunica lo siguiente:

CRITERIO JURIDICO

El recurso de apelacion interpuesto por el profesor Meza Cascante
mediante el oficio EM-162-2026 se dirige contra el acuerdo del Consejo
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de Docencia que declard inadmisible su recurso de revocatoria, cuando
lo que juridicamente corresponde es que la apelacion se dirija contra el
acto original que le impone las obligaciones de capacitacion, sea el
acuerdo del Consejo de Docencia adoptado en la Sesion Extraordinaria
04-2026, Articulo 3, inciso 3.2, comunicado mediante el oficio ViDa-075-
2026, activandose esa via precisamente porque la revocatoria fue
rechazada.

Sin embargo, esta Asesoria Legal estima pertinente indicar que tal
situacion no es atribuible unicamente al recurrente, toda vez que el
propio Consejo de Docencia, al comunicar la resolucion que rechazé la
revocatoria, indico que contra esa resolucion procedian recursos,
induciendo asi al profesor Meza Cascante a entender que podia
impugnarla. Esta circunstancia debe ser considerada por la instancia
competente al momento de conocer el recurso, en el entendido de que
la persona funcionaria no puede verse perjudicada por haber actuado
de conformidad con la indicacién que el propio érgano le brindé.

Determinada la naturaleza laboral del asunto, corresponde identificar
la instancia competente para conocer el recurso. Para ello es necesario
partir de lo que establece la “Norma Reglamentaria de los articulos 136
y 137 del Estatuto Organico” del Instituto Tecnolégico de Costa Rica.
Esta norma establece en su articulo 3 la regla general sobre quién debe
conocer el recurso de apelacion, tal como se detalla a continuacion:

"Articulo 3.

(--)

El recurso de apelacion persigue que el superior jerarquico del
organo que dictd la resolucién o el acuerdo recurrido lo revise,
considerando los argumentos del recurrente y resuelva si confirma
total o parcialmente la decisién del érgano inferior o por encontrar
que no se ajusta a derecho, la revoca y la sustituye con una
decision distinta.”

Establecida esa regla, corresponde determinar quién es el superior
jJerarquico del Consejo de Docencia. Para ello es necesario
comprender como esta conformada la Vicerrectoria de Docencia.
Esta Vicerrectoria esta integrada por la persona Vicerrectora de
Docencia y por el Consejo de Docencia, siendo la persona
Vicerrectora quien lo preside, segun lo establece el articulo 5 del
“Reglamento de Funcionamiento del Consejo de Docencia”. Esta
condicion es determinante, porque al ser la persona Vicerrectora
parte integrante y presidenta del Consejo de Docencia, participd
directamente en la adopcién del acuerdo que ahora se recurre, o al
menos en la conduccion del 6rgano que lo adoptd. En consecuencia,
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la persona Vicerrectora no puede actuar como instancia revisora de
ese mismo acuerdo sin comprometer los principios de imparcialidad y
debido proceso que deben garantizarse en todo procedimiento
recursivo.

Dado que la persona Vicerrectora queda inhabilitada para resolver la
apelacion por las razones expuestas, corresponde identificar quién
constituye su superior jerarquico inmediato. Para ello resulta
relevante considerar dos elementos. Por una parte, el Organigrama
Institucional oficial del Instituto Tecnologico de Costa Rica1, ubica a
la Vicerrectoria de Docencia como una dependencia directamente
subordinada a la Rectoria, lo que establece con claridad la relacion
Jerarquica entre ambas instancias.

Por otra parte, la Rectoria es quien nombra a la persona Vicerrectora
de Docencia, lo que refuerza esa relacion de subordinacion
Jerarquica, pues la potestad de nombramiento implica una posicion
de autoridad superior dentro de la estructura organizacional. A partir
de estos dos elementos se desprende con claridad que la Rectoria
es el superior jerarquico inmediato de la persona Vicerrectora y, por
extension, de la Vicerrectoria de Docencia como un todo, siendo en
consecuencia la instancia que debe conocer el recurso de apelacion
en alzada interpuesto por el profesor Meza Cascante. Lo anterior
encuentra respaldo normativo en el Estatuto Organico del Instituto
Tecnolégico de Costa Rica, que establece en su articulo 26, como
funciones de la persona que ejerce la Rectoria, lo siguiente:

"Articulo 26

Son funciones de la persona que ejerce la Rectoria:

(..)

m. Nombrar y remover a las personas vicerrectoras.

(..)

0. Agotar la via administrativa en materia laboral."”

Determinada la competencia de la Rectoria, corresponde analizar
cémo debe proceder el Consejo Institucional ante un recurso para el
cual carece de competencia. La “Norma Reglamentaria de los
articulos 136 y 137 del Estatuto Organico” del ITCR regula esta
situacién de forma expresa en su articulo 8, tal como se detalla a
continuacion:

"Cuando una instancia reciba un recurso para el cual carece de

competencia, se debe declarar incompetente y trasladarlo a la
instancia correspondiente en un plazo maximo de dos (2) dias
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habiles contados a partir del momento del recibido. En tal caso, el
plazo para la interposicién del recurso se considerara valido si la
presentacion ante la instancia incorrecta ocurrié en el plazo que
establece la norma para ese tipo de recursos. Cuando la persona
recurrente indica en su recurso que se trata de una apelacion,
pero su intencion es interponer un recurso de revocatoria, puede
indicar su equivoco enmendando el proceso, siempre y cuando no
haya transcurrido el plazo previsto para interponer su recurso.
Caso contrario, el recurso debe ser atendido por el superior
Jerarquico a quien corresponde resolver la apelacion.”

El propio articulo 8 protege al recurrente en esta situacion, al establecer
que el plazo de interposicion del recurso se tendra por valido aunque
haya sido presentado ante la instancia incorrecta, siempre que su
presentacién haya ocurrido dentro del plazo correspondiente. Al
respecto, el articulo 6 de la Norma Reglamentaria establece que el
plazo para interponer los recursos ordinarios es de cinco dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente a la fecha en que se notificé el
acuerdo, decisién o resolucion objeto del recurso. En el caso de la
apelacion que sigue a una revocatoria rechazada, ese plazo inicia
desde la notificacién de la resolucion que resuelve la revocatoria, como
se detalla a continuacion:

“Articulo 6.

El plazo para interponer los recursos ordinarios de revocatoria o
de apelacion es de cinco (5) dias habiles, contados a partir del dia
habil siguiente a la fecha en que se ha notificado o publicado el
acuerdo, decision o la resolucion objeto del recurso.

El 6rgano recurrido cuenta con un plazo perentorio de veinte (20)
dias habiles para resolver el recurso interpuesto.

(..)

En el presente caso, la resoluciéon que resolvié la revocatoria fue
comunicada mediante el oficio ViDa-288-2026 el 15 de abril de 2026,
por lo que el plazo de cinco dias habiles comenzé a correr el dia
habil siguiente. El recurso de apelacién fue presentado el 18 de abril
de 2026, cuando el plazo aun se encontraba vigente, por lo que fue
presentado dentro del término correspondiente. En consecuencia, el
Consejo Institucional debe declararse incompetente y trasladar el
recurso a la Rectoria dentro del plazo de dos dias habiles establecido
en el articulo 8 de la “Norma Reglamentaria de los articulos 136 y
137 del Estatuto Orgénico”, sin que dicho traslado cause ningtn
perjuicio procedimental al profesor Meza Cascante.

Determinada la incompetencia del Consejo Institucional, no resulta

necesario emitir pronunciamiento sobre los alegatos de nulidad
absoluta y su incidencia en el régimen ordinario de impugnacion, por
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ser asuntos cuyo analisis corresponde exclusivamente a la Rectoria
como instancia competente.

CONCLUSION

Esta Asesoria Legal concluye que el Consejo Institucional no tiene
competencia para conocer ni resolver el recurso de apelacion en
alzada interpuesto por el profesor Meza Cascante, por lo que no
corresponde analizar si procede anular el acuerdo recurrido ni
ordenar al Consejo de Docencia conocer el fondo del recurso.

Tampoco corresponde pronunciarse sobre si los alegatos de nulidad
absoluta por presunto vicio de competencia inciden o modifican el
régimen ordinario de impugnacion, siendo ambos aspectos
competencia exclusiva de la Rectoria como instancia competente. Lo
que si corresponde al Consejo Institucional es declararse
incompetente y trasladar el recurso a la Rectoria en el plazo de dos
dias habiles establecido en el articulo 8 de la “Norma Reglamentaria
de los articulos 136 y 137 del Estatuto Organico”, sin que dicho
traslado cause perjuicio procedimental al recurrente, toda vez que el
recurso fue presentado dentro del plazo correspondiente.

... (El resaltado no es del original)
Considerando que:

1. Derivado de la consulta realizada por la Comision de Asuntos
Académicos y Estudiantiles a la Oficina de Asesoria Legal, sobre la
competencia del Consejo Institucional para la resolucion del recurso
supra citado, se conoce mediante oficio AL-0475-2026 del 05 de junio
de 2026, la no competencia para conocer y resolver el recurso de
apelacion interpuesto por el profesor Luis Gerardo Meza Cascante
contra el acuerdo del Consejo de Docencia comunicado mediante el
oficio ViDa-288-2026, concluyendo que la determinacion de la instancia
competente debe realizarse a partir de la categorizacion del asunto
como un tema laboral y de las reglas recursivas establecidas en la
normativa institucional.

2. De conformidad con la Norma Reglamentaria de los articulos 136 y 137
del Estatuto Organico del Instituto Tecnolégico de Costa Rica, el recurso
de apelacion debe ser conocido por el superior jerarquico del 6rgano
que dicté el acuerdo recurrido, quien debe revisar la actuacion
impugnada y resolver conforme a derecho.

3. El criterio juridico determina que la persona titular de la Vicerrectoria de
Docencia no puede actuar como instancia revisora del acuerdo
adoptado por el Consejo de Docencia, debido a su participacién como
integrante y presidencia de dicho 6rgano, situacion que comprometeria
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los principios de imparcialidad y debido proceso que deben regir toda
actuacion recursiva.

4. La Oficina de Asesoria Legal concluye que la Rectoria constituye el
superior jerarquico inmediato de la Vicerrectoria de Docencia y, por
ende, es la instancia competente para conocer y resolver el recurso de
apelacion en alzada presentado por el profesor Luis Gerardo Meza
Cascante.

5. El articulo 8 de la Norma Reglamentaria establece que, cuando una
instancia recibe un recurso sobre el cual no tiene competencia, debe
declararse incompetente y trasladarlo a la instancia competente dentro
de los dos dias habiles siguientes. La presentacion del recurso conserva
su validez si fue interpuesto dentro del plazo legal, aunque se haya
presentado ante el érgano equivocado. Ademas, si la persona
recurrente se equivoca al identificar el tipo de recurso, puede corregirlo
mientras el plazo para recurrir siga vigente; de lo contrario, el asunto
debera ser conocido por la autoridad competente para resolver la
apelacion.

6. La Oficina de Asesoria Legal concluyé que el recurso de apelacion fue
presentado dentro del plazo establecido, por lo que su eventual traslado
no causa perjuicio a la persona recurrente, y que el Consejo
Institucional carece de competencia para conocer y resolver dicho
recurso, correspondiendo su tramite y resolucion a la Rectoria.

Se dictamina:

i. Recomendar al pleno del Consejo Institucional declarar su falta de
competencia para conocer y resolver el recurso de apelacion
interpuesto mediante el oficio EM-162-2026.

ii.  Trasladar a la Rectoria el recurso de apelacion en alzada interpuesto
por el doctor Luis Gerardo Meza Cascante, profesor de la Escuela de
Matematica, mediante el oficio EM-162-2026 con adjunto del criterio
juridico emitido por la Oficina de Asesoria Legal, AL-0475-2026 para
Su consideracion.

CONSIDERANDO QUE:

1. El recurso interpuesto por el doctor Luis Gerardo Meza Cascante mediante el
oficio EM-162-2026 corresponde a una apelacion en alzada. De conformidad
con el articulo 3 de la Norma Reglamentaria de los articulos 136 y 137 del
Estatuto Organico del Instituto Tecnolégico de Costa Rica, este recurso tiene
como fin que el superior jerarquico revise la legalidad del acto impugnado y
determine si procede confirmarlo, modificarlo, revocarlo o anularlo.
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2. La Comision de Asuntos Académicos y Estudiantiles, tras analizar el recurso y

considerando el criterio emitido por la Oficina de Asesoria Legal, recomienda al
Consejo Institucional declarar su falta de competencia para conocer y resolver
el recurso de apelacion interpuesto mediante el oficio EM-162-2026. Asimismo,
recomienda trasladar dicho recurso a la Rectoria, junto con el criterio juridico
AL-0475-2026, para que se continue con el tramite correspondiente y se emita
la resolucion que en derecho proceda.

Este Pleno comparte el analisis técnico de la Comision y hace suya la
recomendacién de declararse incompetente para conocer el recurso de
apelacion presentado por el doctor Meza Cascante.

SE ACUERDA:

a.

Declarar la no competencia del Consejo Institucional para conocer el recurso
de apelacion interpuesto por el doctor Luis Gerardo Meza Cascante, profesor
de la Escuela de Matematica, mediante el oficio EM-162-2026, contra el
acuerdo adoptado por el Consejo de Docencia, Sesion Extraordinaria 15-2026
[sic], Articulo 3, inciso 3.4.1, comunicado mediante el oficio ViDa-288-2026,
qgue declara inadmisible por extemporaneo el recurso de revocatoria EM-122-
2026 interpuesto contra el acuerdo contenido en el oficio ViDa-075-2026.

Trasladar a la Rectoria el recurso de apelacion en alzada interpuesto por el
doctor Luis Gerardo Meza Cascante, profesor de la Escuela de Matematica,
mediante el oficio EM-162-2026 con adjunto del criterio juridico emitido por la
Oficina de Asesoria Legal, AL-0475-2026, para su consideracion.

Indicar que, por tratarse de un acuerdo de competencia que no resuelve el
fondo del recurso, solo caben las gestiones de aclaracion o adicion, las que
deben presentarse en el plazo de diez dias habiles posteriores a la
comunicacién del acuerdo.

ACUERDO FIRME

MAG/kmm

Copia: MGA. Ricardo Coy Herrera, presidencia, Consejo de Docencia
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