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ACTA APROBADA
SESIÓN ORDINARIA No. 2794
FECHA:		Miércoles  21 de noviembre del 2012
HORA:	7:30 a.m.
LUGAR:	SALA DE SESIONES DEL CONSEJO INSTITUCIONAL DEL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA

MSc. Luis Paulino Méndez Badilla	Rector y Presidente del Consejo Institucional 
BQ. Grettel Castro Portuguez	Profesora del ITCR
MSc. Jorge Chaves Arce	Profesor del ITCR
Dra. Lilliana Harley Jiménez	Funcionaria Administrativa del ITCR
Ing. Alexander Valerín Castro	Funcionario Administrativo del ITCR
Srita. Kendy Céspedes	Estudiante del ITCR
Sr. Cristhian González Gómez	Estudiante del ITCR
Sr. Mauricio Montero Pérez	Estudiante del ITCR 
Dr. Tomás Guzmán Hernández		Representante Docente Sede Regional y 
	Centro Académico 

AUSENTES:
Ing. Nancy Hidalgo Dittel	Profesora del ITCR
	(Ausencia justificada)	
Máster Claudia Zúñiga Vega	Profesora del ITCR
	(Ausencia justificada)	
Sr. Bryan Navarro Centeno	Estudiante del ITCR
	(Ausencia justificada)	
Ing. Fernando Ortiz Ramírez	Representante de los Egresados
	(Ausencia justificada)	
Ing. Dennis Mora Mora	Representante Suplente de los Egresados
	(Ausencia justificada)	

FUNCIONARIOS
Licda. Bertalía Sánchez Salas	Directora Ejecutiva de la Secretaría 
	del Consejo Institucional
Lic. Isidro Álvarez Salazar	Auditor Interno 

ÍNDICE
	     PÁGINA
	ASUNTOS DE TRÁMITE
	

	ARTÍCULO 1.	Aprobación de Agenda
	3

	ARTÍCULO 2	Aprobación del Acta  No. 2793 
	4

	ARTÍCULO 3.	Informe de Correspondencia (documento anexo)
	4

	ARTÍCULO 4.	Informes de Rectoría
	17

	ARTÍCULO 5.	Propuestas de Comisiones
	19

	ARTÍCULO 6.	Propuestas de miembros del Consejo Institucional
	19

	ARTÍCULO 7.	Designación de un integrante del Consejo Institucional  en la Comisión ad hoc que seleccionará un representante de la VIE, Vicerrectoría de Administración y comunidad nacional  ante el Consejo Editorial, durante el periodo comprendido entre diciembre del 2012 a noviembre del 2014
	19

	ASUNTOS DE FONDO
	

	ARTÍCULO 8.	Prórroga presentada por la Administración, para atender la presentación del Reglamento de Ética, a más tardar el 26 de noviembre de 2012 y la propuesta del Reglamento de Manejo de Información en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, de acuerdo con el Reglamento de Normalización, a más tardar el 15 de febrero de 2013, solicitado mediante el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2703, Artículo 9, del 10 de marzo del 2011
	20

	ASUNTOS DE FORO
	

	ARTÍCULO 9.	 Recibimiento de una Representación de la Asociación General de Estudiantes Universitarios Salvadoreños (AGEUS)
	21

	CONTINUACION ASUNTOS DE FONDO
	

	ARTÍCULO 10.	Pronunciamiento del Consejo Institucional respecto de la no reelección del Magistrado Fernando Cruz Castro por parte de la Asamblea Legislativa y en defensa de la democracia costarricense
	28

	ASUNTOS VARIOS
	

	ARTÍCULO 11.	Invitación a almuerzo y agradecimiento por recibimiento a la Representación de la Asociación General de Estudiantes Universitarios Salvadoreños (AGEUS)
	37

	ARTÍCULO 12.	Rotulación en las instalaciones del TEC
	37

	ARTÍCULO 13.	Agradecimiento por la aprobación del Proyecto de Ley  “Proyecto de Ley adición de un artículo 3 y un transitorio a la creación del Fondo Especial de Educación Superior 6450. Exp. N. 18196”
	37

	DEFINICIÓN PUNTOS DE AGENDA
	

	ARTÍCULO 14.	Definición de Puntos de agenda para la próxima sesión
	38

	ARTÍCULO 15.	Informe de Prensa
	38


Se inicia la sesión a las siete de la mañana con cincuenta y cinco minutos, con la presencia del MSc. Luis Paulino Méndez, quien preside, la BQ. Grettel Castro, el MSc. Jorge Chaves, la Srita. Kendy Céspedes, el señor Cristhian González, el señor Mauricio Montero, el Ing. Alexander Valerín, el Dr. Tomás Guzmán y el Lic. Isidro Alvarez.
El señor Luis Paulino Méndez comunica que el  Dr. Julio Calvo, no estará presente en la Sesión ya que se encuentra de gira en la República Popular China, invitado por el Ministro de Ciencia y Tecnología, M.Sc. Alejandro Cruz Molina, del 16 al 27 de noviembre del 2012. Asimismo justifica la ausencia de la Ing. Nancy Hidalgo, debido a que está dictando una conferencia en la Universidad de Guadalajara sobre el uso de guías ambientales, invitada por esa Universidad, e informa  que la MSc. Claudia Zúñiga no podrá asistir a la sesión ya que está participando en el IV Encuentro de Bio Tica “Investigación, Innovación y Generación de Negocios”, organizada por la Escuela de Biología. Además comunica que el señor Fernando Ortiz y el señor Dennis Mora no podrán asistir a la sesión por compromisos laborales. Finalmente comunica que el señor Bryan Centeno no podrá asistir a la sesión y en su lugar asiste la Srita. Kendy Céspedes. 
ASUNTOS DE TRÁMITE
CAPÍTULO DE AGENDA
El señor Luis Paulino Méndez  somete a consideración de los señores integrantes del Consejo Institucional, el orden del día.  Solicita excluir el  punto 9: “Conversatorio con la Comisión de Evaluación Profesional, para tratar aspectos relacionados con el escalafón profesional”,  en virtud de que en esta sesión hay varias personas ausentes.
La señora Grettel Castro solicita incorporar el tema: “Pronunciamiento del Consejo Institucional respecto de la no reelección del Magistrado Fernando Cruz Castro por parte de la Asamblea Legislativa y en defensa de la democracia costarricense”, el cual se incorpora como punto 9 de la agenda.
El señor Luis Paulino Méndez  somete a votación la agenda modificada y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra. Por lo tanto, la agenda se aprueba de la siguiente manera:
ASUNTOS DE TRÁMITE
Asistencia
1. Aprobación de Agenda
2. Aprobación del Acta  No.  2793
3. Informe de Correspondencia (documento anexo)
4. Informes de Rectoría
5. Propuestas de Comisiones
6. Propuestas de miembros del Consejo Institucional
7. Designación de un integrante del Consejo Institucional  en la Comisión ad hoc que seleccionará un representante de la VIE, Vicerrectoría de Administración y comunidad nacional  ante el Consejo Editorial, durante el periodo comprendido entre diciembre del 2012 a noviembre del 2014 (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS DE FONDO
8. Prórroga presentada por la Administración, para atender la presentación del Reglamento de Ética, a más tardar el 26 de noviembre de 2012 y la propuesta del Reglamento de Manejo de Información en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, de acuerdo con el Reglamento de Normalización, a más tardar el 15 de febrero de 2013, solicitado mediante el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2703, Artículo 9, del 10 de marzo del 2011  (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
9. Pronunciamiento del Consejo Institucional respecto de la no reelección del Magistrado Fernando Cruz Castro por parte de la Asamblea Legislativa y en defensa de la democracia costarricense (A cargo de la BQ. Grettel Castro y del MSc. Jorge Chaves)
ASUNTOS DE FORO
10. Recibimiento de una Representación de la Asociación General de Estudiantes Universitarios Salvadoreños (AGEUS) (A cargo de la Representación Estudiantil)
ASUNTOS VARIOS
11. Varios
DEFINICIÓN PUNTOS DE AGENDA
12. Definición puntos de agenda para la próxima sesión 
NOTA: El señor Mauricio Montero se retira a las 8:05 am.
CAPITULO ACTAS 
ARTÍCULO 2.	Aprobación del Acta No. 2793
Se somete a votación el Acta No. 2793 y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 0 en contra y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional. 
CAPITULO DE CORRESPONDENCIA 
ARTÍCULO 3.	Informe de Correspondencia (documento anexo)
Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. AUDI-AD-013-2012 Nota con fecha de recibido 09 de noviembre de 2012, suscrita por el Lic.  Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigida al Dr. Julio C. Calvo  A., Rector, y con copia como Presidente del Consejo Institucional,  en la cual la Auditoría Interna  remite advertencia sobre publicación Ley No. 9078 Ley de Tránsito por vías Públicas Terrestres y Seguridad Vial, en razón de que se considera con competencia suficiente para atenderla. Se informa que de considerarse necesario, posteriormente podrían verificarse las actuaciones de la administración en este sentido. (SCI-1333-11-12)
Se toma nota. Se traslada a la Administración.
2. AUDI-330-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por el Lic.  Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigida al Dr. Julio C. Calvo A., Presidente Consejo Institucional, con copia al Consejo Institucional, en la cual remite el comunicado del Plan de Trabajo provisional que permitirá orientar las actividades de la Auditoría Interna, para el 2013 (SCI-1365-11-12)
Se toma nota en el Control del Seguimiento de Acuerdos del Consejo Institucional.
3. AUDI-327-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por el Lic.  Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigida al Dr. Julio C. Calvo A., Presidente Consejo Institucional, con copia al Consejo Institucional, en la cual remite el Código de Ética para los funcionarios de la Auditoría Interna. (SCI-1366-11-12)
Se toma nota.  
4. FUNDATEC-470-2012 Nota con fecha de recibido 15 de noviembre de 2012, suscrita por la MAE. Damaris Cordero Castillo, Delegada Ejecutiva FUNDATEC, dirigida al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en la cual remite copia del Acta de Donación de Equipo al ITCR No. 10-2012, con los equipos adquiridos por las escuelas a través de las actividades de vinculación que realizan con la coadyuvancia de Fundatec. (SCI-1364-11-12)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada
5. TSS-832-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Diana Segura S. Directora, Departamento de Trabajo Social y Salud, dirigida al Dr. Julio César Calvo, Presidente, Consejo Institucional, en la cual remite la justificación de plaza de Residencias Estudiantiles. (SCI-1368-11-2012)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
6. ET-408-2012 Nota con fecha de recibido 18 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Ana Ruth Vílchez, Directora, Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigida al Dr. Julio César Calvo, Presidente, Consejo Institucional, en la cual de conformidad con lo establecido en el artículo No. 7 del Reglamento de Organización de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, le solicita designar a un miembro del Consejo que participará en la Comisión ad hoc, que seleccionará a la persona representante de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, a la Vicerrectoría de Administración y de la Comunidad Nacional ante el Consejo Editorial para el periodo comprendido entre diciembre del 2012 y noviembre del 2014. (SCI-1372-11-2012)
Se toma nota. Punto de agenda
7. ViDa-1004-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por el Ing. Mario Chacón Rivas, Coordinador TEC Digital Vicerrectoría de Docencia, dirigida al Dr. Julio César Calvo, Presidente, Consejo Institucional, en la cual informa que en la sesión ordinaria No. 2788 Artículo 7, del 17 de octubre del 2012, Renovación y reconversión de Plazas Financiadas con Fondos del Sistema para el año 2013, en el acuerdo a. se aprueba condicionada la plaza FS0090 para el puesto de Asistente en Soporte Computacional para la iniciativa TEC Digital. No obstante, según el Manual Descriptivo de Puestos el Asistente en Soporte Computacional realiza funciones propias de mantenimiento y reparación de equipo de cómputo, las cuales no corresponden a las funciones que se realizan en el TEC Digital. Solicita una recalificación del puesto de Asistente en Soporte Computacional para el puesto de Asistente de Administración 1, lo cual no implica ningún cambio a nivel presupuestario como se planificó en la distribución de presupuesto para el año 2013 al estar ambos puestos en una categoría 8 de la escala salarial. (SCI-1371-11-2012)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
8. SCI-945-2012 Nota con fecha de recibido 19 de noviembre de 2012, suscrita por la MSc. Claudia Zúñiga V., Coordinadora Comisión de Estatuto Orgánico, dirigida al Dr. Julio César Calvo, Presidente, Consejo Institucional, en la cual justifica su ausencia a la Sesión Ordinaria No 2794 del 21 de noviembre próximo, por participar en el IV Encuentro Bio Tica “Investigación, Innovación y Generación de Negocios”, que organiza la Escuela de Biología..  (SCI-1382-11-2012)
Se toma nota. 
Correspondencia remitida al Consejo Institucional
9. IC-507-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por el Máster Freddy Ramírez Mora, Director, Escuela de Computación, dirigida a la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual remite el acuerdo del Consejo de Escuela de Computación y que acuerda: Elevar los resultados del informe de la auditoría externa al conocimiento del Consejo Institucional, con el objetivo de solicitar a la brevedad posible un pronunciamiento de su parte y solicitarles que realicen los trámites correspondientes para la debida intervención de la Auditoría Interna del Instituto Tecnológico de Costa Rica ó la contratación de una Auditoría Externa que permita determinar de forma exacta la realidad del programa de Gerencia de Proyectos. (SCI-1351-11-12)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada
10. CD-260-2012 Nota con fecha de recibido 12 de noviembre de 2012, suscrita por la Dra. Rosaura Méndez, Directora, Escuela de Cultura y Deporte, dirigida a la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual se le transcribe el acuerdo del Consejo de Escuela Extraordinario CD-15-2012 sobre ”Criterios para reconocimientos de Estudiantes participantes en los grupos deportivos y artísticos de la Escuela de Cultura y Deporte”,  en el que se acuerda: Trasladar este acuerdo al Consejo Institucional y a la Vicerrectoría de Vida Estudiantil.  (SCI-1341-11-12)
Se toma nota en el Control del Seguimiento de Acuerdos del Consejo Institucional y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
11. TEE-192-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por el Sr. Leonardo Dorado Alvarado, Presidente Tribunal Electoral Estudiantil, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual solicita se gestione los trámites necesarios para la nueva  ampliación del señor Cristhian Olivier González Gómez y actual representante estudiantil ante el Consejo Institucional. Solicita se extienda el periodo a dicho compañero hasta el veintiocho de febrero del próximo año, tiempo durante el cual a modo definitivo para ellos, se les dará a conocer quién suplirá dicho puesto.  (SCI-1352-11-12)
Se toma nota.
12. TIE-374-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por el M.A. Marvin Santos Varela, Presidente Tribunal Institucional Electoral, dirigida a Comunidad Institucional, en la cual remite el cronograma para la Elección de tres Representantes del Sector Docente y un Representante del Sector Administrativo de la Sede Cartago ante el Consejo Institucional, para el periodo del  1 de julio de 2013 al 30 junio de 2017. (SCI-1352-11-12)
Se toma nota.
13. INVITACIÓN DEL 36 ANIVERSARIO Y DÍA DEL DOCENTE con fecha de recibido 13 de noviembre de 2012, suscrita por la Sede Regional San Carlos, en la cual remiten  invitación a la celebración del 36 Aniversario y Día del Docente, que se realizará el martes 20 de noviembre del 2012, a las 2:00 pm. en el Auditorio CTEC de la Sede Regional San Carlos.    (SCI-1344-11-12)
Se toma nota. Se informa a todos los miembros del Consejo Institucional.
14. ASESORÍA LEGAL-696-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por la M.Sc. Grettel Ortiz Álvarez, Directora, Asesoría Legal, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, con copia al Consejo Institucional, en la cual remite respuesta a oficio SCI-862-2012, sobre solicitud criterio al pronunciamiento del Proyecto de "Ley Fortalecimiento del Instituto Costarricense de Ferrocarriles (INCOFER) y promoción del Tren Eléctrico Interurbano de la Gran Área Metropolitana", Expediente No.  18252. (SCI-1346-11-12)
Se toma nota. Futuro Punto de Agenda.
15. EAU-617-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por el Máster Gerardo Ramírez González, Director, Escuela de Arquitectura y Urbanismo, dirigida a la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, referente al criterio sobre el pronunciamiento del Proyecto Sustitutivo de Ley Fortalecimiento del Instituto Costarricense de Ferrocarriles (Incofer) y Promoción del Tren Eléctrico Interurbano de la Gran Área Metropolitana Expediente No 18.252, informan que se mantienen los criterios aportados según consta en el oficio EAU-305 del 21 de junio, 2012 (SCI-1347-2012)
Se toma nota. Futuro punto de agenda.
16. FEITEC-620-2012 Nota con fecha de recibido 15 de noviembre de 2012, suscrita por el Sr. José Mario Fernández Alvarado, Secr. Académicos Coordinador FESTEC-FEITEC, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, en la cual remite aclaración sobre concierto Festec en respuesta a oficio SCI-873-2012, sobre lo referido por la  Dra. Lilliana Harley en Sesión No 2791 del Consejo Institucional. Le extraña los comentarios de la Dra. Harley ya que han recibido muchos comentarios de felicitación de parte de funcionarios, profesores y estudiantes, precisamente por el orden, la seguridad y la buena organización de la totalidad del evento. Están seguros de acá existe una confusión o un malentendido y esperan se aclare pronto por el bien de la imagen de FESTEC. (SCI-1363-11-2012)
Se toma nota.  
17. SCI-901-2012 Nota con fecha de recibido 12 de noviembre de 2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente Consejo Institucional, dirigida al Ing. José Guillermo Marín, Presidente Colegio Federado de Ingenieros y Arquitectos de Costa Rica, con copia al Consejo Institucional, en la cual se le remite felicitación por la reciente elección como Presidente de la Junta Directiva del Consejo Federado de Ingenieros y Arquitectos (SCI-1336-11-2012)
Se toma nota.  
18. SCI-902-2012 Nota con fecha de recibido 12 de noviembre de 2012, suscrita por el M.Sc. Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Vinculación Externa Remunerada, dirigida a la MAE. Damaris Cordero Castillo, Directora Ejecutiva, Junta Directiva Fundatec, con copia al Consejo Institucional, en la cual la Comisión de Vinculación Externa Remunerada solicita un informe integral sobre los avances de la obra, así como qué proyectos del TEC que se realizan en el edificio CETT de Zapote, para ser presentado a futuro ante el Consejo Institucional. Se solicita un Informe Integral sobre los avances de la obra, así como cuáles proyectos del TEC se realizan en este edifico (SCI-1337-11-2012)
Se toma nota.  
19. SCI-903-2012 Nota con fecha de recibido 12 de noviembre de 2012, suscrita por el M.Sc. Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Vinculación Externa Remunerada, con copia al Consejo Institucional, dirigida a la Licda. Grettel Ortiz, Directora, Oficina Asesoría Legal, con copia al Consejo Institucional, en la cual la Comisión de Vinculación Externa Remunerada, solicita el criterio por parte de esta oficina consultando sobre el alcance más que todo del párrafo 1 de la página 3 del oficio AUDI-AD-011-2012, sobre atención al acuerdo del Consejo Institucional No.  2748, Artículo 9, del 26 de enero del 2012; solicitud de recursos FAP. (SCI-1339-11-2012)
Se toma nota.  
20. SCI-904-2012 Nota con fecha de recibido 12 de noviembre de 2012, suscrita por la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, dirigida al MAE. Marcel Hernández Mora, Vicerrector de Administración, con copia al Consejo Institucional, en la cual remite nota a Recursos Humanos sobre la no asistencia de la Directora de Recursos Humanos a reuniones dela Comisión de Planificación y Administración. (SCI-1348-11-2012)
Se toma nota.  
21. SCI-906-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por el Ing. Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles Consejo Institucional, dirigida a la Dra. Claudia Madrizova, Vicerrectora Vida Estudiantil y Servicios Académicos , con copia al Consejo Institucional,  en la cual la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, según consta en la Minuta No. 372-2012, celebrada el 12 de noviembre del 2012, dispuso remitir a la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, el oficio VIE-808-2012, suscrito por el Ing. Milton Villareal, Vicerrector de Investigación y Extensión, en el cual remite la Comunicación de Acuerdo del Consejo  de Investigación y Extensión, Sesión Ordinaria No. 15-2012, Artículo 44, del 17 de setiembre del 2012, sobre la propuesta de criterios bajo los cuales se certificará que un(a) estudiante es merecedor(a de un reconocimiento institucional en actividades co-curriculares relacionadas con investigación, extensión  o desarrollo tecnológico, elaborada por la Comisión de Proyectos Estudiantiles, para lo que corresponda (SCI-1349-11-2012)
Se toma nota.  
22. SCI-907-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida al Ing. Jorge Chaves Arce, Coordinador Comisión de Calidad de Vida, con copia al Consejo Institucional,  en la cual se le traslada el oficio ViDa-968-2012, nota con fecha de recibido 07 de noviembre de 2012, suscrita por el Ing. Luis Paulino Méndez B., Vicerrector de Docencia, dirigida al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del  Consejo Institucional, en el cual remite respuesta en atención al acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2675, artículo 10, del 29 de 2010, sobre la problemática de las vacaciones acumuladas por impartición de Curso de Verano.\\tec-nas\sci$\Documentos_SCI_2\CORRESPONDENCIA DIGITAL  PARA SESIONES\SESIONES 2012\Ses-2794\SCI\SCI-907-2012 Comisión de Calidad de Vida.doc (SCI-1356-11-2012)
Se toma nota.  
23. SCI-908-2012 Nota con fecha de recibido 15 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida a la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, con copia al Consejo Institucional,  en la cual se le traslada los oficios AUDI-320-2012, en el que señala que con fundamento en lo dispuesto en la Norma 2.10 Comunicación de los Resultados, del Manual de  Normas para el ejercicio de la auditoría interna en el Sector Público ” y con el propósito de atender las observaciones realizadas por la Comisión de Planificación y Administración del Consejo Institucional, en la propuesta presentada para atender el punto 11 de la Agenda de la Sesión 2792, del  07 de noviembre del 2012,  “Atención oficio AUDI-AD-012-2012, relacionado con la aplicación del Acuerdo del Consejo Institucional Sesión Ordinaria 2716, Artículo 9, del 10 de junio del 2011. “Administración del Taller Infantil Psicopedagógico del Tecnológico (TIPTEC) y Asignación de Recursos Presupuestarios para el II semestre del 2011” y que refiere a  los contenidos de los párrafos tercero y  sétimo del informe de Auditoría AUDI-AD-012-2012, presentado el 26 de octubre del 2012 al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional,  se solicita tener por corregido, en lo que corresponda. Además remite oficio R-1129-2012 FORMULARIO DE PRÓRROGA, en la cual solicitan prórroga al seguimiento de acuerdo, Sesión Ordinaria No. 2703, Artículo 9, Reglamento de Manejo de Información Confidencial en el ITCR, al 26 de abril del 2013.  (SCI-1457-11-2012)
Se toma nota.  
24. SCI-909-2012 Nota con fecha de recibido 15 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida al M.Sc. Jorge Chaves, Coordinador, Comisión de Vinculación Externa Remunerada, con copia al Consejo Institucional,  en la cual se le traslada para su respectiva revisión y lo pertinente, los oficios FUNDATEC-451-2012 en el que se solicita elevar al Consejo Institucional la solicitud de prórroga que adjunta al 30 de abril para poder cumplir con lo estipulado en el Reglamento de Vinculación  Remunerada.  Y el oficio  FUNDATEC-465-2012, en el cual adjunta documento analizado el día 09 de noviembre del 2012, con el propósito de que le sirva de base al acuerdo del Consejo Institucional relacionado con el oficio DFOE-SOC-IF-752010 (SCI-1358-11-12)
Se toma nota.  
25. SCI-910-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida a la Máster Grettel Ortiz, Directora, Oficina Asesoría Legal, con copia al Consejo Institucional,  en la cual se solicita el criterio técnico sobre el pronunciamiento del Proyecto de “Ley "Reformas urgentes para fortalecer la Ley No.  7600, igualdad de oportunidades para las personas con discapacidad, de 29 de mayo de 1996 y sus reformas", Expediente No.  18283. De forma respetuosa se les solicita atender este asunto lo antes posible y remitir el criterio a más tardar el 28 de noviembre del 2012, para dar respuesta a la Asamblea Legislativa dentro del plazo conferido. (SCI-1359-11-12)
Se toma nota. 
26. SCI-911-2012 Nota con fecha de recibido 14 de noviembre de 2012, suscrita por el Ing. Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, dirigida al Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, con copia al Consejo Institucional,  en la cual la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, según consta en la Minuta No. 372-2012, celebrada el 12 de noviembre del 2012, conoció el oficio DSSC-441-2012, suscrito por el MSc. Edgardo Vargas, Director de la Sede Regional San Carlos, en el cual solicita se presente al Consejo Institucional la propuesta para que las Carreras de Computación, Administración de Empresas y Producción Industrial de la Sede Regional, se les aplique, para la admisión de los estudiantes del 2013, una nota de corte de 485 puntos. Por lo anterior, esta Comisión queda a la espera del comunicado del Consejo de Docencia, para dar el trámite respectivo a esta solicitud  (SCI-1350-11-2012)
Se toma nota. 
27. SCI-937-2012 Nota con fecha de recibido 15 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida al Sr. Mauricio Monge A., Profesional en Gestión de Proyectos, Dirección de Proyectos, con copia al Consejo Institucional, en la cual le informa respecto al resultado para el nombramiento en la Comisión de Evaluación Profesional. Le informa que en dicha elección no alcanzó la cantidad de votos requeridos para ser nombrado como integrante de dicha Comisión. (SCI-1367-11-2012)
Se toma nota.  
28. R-1183-2012 Nota con fecha de recibido 30 de octubre de 2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector, dirigida al Dr. Milton Villarreal C., Vicerrector de Investigación y Extensión, con copia al Consejo Institucional, en la cual remite la Resolución RR-344-2012, en la que resuelve: 1-Declarar de Interés Institucional el evento titulado ““15th Latin American Workshop on Plasma Physics (LAWPP 2014) y sus actividades conjuntas”, el cual se realizará en el mes de enero del 2014 en las instalaciones de la Sede Regional San Carlos del ITCR y en el Hotel Plaza Crowne Corobicí, organizado por la Escuela de Física y la Escuela de Ingeniería Electrónica, de conformidad con las normas Generales para la Declaratoria de Eventos de Interés Institucional del ITCR y con fundamento en los oficios OPI-254-2012, DFC-1673-2012 y VIE-1104-2012 supra indicados en los considerandos de la presente resolución. (SCI-1360-11-2012)
Se toma nota.
29. R-1189-2012 Nota con fecha de recibido 15 de noviembre de 2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector, dirigida al M.Sc. Luis Paulino Méndez B., Vicerrector de Docencia, con copia al Consejo Institucional, en la cual remite la Resolución RR-345-2012, en la que resuelve: 1-Declarar de Interés Institucional el evento titulado “IV Congreso de Computación para el Desarrollo (COMPDES2013)”, organizado por la Carrera de Ingeniería en Computación de la Sede Regional de San Carlos del ITCR, el cual se realizará en el mes de julio del 2013, en las instalaciones de la Sede Regional de San Carlos del Instituto Tecnológico de Costa Rica, de conformidad con las normas Generales para la Declaratoria de Eventos de Interés Institucional del ITCR y con fundamento en los oficios CASSC-250-2012, CASSC-231, DFC-1676-2012, OPI-267-2012 y ViDa-973-2012 supra indicados en los considerandos de la presente resolución..(SCI-1361-11-2012)
Se toma nota.
30. AG-DAG-943-2012 nota con fecha de recibido 15 de noviembre de 2012, suscrita por el M.Sc. Alberto Camero Rey, Director, Escuela de Agronomía, Sede Regional San Carlos, dirigida al Dr. Julio Calvo, Rector y a  la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual remite pronunciamiento del Consejo Institucional contra la solicitud de cultivo y liberación de transgénicos de las empresas D&PL Semillas del Trópico, presentada ante la Comisión Nacional de Bioseguridad y el Departamento Fitosanitario del Estado en noviembre de 2012. (SCI-1362-11-12)
Se toma nota.  Futuro punto de agenda.
31. TUR-185-2012 Correo Electrónico  con fecha de recibido 13 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Silma Elisa Bolaños Cerdas, Jefa de Área,  dirigida al Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector, con copia al Consejo Institucional, en la cual la Comisión Permanente Especial de Turismo, tiene en estudio el Proyecto de “Ley Marco para la Declaratoria de Ciudades Litorales y su Régimen de uso y Aprovechamiento Territorial”, expediente legislativo No 18.592, solicitan conocer su estimable criterio al mismo. (SCI-1345-11-12)
Se toma nota.  Se traslada Escuela Ciencias Sociales (Carrera Turismo), Escuela de Arquitectura, Escuela Ciencias y Letras y Escuela de Química.
Correspondencia remitida Comisiones del Consejo Institucional
32. RH-1744-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora, Departamento de Recursos Humanos, dirigida a la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, en la cual para los efectos que correspondan, se permite adjuntar la propuesta de autorización de uso de reserva salarial para atender el ajuste del primer semestre del año 2013. (SCI-1369-11-12)
Se toma nota.
33. FUNDATEC-468-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la MAE. Damaris Cordero Castillo, Delegada Ejecutiva FUNDATEC, dirigida al Ing. Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Vinculación Externa Remunerada, en la cual remite respuesta sobre requerimiento de información sobre el Edificio CEET Zapote, según oficio SCI-902-2012.. (SCI-1343-11-12)
Se toma nota. 
34. SCI-912-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida al Ing. Jorge Chaves, Coordinador, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, con copia al Consejo Institucional, en la cual le remite recordatorio de acuerdos que aún no han sido dictaminados por la Comisión. (SCI-1374-11-2012)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los  Acuerdos del Consejo Institucional.
35. SCI-913-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida al Ing. Jorge Chaves, Coordinador, Comisión de Calidad de Vida Institucional, con copia al Consejo Institucional, en la cual le remite recordatorio de acuerdos pendientes que aún no han sido dictaminados por la Comisión (SCI-1375-11-2012)
Se toma nota en el  Seguimiento de la Ejecución de los acuerdos  del Consejo Institucional
36. SCI-914-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida a la Licda. Liss Salas, Coordinadora, Comisión Técnica, con copia al Consejo Institucional, en la cual le remite recordatorio de acuerdos pendientes que aún no han sido dictaminados por la Comisión (SCI-1376-11-2012)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los  Acuerdos del Consejo Institucional
37. SCI-915-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida al Ing. Luis Paulino Méndez, Rector a.i. y al M.Sc. Jorge Chaves, Coordinador, Comisión Calidad de Vida, en la cual le remite recordatorio de acuerdos pendientes que aún no han sido dictaminados por la Comisión (SCI-1377-11-2012)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de Acuerdos del Consejo Institucional.
38. SCI-916-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida al Ing. Luis Paulino Méndez, Rector a.i., en la cual le remite recordatorio de acuerdos pendientes que aún no han sido dictaminados por la Comisión (SCI-1378-11-2012)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos del Consejo Institucional.
39. SCI-939-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida a la MSc. Claudia Zúñiga, Coordinadora Comisión de Estatuto Orgánico, en la cual le remite recordatorio de acuerdos pendientes que aún no han sido dictaminados por la Comisión (SCI-1379-11-2012)
Se toma nota en el  Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos del Consejo Institucional.
40. SCI-940-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida a la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, en la cual le remite recordatorio de acuerdos pendientes que aún no han sido dictaminados por la Comisión (SCI-1380-11-2012)
Se toma nota en  el Seguimiento de  la Ejecución de los Acuerdos del Consejo Institucional.
41. SCI-941-2012 Nota con fecha de recibido 16 de noviembre de 2012, suscrita por la Licda.  Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigida al Ing. Jorge Chaves, Coordinador, Comisión de Vinculación Externa Remunerada, en la cual le remite recordatorio de acuerdos pendientes que aún no han sido dictaminados por la (SCI-1381-11-2012)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos del Consejo Institucional.
NOTA: El señor Mauricio Montero ingresa a las 8:20 am.
NOTA: La señora Lilliana Harley ingresa a las 8:23 am.
La señora Bertalía Sánchez da lectura al informe de correspondencia, la cual se direcciona a las diferentes Comisiones, como sigue: 
Punto 1 (AUDI-AD-013-2012); en la cual la Auditoría Interna  remite advertencia sobre publicación Ley No. 9078 Ley de Tránsito por vías Públicas Terrestres y Seguridad Vial, en razón de que se considera con competencia suficiente para atenderla. Se informa que de considerarse necesario, posteriormente podrían verificarse las actuaciones de la administración en este sentido (SCI-1333-11-12). Se toma nota. Se traslada a la Administración.
El señor Isidro Álvarez amplía que la nueva Ley de Tránsito ha variado en muchos aspectos, incluso con los automóviles de uso discrecional, comenta que algunos puestos como el de Sub-Contralor y Defensor Adjunto se les restringieron ese tipo de vehículos, además que hay mecanismos de variaciones para las infracciones de tránsito, por lo que, la intención de la Auditoría consiste en adaptar algunos de estos mecanismos, la Ley de Tránsito tendrá 24 reglamentos por decreto ejecutivo para poder aplicarla de los cuales apenas se han elaborado tres, falta el resto para poder aplicarla en el ámbito nacional.  Su duda va dirigida al ámbito interno institucional, con respecto a qué ajustes habría que hacer a la normativa vigente, a los formularios o a los asuntos de giras o autorizaciones para aplicarla y adaptarla a esa ley y a los reglamentos.  Supone que habrá que hacer algunas reformas, se espera que el Rector gire instrucciones en ese sentido para que las instancias competentes presenten las propuestas de modificación a la reglamentación interna para adaptarla al funcionamiento de esa ley.
Se dispone trasladarlo a la Vicerrectoría de Administración.
La señora Grettel Castro expresa que debe ser  cuidadoso en cuanto al fin propio de la Institución, se deben adaptar algunos artículos.
Punto 2 (AUDI-330-2012); la cual remite el comunicado del Plan de Trabajo provisional que permitirá orientar las actividades de la Auditoría Interna, para el 2013 (SCI-1365-11-12). Se toma nota en el Control del Seguimiento de Acuerdos del Consejo Institucional.
El señor Isidro Álvarez amplía que el documento hace referencia a un plan de trabajo provisional en donde se están incorporando todas las actividades que son responsabilidad de la Auditoría desde la perspectiva legal y técnica; pero se está dejando un espacio porque la idea de la Auditoría es redefinir el Universo de Auditoría desde la perspectiva de procesos institucionales apegados a la visión que tiene el Consejo en el sistema de gestión de calidad y del trabajo que está haciendo la señora Liss Salas y apegados también a las exposiciones que se han hecho en la Comisión Reto. La idea consiste en que una vez que estén todos los procesos y subprocesos institucionales las actividades que pueden ser susceptibles de ser evaluadas, van a estar enmarcadas en ese espacio, eso lleva su tiempo, la idea es ir avanzando conforme avanza la Institución en este tema.
La señora Grettel Castro manifiesta su preocupación en cuanto a que la Auditoría comience a auditar por procesos ya que el trabajo por procesos todavía no está lo suficientemente desarrollado, en este momento ni siquiera se tiene un  mapeo de macro procesos, se está terminando la definición y clasificación de los macroprocesos y cuáles procesos los constituyen,  por lo que, le preocupa que se hable de evaluar a la Institución en términos de procesos, si realmente todavía no está funcionando de esa forma, obviamente todo saldría mal. Por su parte considera que el proceso debe ir cambiando de una gestión  funcional a una por procesos, esto es un proceso muy largo y la transición va a ser larga, también. Expresa que la experiencia de otros lugares donde se han implementado procesos, dependiendo del tamaño de la organización así es el tiempo que se lleva para poner en funcionamiento uno, dos o tres procesos, por lo que le preocupa un poco esa situación. 
El señor Isidro Álvarez aclara que el Universo de Auditoría está actualmente por organización funcional y se programan todas las actividades que son propias de Auditoría, respetando a esa organización; pero también están programando actividades desde la Auditoría para ir mutando a que el Universo de Auditoría vaya progresando en ese sentido a un año plazo, pero  no se quieren adelantar y no definen  el Universo de Auditoría por procesos todavía, porque no se quieren adelantar al evento que indica la señora Grettel Castro, el cual puede ser bastante lento.
Punto 3 (AUDI-327-2012); en la cual remite el Código de Ética para los funcionarios de la Auditoría Interna (SCI-1366-11-12).  Se toma nota.
El señor Isidro Álvarez amplía que la Auditoría está en un proceso de revisión de la actuación de la Auditoría Interna, dentro de la validación de calidad que les efectuaron  el año pasado,  estaba una observación de la ausencia de la suscripción de un código de ética para funciones propias de Auditoría, por lo que, se dieron a la tarea de hacer las revisiones con lo que el Instituto de Auditores Internos Global ha promulgado y las normas sobre valores  que la Contraloría ha promulgado en ese sentido, los cuales deben de ser propios de la actividad de Auditoría como independencia, objetividad por lo que  definieron 10 valores y sus correspondientes reglas de conducta y todos los funcionarios de la Auditoría suscribieron el código, la idea es que dentro de los requisitos para la próximas contrataciones,  se incluya la suscripción al código de ética.
El señor Luis Paulino Méndez agrega que en el Consejo de Rectoría los recibieron  y se trasladó a la señora Grettel Ortiz, únicamente para efectos de una lectura y opinión legal, se entiende que la Auditoría cuenta con un código de ética separado del TEC; que está también en proceso.
El señor Isidro Álvarez añade que lo que hizo la Auditoría fue adoptar los valores institucionales y los valores personales que están en el plan estratégico institucional y agregar 10 más, porque en el plan estratégico institucional están los valores que todos los funcionarios de la Institución deben respetar, independientemente dónde estén, lo que se hizo fue suscribir que se apegaría al respeto de esos valores y que se ahondaba en 10 requerimientos superiores, igual cuando hay un código de ética institucional, el código de ética institucional los cubre a ellos ya que en esencia todos son funcionarios de la Institución.
La señora Grettel Castro consulta si es necesario que exista un código separado, la parte del Código de Ética de la Auditoría Interna podría ser un capítulo especial del Código de Ética Institucional, se podrían integrar los Reglamentos, esto con el fin de manejar menos reglamentación.
El señor Luis Paulino Méndez comenta que en ese sentido fue la discusión, la señora Tatiana Fernández indicó que conversaría con el señor Isidro Álvarez al respecto, el documento del código de ética está avanzando.
El señor Isidro Álvarez expresa que no hay ningún problema.
Punto 4 (FUNDATEC-470-2012); en la cual remite copia del Acta de Donación de Equipo al ITCR No. 10-2012, con los equipos adquiridos por las escuelas a través de las actividades de vinculación que realizan con la coadyuvancia de Fundatec (SCI-1364-11-12).  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
Punto 5 (TSS-832-2012); en la cual remite la justificación de plaza de Residencias Estudiantiles (SCI-1368-11-2012).  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
Punto 7 (ViDa-1004-2012); en la cual informa que en la sesión ordinaria No.  2788 Artículo 7, del 17 de octubre del 2012, Renovación y reconversión de Plazas Financiadas con Fondos del Sistema para el año 2013, en el acuerdo a. se aprueba condicionada la plaza FS0090 para el puesto de Asistente en Soporte Computacional para la iniciativa TEC Digital. No obstante, según el Manual Descriptivo de Puestos el Asistente en Soporte Computacional realiza funciones propias de mantenimiento y reparación de equipo de cómputo, las cuales no corresponden a las funciones que se realizan en el TEC Digital. Solicita una recalificación del puesto de Asistente en Soporte Computacional para el puesto de Asistente de Administración 1, lo cual no implica ningún cambio a nivel presupuestario como se planificó en la distribución de presupuesto para el año 2013 al estar ambos puestos en una categoría 8 de la escala salarial (SCI-1371-11-2012).  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
La señora Grettel Castro, sugiere que la Administración solicite al Departamento de Recursos Humanos, que dictamine que no hay ningún problema presupuestario con respecto a ese cambio, considera que es conveniente y se requiere tenerlo de antemano.  Por otro lado expresa que tal  como está redactado pareciera que el Consejo Institucional aprobó con error la plaza, desea aclarar y que quede constando que eso no fue así ya que así venia la  solicitud.
El señor Luis Paulino Méndez expresa que retomará el tema en conjunto con el señor Mario Chacón.
Punto 9 (IC-507-2012); en la cual remite el acuerdo del Consejo de Escuela de Computación y que acuerda: Elevar los resultados del informe de la auditoría externa al conocimiento del Consejo Institucional, con el objetivo de solicitar a la brevedad posible un pronunciamiento de su parte y solicitarles que realicen los trámites correspondientes para la debida intervención de la Auditoría Interna del Instituto Tecnológico de Costa Rica ó la contratación de una Auditoría Externa que permita determinar de forma exacta la realidad del programa de Gerencia de Proyectos (SCI-1351-11-12).  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
La señora Grettel Castro solicita se dé lectura al oficio. Se refiere al Programa de Gerencia de Proyectos.
El señor Luis Paulino Méndez amplía que los fondos los administraba la Escuela de Administración de Empresas, a pesar de que pertenecían a las dos Escuelas,  pero nunca hubo un control cruzado sobre el manejo de  los fondos del programa.  Cuando aparecen los problemas financieros y  se comienza a investigar, se cerró el programa.  Se realizó una Auditoría Externa para determinar los reclamos de la Escuela de Computación eran fundamentados.  La Auditoría Externa indica que falta una cantidad considerable de recursos, por lo que, quedan sin justificar aproximadamente 28  millones de colones.  Expresa que de suerte se logró liquidar a los trabajadores involucrados y se concilió con los coordinadores de los programas que  seguían devengando dinero y ya lo devolvieron, y se ordenó todo lo que se pudo, sin embargo, no se logró  conciliar con ambas Escuelas y que la Escuela de Administración reconociera que efectivamente los fondos habían ingresado y que le correspondía una parte a la Escuela de Computación.  Se llegó a un punto muerto  ya que la Auditoría Externa analizó una muestra de programas de Administración, no analizó todo, por lo que existe la duda si analizando los otros programas se podrá encontrar donde se justifica el traslado del dinero.  Como  aprendizaje para la Fundación  para futuros programas conjuntos cualquier movimiento de fondos debe ser analizado en forma conjunta.
La señora Grettel Castro agrega se debe analizar el Reglamento porque este regula los proyectos y  programas desarrollados por dos o más escuelas, comenta que por ejemplo en la Escuela de Química,  ejecutan un proyecto en conjunto con la Escuela de Administración de Empresas y lo han manejado con una Comisión Ad-Hoc integrada por los directores de ambas escuelas, los coordinadores del proyecto y previo a llevarlo a cualquier consejo de escuela a una consulta, ahí es donde se toma primero las decisiones.
El señor Luis Paulino Méndez  manifiesta que esos aprendizajes se deben llevar a la práctica y establecer mucho más controles, cita como ejemplo las Escuelas de  Física y Electromecánica que acaban de firmar Carta de Entendimiento, existe un comité técnico de ambas escuelas y cualquier autorización de gastos tiene que ver con las dos escuelas.
El señor Jorge Chaves expresa que ha tratado el tema con señora Damaris Cordero además, habló  el señor Freddy Ramírez por lo que solicita que se traslade el tema  a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
Se dispone trasladarlo a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
Punto 10 (CD-260-2012); en la cual se le transcribe el acuerdo del Consejo de Escuela Extraordinario CD-15-2012 sobre “Criterios para reconocimientos de Estudiantes participantes en los grupos deportivos y artísticos de la Escuela de Cultura y Deporte”,  en el que se acuerda: Trasladar este acuerdo al Consejo Institucional y a la Vicerrectoría de Vida Estudiantil (SCI-1341-11-12).  Se toma nota en el Control del Seguimiento de Acuerdos del Consejo Institucional y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
El señor Jorge Chaves aclara que la Comisión de Asuntos Académicos ha  constatando que ingrese lo solicitado para luego trasladarlo a la VIESA; quien administrará el tema.
Punto 11 (TEE-192-2012); en la cual solicita se gestione los trámites necesarios para la nueva  ampliación del señor Cristhian Olivier González Gómez y actual representante estudiantil ante el Consejo Institucional. Solicita se extienda el periodo a dicho compañero hasta el veintiocho de febrero del próximo año, tiempo durante el cual a modo definitivo para ellos, se les dará a conocer quién suplirá dicho puesto (SCI-1352-11-12).  Se toma nota.
La señora Bertalía Sánchez, llama la atención de la nota del señor Leonardo Dorado, Presidente del TEE, ya que habla de que se prorrogue el nombramiento del señor Cristhian González, cuando en realidad ellos son los que deben hacerlo, además presenta la duda sobre la sesión en que se llevó a cabo la prórroga, ya que en el  memorando en que lo comunica no menciona nada al respecto, por lo que considera que hace falta  aclaración en ese sentido.
El señor Cristhian González aclara que el procedimiento según la normativa interna del Movimiento Estudiantil, indica que únicamente el Consejo Ejecutivo y el Directorio del Plenario de Asociaciones pueden extender el plazo del tercer representante estudiantil, en conjunto con el Tribunal Electoral Estudiantil, por lo que,  se trató el tema con el señor Mauricio Montero, el señor Hugo Sánchez, Presidente del Plenario de Asociaciones y con el señor Leonardo Dorado, Presidente del TEE, y finalmente  decidieron ampliar el plazo.
La señora Grettel Castro exterioriza que  se indica en la nota que se le está extendiendo el nombramiento únicamente al representante titular  y pregunta qué pasa con el  suplente.
El señor Cristhian González indica que al parecer solo a él se le extendió el nombramiento.
El señor Mauricio Montero se compromete a enviar la nota aclaratoria definiendo la extensión de la prórroga tanto del señor Cristhian González, como del suplente, así como el número de acuerdo de la sesión en la que se tomó la resolución de la extensión del nombramiento.
Punto 24 (SCI-909-2012); en la cual se le traslada para su respectiva revisión y lo pertinente, los oficios FUNDATEC-451-2012 en el que se solicita elevar al Consejo Institucional la solicitud de prórroga que adjunta al 30 de abril para poder cumplir con lo estipulado en el Reglamento de Vinculación Remunerada.  Y el oficio FUNDATEC-465-2012, en el cual adjunta documento analizado el día 09 de noviembre del 2012, con el propósito de que le sirva de base al acuerdo del Consejo Institucional relacionado con el oficio DFOE-SOC-IF-752010 (SCI-1358-11-12).  Se toma nota.
El señor Jorge Chaves aclara que han mantenido conversaciones con la señora Damaris Cordero, si bien es cierto, se presentará una propuesta al pleno, la Comisión analizó el tema y dictaminó responder al respecto.
La señora Grettel Castro amplia que la Comisión no puede modificar por medio de un acuerdo lo que especifica el transitorio de un Reglamento, en eso se cometió un error.  Por otro lado, se había otorgado una prórroga a un año y por única vez.
El señor Luis Paulino Méndez agrega que hace aproximadamente un mes se analizó el tema, el sistema que está funcionando es la parte administrativa; pero el control de notas aún no.
El señor Jorge Chaves manifiesta que para la próxima sesión se estaría presentando la propuesta.
Punto 31 (TUR-185-2012); en la cual la Comisión Permanente Especial de Turismo, tiene en estudio el Proyecto de “Ley Marco para la Declaratoria de Ciudades Litorales y su Régimen de uso y Aprovechamiento Territorial”, expediente legislativo No 18.592, solicitan conocer su estimable criterio al mismo(SCI-1345-11-12)
Se toma nota. Se traslada a la Escuela Ciencias Sociales (Carrera Turismo), Escuela de Arquitectura, Escuela Ciencias y Letras y Escuela de Química.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2794.
ARTÍCULO 4 	Informes de Rectoría
El señor Luis Paulino Méndez, Rector y Presidente a.i. del Consejo Institucional, presenta un  Informe de las actividades realizadas durante las fechas 15 al 21  de noviembre, 2012, detalladas de la siguiente manera:
1. Proyecto de Ley  “Proyecto de Ley adición de un artículo 3 y un transitorio a la creación del Fondo Especial de Educación Superior 6450. Exp. N. 18196”
El señor Luis Paulino Méndez informa que el día de martes 20 de noviembre 2012, la Comisión de Ciencia y Tecnología de la Asamblea Legislativa, aprobó la solicitud de modificación de la ley especial que otorgará algunos millones de colones al TEC, con el objetivo específico de cubrir la zona de Limón, se está a la espera de que Poder Ejecutivo con el dictamen de la Comisión lo eleve en extraordinarias al Plenario.  Asimismo, se está preparando el proyecto de Banco Mundial, el cual  también debe ser analizado por una Comisión, desconoce si por la Comisión de Ciencia y Tecnología o si debe ser elevado al Ministerio de Hacienda.
El señor Isidro Álvarez consulta con respecto al asunto del destino específico del Banco en relación con la autonomía.
El señor Luis Paulino Méndez aclara que hay un compromiso de CONARE con respecto a la cobertura en zonas, particularmente hacia el sur y la provincia de Limón, CONARE asumió el compromiso con el Gobierno y  no se está considerando ninguna imposición.
La señora Grettel Castro amplía que se debe recordar que CONARE es un organismo coordinador, también interviene la autonomía de las Universidades. Expresa que el señor Julio Calvo ha mencionado en diversas ocasiones que se está trabajando con las Escuelas, siendo esta una de las cosas que más les preocupa, en el sentido de que no hubiese ningún respaldo de escuelas, en ese sentido el trabajo es arduo, le preocupa el comunicado de prensa que hace referencia a una Sede Regional, aún no se ha definido qué es lo que se quiere.
El señor Luis Paulino Méndez manifiesta que conversando con la señora Carla Garita, se le indicó que ese tipo de comunicados es mejor consultarlo, ya que genera un poco de controversia, no todas las personas están informadas con respecto al Proyecto de Ley No.  18196.
El señor Isidro Álvarez consulta si la idea es que, en adelante,  cada vez que hay repartición del FEES la aprobación de esa ley lo que hace es equiparar al TEC o es por única vez.
El señor Luis Paulino Méndez aclara que es una ley específica que brinda fondos adicionales al FEES, desconoce los motivos porqué desde el inicio se le dio la mitad al TEC, con respecto a las otras  Universidades, en la exposición que hacen los diputados para modificar la ley,  justamente se busca la equidad, igualdad de trato y por otro lado, la disposición justa para atender otras zonas del país, al igual que las demás Universidades.
El señor Mauricio Montero consulta de dónde se generan dichos fondos y quiénes están encargados de la redacción del proyecto del Banco Mundial.
El señor Luis Paulino Méndez aclara que el Ministerio de Hacienda es quien está redactando el proyecto de ley para el préstamo con el Banco Mundial, las universidades únicamente deben realizar la exposición de motivos, las Comisiones Técnicas están trabajando, el día de hoy en la revisión de la exposición de motivos, una vez que esté listo se debe iniciar el proceso de lobby en la Asamblea Legislativa, los Rectores planean presentarse ante las fracciones para exponer el proyecto, se piensa invitar a los diputados a las Universidades para referirse a cada caso, cuando esté en la Asamblea deberán de ejercer un poco de presión positiva.
El señor Mauricio Montero consulta la fecha para la que se espera que esté en la Asamblea Legislativa.
El señor Luis Paulino Méndez expresa que se espera que se esté presentando para el mes de diciembre próximo por parte del Poder Ejecutivo, agrega que hay un buen ambiente en la Casa Presidencial.  
Repasa sobre el  Proyecto de Ley  “Proyecto de Ley adición de un artículo 3 y un transitorio a la creación del Fondo Especial de Educación Superior 6450. Exp. N. 18196”, expresa que ya que los fondos provienen del impuesto de la Renta lo que más les  preocupaba era que el Ministerio de Hacienda utiliza ese dinero para muchas cosas, sin embargo, ya se cuenta con el aval de ese Ministerio  para seguir con el trámite.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2794.
CAPITULO PROPUESTAS DE COMISIONES 
ARTÍCULO 5.	Propuestas de Comisiones
No se presentaron propuestas de Comisiones del Consejo Institucional.
CAPITULO PROPUESTAS DE MIEMBROS 
ARTÍCULO 6.	Propuestas de miembros del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas de Miembros del Consejo Institucional.
ARTÍCULO 7.	Designación de un integrante del Consejo Institucional  en la Comisión ad hoc que seleccionará un representante de la VIE, Vicerrectoría de Administración y comunidad nacional ante el Consejo Editorial, durante el periodo comprendido entre diciembre del 2012 a noviembre del 2014
El señor Luis Paulino Méndez presenta la propuesta denominada: “Designación de un integrante del Consejo Institucional en la Comisión ad hoc que seleccionará un representante de la VIE, Vicerrectoría de Administración y comunidad nacional ante el Consejo Editorial, durante el periodo comprendido entre diciembre del 2012 a noviembre del 2014 (A cargo de la Presidencia),  elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta).
El señor Alexander Valerín se propone como candidato.
El señor Luis Paulino Méndez somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el oficio ET-408-2012, con fecha 16 de noviembre de 2012, suscrito por la Licda. Ana Ruth Vílchez Rodríguez, Directora Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigido al Dr. Julio C. Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita que de conformidad con lo establecido en el Artículo 7 del Reglamento de Organización de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, se designe a un miembro del Consejo Institucional, para que participe en la Comisión Ad Hoc, que seleccionará a la persona representante de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, a la Vicerrectoría de Administración y de la comunidad nacional ante el Consejo Editorial para el período comprendido de diciembre del 2012 a noviembre del 2014.
ACUERDA: 
a. Designar al Ing. Alexander Valerín Castro, como miembro del Consejo Institucional, para conformar la Comisión Ad-hoc, que seleccionará a la persona representante de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, de la Vicerrectoría de Administración y de la Comunidad Nacional ante el Consejo Editorial, para el período comprendido de diciembre del 2012 a noviembre del 2014.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2794.
ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 8.	Prórroga presentada por la Administración, para atender la presentación del Reglamento de Ética, a más tardar el 26 de noviembre de 2012 y la propuesta del Reglamento de Manejo de Información en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, de acuerdo con el Reglamento de Normalización, a más tardar el 15 de febrero de 2013, solicitado mediante el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No.  2703, Artículo 9, del 10 de marzo del 2011 
El señor Alexander Valerín presenta la propuesta denominada: “Prórroga presentada por la Administración, para atender la presentación del Reglamento de Ética, a más tardar el 26 de noviembre de 2012 y la propuesta del Reglamento de Manejo de Información en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, de acuerdo con el Reglamento de Normalización, a más tardar el 15 de febrero de 2013, solicitado mediante el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No.  2703, Artículo 9, del 10 de marzo del 2011”, elaborada por la Comisión de Planificación y Administración. (Adjunta a la carpeta de esta acta).  
La señora Grettel Castro manifiesta su duda con respecto a la primera fecha, se debe revisar si ya pasó por las instancias respectivas. Propone que se amplíe la fecha de prórroga para el 03 de diciembre.
El señor Luis Paulino Méndez informa que la señora Claudia Madrizova y el señor Milton Villareal, externaron que requerían de más tiempo para el análisis.  No obstante, la Oficina de Asesoría Legal y la Oficina de Planificación Institucional ya remitieron lo correspondiente.
Se procede a corregir la fecha de la prórroga de la propuesta al 03 de diciembre 2012.
El señor Luis Paulino Méndez somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2703, Artículo 9, del 10 de marzo del 2011, acordó lo siguiente:
a.  “Solicitar a la Administración, que a más tardar el 30 de mayo de 2011, presente al Consejo Institucional: 
i. Propuesta del Reglamento de Ética, de acuerdo con el Reglamento de Normalización
ii. Propuesta del Reglamento de Manejo de Información en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, de acuerdo con el Reglamento de Normalización.
b. Solicitar a la Administración, a la Secretaría del Consejo Institucional y a la Auditoría Interna, establecer los procedimientos para el manejo de la información confidencial, según el tipo de asunto e informe al Consejo Institucional sobre su implementación, a más tardar el 30 de junio del 2011.  (Según formato adjunto)…”
2. La Secretaría del Consejo Institucional recibe Formulario de Solicitud de Prórroga de la Rectoría, con fecha 12 de noviembre de 2012, en el cual solicita prórroga al 26 de abril de 2013, para presentar el Reglamento de Manejo de Información; con la siguiente justificación: “El acuerdo incluye la presentación de dos propuestas: El Reglamento de Ética y el Reglamento de Manejo de Información.  A la fecha, se tiene un avance del 95% de la propuesta de Reglamento de Ética, el cual ya fue presentado ante el Consejo de Rectoría y se encuentra en revisión de algunos miembros del mismo, previo al procedimiento indicado en el Reglamento de Normalización.  Dado lo anterior, se pretende continuar con la redacción del documento de Manejo de Información”.  
3. En reunión de la Comisión de Planificación y Administración No. 499-2012, del 15 de noviembre de 2012, se conoció la solicitud planteada por la Administración y se dispuso elevar la propuesta al pleno del Consejo Institucional y  conceder una prórroga para la presentación del Reglamento de Ética, a más tardar el 26 de noviembre de 2012; la propuesta del Reglamento de Manejo de Información y el Procedimiento para el manejo de la información confidencial en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, a más tardar el 15 de febrero de 2013. 
ACUERDA:
a. Conceder la prórroga solicitada por la Administración, para la presentación del Reglamento de Ética, a más tardar el 03 de diciembre de 2012;  la propuesta del Reglamento de Manejo de Información en el Instituto Tecnológico de Costa Rica y el Procedimiento para el manejo de la información confidencial, a más tardar el 15 de febrero de 2013, para que se atienda el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2703, Artículo 9, del 10 de marzo del 2011.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2794.
NOTA: Se realiza un receso a las 9:00  am.
NOTA: La señora Grettel Castro se retira durante el receso  para elaborar la propuesta  sobre el pronunciamiento respecto de la no reelección del Magistrado Fernando Cruz Castro por parte de la Asamblea Legislativa y en defensa de la democracia costarricense.
NOTA: Reinicia la sesión a las 10:12 am.
MOCION DE ORDEN: Se  somete a votación moción para adelantar el punto de la agenda y pasar a Asuntos de Foro en virtud de que las personas invitadas ya se encuentran esperando, la cual se aprueba por unanimidad. 
ASUNTOS DE FORO
ARTÍCULO 9. Recibimiento de una Representación de la Asociación General de Estudiantes Universitarios Salvadoreños (AGEUS) (A cargo de la Representación Estudiantil)
INVITADOS ESPECIALES: Representantes de la Asociación General de Estudiantes Universitarios Salvadoreños (AGEUS).
NOTA: Ingresan las personas invitadas a las 10:15 am.
El señor Luis Paulino Méndez saluda y da la bienvenida a las personas invitadas, les manifiesta  que están ante el Consejo Institucional quien es la máxima autoridad de la Institucional, la única autoridad sobre el Consejo Institucional es la Asamblea Institucional Representativa. Manifiesta que de acuerdo a lo comentado por el señor Mauricio Montero, hay un interés por parte de la Representación de la Asociación General de Estudiantes Universitarios Salvadoreños de conocer el modelo de administración del ITCR.  Cede la palabra al señor Mauricio Montero.
El señor Mauricio Montero reitera la bienvenida a las personas invitadas, expresa que es un placer para el Consejo Institucional contar con tan grata presencia y compartir experiencias con esa Representación de manera que se retroalimenten mutuamente.  Agradece al señor Jorge Chaves la elaboración de la presentación de los roles del Consejo Institucional dentro del TEC.
El señor Jorge Chaves expresa su  agradecimiento, les da la bienvenida y les indica que es un gusto contar con la presencia de esa Representación ante el Consejo Institucional, manifiesta que de acuerdo a la solicitud expresa de los representantes estudiantiles ante el Consejo Institucional, elaboró  una pequeña presentación para que se conozca acerca de la constitución del órgano, cómo está constituido, así como su funcionamiento. De seguido procede con la presentación.
Rol del Consejo Institucional en el accionar del TEC 
· Consejo Institucional
Artículo 14 
El Consejo Institucional es el órgano directivo superior del Instituto Tecnológico de Costa Rica. En la jerarquía institucional, se encuentra inmediatamente bajo la Asamblea Institucional.
Constitución
· El Rector (presidente)
·  Cinco representantes del sector docente de la Sede Central y un representante de las Sedes
·  Dos representantes administrativos
·  Tres representantes estudiantes
·  Un representante de los graduados  
· Puede formar Consejos Asesores Externos que brinden insumos para la toma de decisiones del Consejo Institucional. 
Anotaciones relevantes (art. 17)
· Los representantes docentes y administrativos en el C.I. representarán a toda la comunidad y no solamente al sector de donde provienen. 
· No pueden ocupar cargos de dirección o coordinación. 
·  No participar en actividades políticas a lo interno de las unidades y departamentos
Funciones del Consejo Institucional
a) Orientar y fiscalizar la ejecución de las Políticas Generales del Instituto y presentar anualmente a la Asamblea Institucional Representativa el informe respectivo, con el fin de que esta evalúe en qué medida las acciones realizadas por la Rectoría y sus órganos ejecutivos, han contribuido al cumplimiento de esas Políticas.
b) Aprobar el Plan estratégico institucional y los  Planes anuales operativos, el presupuesto del Instituto, y los indicadores de gestión, de acuerdo con lo establecido en el Estatuto Orgánico y en la reglamentación respectiva.
c) Modificar e interpretar el Estatuto Orgánico dentro del ámbito de su competencia y de acuerdo con los procedimientos  establecidos al efecto en este E.O.
d) Decidir, previa consulta al Consejo de Vicerrectoría respectivo, sobre la creación, modificación, traslado, o eliminación de carreras y programas del Instituto
e) Crear, fusionar, modificar, trasladar o eliminar departamentos u otras unidades de igual o superior jerarquía, previa consulta a los órganos correspondientes.
f) Aprobar, promulgar y modificar los reglamentos generales necesarios para el funcionamiento del Instituto, así como los suyos propios, excepto aquellos que regulen el funcionamiento de la Asamblea Institucional Representativa y del Congreso Institucional.
g) Dar por agotada la vía administrativa en los reclamos contra el Instituto y resolver las apelaciones a las resoluciones del  Rector, excepto en materia laboral.
h) Decidir sobre las licitaciones públicas según lo estipulado  en el reglamento correspondiente.
i)  Evacuar las consultas a que se refiere el Artículo 88 de la Constitución Política de la República. 
j) Ejercer el derecho al veto de las resoluciones tomadas por el Consejo Nacional de Rectores.
k) Velar por el trato justo a todos los miembros de la comunidad del Instituto.
l) Ratificar el nombramiento de los Vicerrectores por al menos la mitad más uno de sus miembros, y removerlos, a solicitud del Rector o a iniciativa propia … 
m) Nombrar y remover al Auditor y al Subauditor internos por el voto afirmativo de al menos dos terceras partes del total de sus miembros…
n) Nombrar a los miembros del Tribunal Institucional Electoral, excepto a los representantes estudiantiles, y removerlos por causas graves.
o) Crear las comisiones y comités que estime necesarios y nombrará sus representantes ante los que corresponda.
p) Someter a consulta de la Asamblea Institucional los asuntos que estime necesarios
q) Autorizar la firma de convenios con instituciones y organismos públicos o privados, nacionales o extranjeros, de acuerdo con el reglamento respectivo. 
r) Autorizar la enajenación o venta de los bienes del Instituto, de acuerdo con el reglamento respectivo.
s) Establecer los requisitos para los grados y títulos académicos que otorgue el Instituto, previa consulta al Consejo de Docencia.
t) Conocer el Plan Nacional de la Educación Superior con anterioridad a su aprobación por el Consejo Nacional de Rectores
u) Resolver sobre lo no previsto en este Estatuto Orgánico y ejercer otras funciones necesarias para la buena marcha de la Institución no atribuidas a ningún otro órgano.
Algunos aspectos relevantes de la organización interna. 
· Cuenta con un Reglamento Interno de funcionamiento y una Secretaría para el apoyo logístico.
· Para el estudio de los temas y elaboración de propuestas  existen 5 comisiones permanentes: 
	Asuntos Académicos y Estudiantiles
	Administración y Planificación
	Calidad de vida 
	Vinculación Externa Remunerada
	Estatuto Orgánico 
Proyectos futuros
· Está en proceso una revisión integral del Reglamento Interno del C.I. 
· Hay un trabajo fuerte en materia de eficiencia administrativa y gestión de calidad.   
El señor Luis Paulino Méndez interviene y manifiesta que él no tuvo la oportunidad de exponerles sobre la Vicerrectoría de Docencia en las charlas que se les ofrecieron.  Aprovecha la oportunidad para comentarles que en la estructura del TEC, se ubica la Rectoría por debajo del Consejo Institucional y ésta se conforma por las Vicerrectorías de Docencia, Servicios Académicos y Estudiantiles, Investigación y Extensión y la de Administración. Agrega que la Institución maneja en promedio nueve mil estudiantes, y alrededor de 1400 funcionarios, de los cuales 630 son profesores, académicos, investigadores o docentes.  Por su parte, le corresponde la Vicerrectoría de Docencia, la cual está conformada por 22 Escuelas, estas son muy activas, se maneja bastante trabajo, se manejan 22 opciones de programa entre bachillerato y licenciatura, estos son programas de cuatro a cinco años, los programas de cuatro años brindan un bachillerato universitario y los de cinco años brindan una licenciatura. Se refiere a los once programas de maestría con los que cuentan las distintas escuelas, así como un programa en doctorado, a esta Vicerrectoría le corresponde apoyarlos en todo lo necesario, presupuestariamente. Amplía que en los orígenes de este modelo, como estudiante del TEC entre los años 78-80, les correspondió organizar un Movimiento Estudiantil para poder llegar a lo que se tiene el día hoy, como lo es una Administración Representativa ya que la Administración anterior era muy vertical y prácticamente el Poder Ejecutivo nombraba al Rector y este nombraba a sus Vicerrectores y  quien se oponía se podía ir, esa fue la situación hasta el año 1982, para este año se dio una transición en donde se tuvo que paralizar la institución por seis meses y sentarse a negociar el nuevo Estatuto Orgánico, que está en la actualidad con  muchas mejoras; a partir de ese año se ha contado con una Administración muy horizontal, todo es democracia, ese ha sido el modelo.  Finalmente expresa que  actualmente se encuentra en revisión el modelo del Estatuto Orgánico. De seguido solicita a las personas invitadas presentarse.
Inicia la presentación el señor Carlos Villalta, Representante Docente por parte de la Facultad de Ciencias Agronómicas y Presidente de la Asamblea General Universitaria.  Comenta que ese Órgano es el símil de la Asamblea Institucional Representativa del Tecnológico, cuenta con una conformación directa distinta a la del TEC; en ese organismo de gobierno se cuenta básicamente con el mismo orden jerárquico, la misma estructura académica y es la máxima instancia en términos normativos y electorales, se cuenta con representación del sector estudiantil, en una tercera parte, se encuentra el sector profesional, representantes del sector profesional directamente y una tercera parte del sector docente. De seguido presenta a las personas integrantes de la delegación:  Señora Andrea Chinchilla, Representante Estudiantil por parte de la Facultad de Ciencias Agronómicas, el señor William Sora, Representante Estudiantil por parte de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, el señor Edwin Ramírez, Representante Estudiantil por parte de la Facultad de Odontología y actualmente funge como vicepresidente de la Junta Directiva de la Asamblea General Universitaria, el señor Fernando Fabián, Representante Estudiantil por parte de la Facultad de Ciencias Económicas y presidente y coordinador de la Comisión de Asociaciones Estudiantiles, la señora Elvia Lorena Mezquita, Representante del Sector Docente por parte de la Facultad de Ciencias y Humanidades y la Doctora Claudia Serna, Representante del Sector Profesional no Docente por parte de la Facultad de Odontología.  Manifiesta que es envidiable el modelo de organización con el que cuenta el Tecnológico, en términos de que cada quien cuenta con conocimiento respecto a las funciones por desempeñar y no existe una contraveniencia en relación a organización, expresa que es envidiable principalmente cuando se deberían tener modelos similares a nivel de Centroamérica, su Constitución también establece que su Universidad debería regirse en términos de su autonomía a través de un Estatuto Orgánico; en ese ámbito existe un dilema, puesto que actualmente se rigen por una Ley Orgánica que fue establecida por la Asamblea Legislativa, como bien se conoce, principalmente los universitarios, que cuando existe un mandato externo en términos de sobre cómo se deben normar o regir y funcionar, los aspectos de funcionamiento no son como se ven desde el punto de vista universitario, desde el punto de vista político, inclusive se ha visto iniciativa en el sentido de generar procesos de inconstitucionalidad a la normativa que los rige. Conoció el proceso que vivió el TEC para los años 80 y en ese sentido considera que era lo ideal, el TEC es un claro ejemplo que como Universidades pueden autogobernarse, a nivel de América Latina la autonomía en ocasiones es limitada en términos de sistema presupuestario. Sin embargo, las respuestas que brindan las Universidades en términos de retribución hacia la sociedad en base a lo recibido son enormes, es decir, incalculable en gran medida, su Universidad actualmente enfrenta un proceso de transformación, uno de los objetos de esta visita consiste en que la organización estudiantil se conoció ampliamente al respecto, es interesante el modelo.  No obstante, su Universidad a través del proceso de transformación social que vivió en los años 80 y 90, el Sector Estudiantil organizado en la Universidad jugó un papel importante en el proceso de transformación, en esta medida sufrió los efectos y las consecuencias que al final con una Ley Orgánica tendió a desaparecerla, su Ley Orgánica establece que para conjugar nuevamente esta organización se requiere contar con una organización formal, se está en camino, se llevarán una buena copia de un modelo funcional, por otro lado, como segundo objeto de visita, se espera conocer el modelo del sistema de elección, el cual ya fue conocido, este es muy interesante, puesto, que en su Universidad se genera un sistema en el que la Asamblea General Universitaria es la que define quien será su Rector y sus Vicerrectores. En su sistema de administración cuentan con un sistema de asesoría legal, que es el fiscal general de la Universidad, así como con un defensor de los Derechos Universitarios, al igual se cuenta con cada uno de los decanos en facultades, esto conlleva un proceso electoral un poco desgastante y anti-universitario, se está trabajando en la reforma de un sistema de proceso electoral, la Universidad en términos de infraestructura y organización es un poco complicada y difícil de comprender en ese sentido. Cuentan con 50 mil estudiantes aproximadamente los cuales se administran en doce facultades, en cuatro Sedes, una Central y tres Sedes Regionales, se cuentan con aproximadamente 1800 docentes, 1700 funcionarios de apoyo a la docencia, con un presupuesto aproximado de 60 millones de dólares, aproximadamente entre todas las Sedes se cuenta con 112 carreras, únicamente a nivel de pregrado, así como sistemas de posgrado a nivel de maestría y doctorado en distintas áreas de conocimiento, también son multidisciplinarias, que va desde las Ciencias Naturales básicas hasta niveles de doctorado en términos de formación a nivel de pregrado en el área de salud pasando por todas las áreas ingenieriles y todas las áreas de las ciencias humanísticas, desde la filosofía, sociología, arte, entre otras, lo cual es un poco complejo.  Agradece el que se les haya permitido conocer el modelo de gestión del ITCR.  Consulta respecto al concepto de escalafón para profesionales. 
El señor Luis Paulino Méndez aclara que el Tecnológico maneja dos conceptos de escalafón por méritos.  El escalafón por mérito ofrece posibilidad de crecimiento tanto al Sector Académico como para el Sector de Apoyo a la Academia, un conserje puede ir creciendo en su escalafón correspondiente, a nivel de personal de apoyo a la academia,  se les ofrece capacitación a nivel académico comienzan a incrementarse las necesidades, más grado académico, posgrado, doctorado, posdoctorado, publicaciones, proyectos de investigación, patentes, empiezan a ser valorados. En el caso de la Academia se cuenta con un sistema de cuatro pasos.  Asimismo se amplió la definición y hay tres pasos siguientes como lo son Catedrático 1, Catedrático 2 y Catedrático 3.  Con respecto a profesionales de apoyo a la academia, también cuentan con cuatro pasos, por otro lado, se cuentan con el escalafón no profesional, el cual permite a los no profesionales aspirar a moverse en una escala de cuatro niveles, el sistema está actualmente en revisión para su mejora, se está modificando el incremento absoluto para que el cambio sea a la base salarial, lógicamente se cuenta con las Comisiones respectivas para evaluar atestados, se cuenta con una Comisión Permanente de Evaluación Profesional que analiza y responde las solicitudes de cambio de categoría.
El señor Jorge Chaves complementa que se cuenta con los respectivos reglamentos al respecto, en caso de que se desee consultarlos. Comenta que actualmente hay tres Comisiones trabajando en la actualización de dichos reglamentos que se espera se integren en uno solo.  No obstante, no hay ningún inconveniente en compartirlos.
El señor William Sora comenta que tal como lo mencionó el señor Villalta, la Asamblea General Universitaria dentro de sus atribuciones le corresponde elegir a las Autoridades Centrales; pero también la de normar y llevar el registro de las Asociaciones Estudiantiles, el señor Villalta dentro de su gestión como presidente en la asamblea le ha correspondido contemplar dentro de la agenda el Movimiento Estudiantil legalmente constituido, existen diversas asociaciones que tienen presencia; pero que no  tienen el respaldo jurídico que le otorga la Asamblea General Universitaria. Agrega que la Asociación General de Estudiantes Universitaria Salvadoreño, la histórica AGEUS, fungió un papel muy importante de ser crítico en el conflicto armado y como tanque de pensamiento, por lo que, sus deseos consisten en dar vida nuevamente, ya que eso respalda a los estudiantes como una Institución fuerte de referencia ante los organismos nacionales e internacionales como lo es el CSUCA, del cual el Tecnológico también forma parte.  Otra de las preocupaciones que se tiene es que la Asamblea, la cual cuenta con un periodo de dos años, fue la Asamblea Elector, a la que le correspondió elegir al Rector, a los Vicerrectores, a los doce Decanos, a los doce Vice-decanos, al Fiscal General, a la Defensora de los Derechos Universitarios, se sostuvieron reuniones hasta las diez de la noche para poder alcanzar acuerdos, fue un proceso desgastante. Igual están en un proceso de reforma, por lo que desea expresar que el modelo del TEC es exitoso, no le gustaría copiar, sino emular los proyectos o el sistema del TEC y poder adaptarlo a su realidad como universitarios, son la única Universidad Estatal en el Salvador, los ingresos son difíciles y al presupuesto le falta mucho para que puedan avanzar y atraer a más estudiantes. Agradece el haberlos recibido.
El señor Carlos Villalta se refiere a la representación en los distintos órganos de su Universidad.
El señor Edwin Ramírez agradece el que se les haya abierto las puertas para compartir ideas, es interesante la forma de organización del Tecnológico, espera que las ideas les sean útiles, intentarán adaptarlas a las condiciones de su Universidad.  Considera que como región Centroamericana deben compartir más el desarrollo común, los climas son parecidos, la población es similar, el idioma es el mismo, por lo que deben apoyarse mutuamente, espera que a partir de esta visita puedan tener lazos más cercanos.
El señor Luis Paulino Méndez indica que en el Tecnológico también se cuenta con el derecho al sindicalismo y a la asociación, cada quien vela por sus intereses, es decir, es una institución completa.
El señor Carlos Villalta rescata que forma parte de un par evaluador de una agencia de Acreditación Centroamericana, cuando ingresa a una Universidad Centroamericana lo primero que observa son los procesos de acreditación.  Durante su recorrido por el TEC consultó al respecto y se le indicó que algunas están acreditadas y otras están en proceso de acreditación, lo que le da un fiel reflejo de la Universidad, con eso le bastó.  Reconoce que los modelos de acreditación son el desarrollo de las Universidades.
El señor Luis Paulino Méndez manifiesta que recientemente asistió a una reunión centroamericana en la que se trató el tema de acreditación, el cual  en algunos países se ha intentado aplicar vía ley, lo que no puede ser. Por su parte apuesta a la acreditación voluntaria como una posibilidad de mejora continua, no porque la ley obligue.  Añade que el tema  se discutió y se consideró que no debe ser por ley. En el Tecnológico no se cuenta con una estructura amplia con respecto a acreditación, las Escuelas asumieron el reto de consultar si están en condiciones de acreditación y procedieron. Asimismo la Administración colabora con la parte presupuestaria de los planes de mejora. Están complacidos de contar con un sistema que cuenta con una comisión sin reconocimiento económico ni carga académica que trata el tema de acreditación, se apuesta a la múltiple agencia nacional e internacional.  Prácticamente todas las carreras están o acreditadas o en proceso de acreditación.
El señor Mauricio Montero solicita que se haga referencia a la Fundatec.
El señor Luis Paulino Méndez detalla que la Fundación Tecnológica se origina a finales de los años 80, con una posibilidad de ofrecer a la industria servicios; pero con remuneración, recientemente se llama Vinculación Externa Remunerada, es permitido  según las leyes nacionales que las Universidades cuenten con Fundaciones,  las Escuelas llegan a la Fundación con sus proyectos de Vinculación Externa y la Fundación se convierte en el ente administrador de la parte financiera.  Añade que en los primeros años y para  los primeros programas con los que se inició no había mucha reglamentación escrita. Aproximadamente en el 1996 se generó la primera reglamentación para regular la actividad creciente de la Fundación y la venta de servicios, actualmente se cuenta con la última versión del Reglamento, el cual se ha ido ajustando dentro de la legalidad el manejo de fondos. Asimismo se cuenta con definiciones de si los fondos que se administran por la Fundación son o no públicos, además los nuevos lineamientos intentan regular la relación del TEC a través de la Fundación con la industria y con el Estado.  Agrega que  la Fundación ha sido exitosa en términos de generación de recursos.  Dentro de las opciones que se manejan está que la venta de servicios o la Vinculación Externa Remunerada genere a las Unidades Operativas fondos extras para equipamiento y otro tipo de actividades, por lo que se definen fondos especiales, cada vez que se origina cualquier programa cuenta con un porcentaje de los ingresos asignado a la Unidad Operativa o Ejecutora, dichos ingresos son administrados por cada Escuela; entre más se produce más crece la Escuela, además, de lo que recibe la Administración General.  Por otro lado, se decidió apoyar la investigación con fondos provenientes de ese programa, por lo que se creó un Fondo de Apoyo a la Investigación, de ésta manera se cuenta con dos fondos especiales que se alimentan con la venta de servicios, entre más servicios se vendan, más crece la investigación y más se pueden desarrollar las unidades.  Amplia que en los años 90 y la primera década de este siglo, sirvió para que el profesor mejorara su salario.  
NOTA: La señora Grettel Castro ingresa a las 11:10 a.m.  
El señor Mauricio Montero consulta a los invitados si alguien tiene otra duda.
El señor Luis Paulino Méndez les agradece por la visita y le consulta al señor Mauricio Montero a dónde los llevarán.
El señor Mauricio Montero informa que la delegación de la Federación de Estudiantes los llevará a realizar un recorrido para que conozcan los laboratorios del TEC y luego se les impartirá una charla; posteriormente realizarán una gira por el centro de Cartago y finalmente realizarán un  convivio.
La señora Andrea Chinchilla agradece por darles la bienvenida, los invita a que visiten El Salvador, agrega que no es que todo está mal y espera que lleguen al FICUA, que se llevará a cabo el próximo año.
Los integrantes de los Representantes de la Asociación General de Estudiantes Universitarios Salvadoreños, hacen entrega de un obsequio de dulces tradicionales para compartir entre los miembros del Consejo Institucional, menciona que la fábrica perteneces a la familia del señor Villalta.
NOTA: Se retiran las personas invitadas a las 11:15 a. m. se les agradece la visita. 

CONTINUACION ASUNTOS DE TRÁMITE
ARTÍCULO 10.	Pronunciamiento del Consejo Institucional respecto de la no reelección del Magistrado Fernando Cruz Castro por parte de la Asamblea Legislativa y en defensa de la democracia costarricense
La señora Grettel Castro  presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional respecto de la no reelección del Magistrado Fernando Cruz Castro por parte de la Asamblea Legislativa y en defensa de la democracia costarricense”, elaborada por su persona y por el señor Jorge Chaves. (Adjunta a la carpeta de esta acta.
CONSIDERANDO QUE:
1. La Constitución Política de Costa Rica, establece:
“Artículo 9:
El Gobierno de la República es popular, representativo, alternativo y responsable. Lo ejercen tres Poderes distintos e independientes entre sí: Legislativo, Ejecutivo y Judicial. 
Ninguno de los Poderes puede delegar el ejercicio de funciones que le son propias.
…
Artículo 121 
Además de las otras atribuciones que le confiere esta Constitución, corresponde exclusivamente a la Asamblea Legislativa: 
… 
3) Nombrar los Magistrados propietarios y suplentes de la Corte Suprema de Justicia; 
Artículo 154:
El Poder Judicial sólo está sometido a la Constitución y a la ley, y las resoluciones que dicte en los asuntos de su competencia no le imponen otras responsabilidades que las expresamente señaladas por los preceptos legislativos.
Artículo 158
Los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia serán electos por ocho años y se considerarán reelegidos para períodos iguales, salvo que en votación no menor de las dos terceras partes del total de los miembros de la Asamblea Legislativa se acuerde lo contrario. 
Las vacantes serán llenadas para períodos completos de ocho años.
Artículo 163
La elección de Magistrados de la Corte Suprema de Justicia se hará en una de las diez sesiones anteriores al vencimiento del período respectivo; la reposición, en cualquiera de las ocho posteriores a aquella en que se comunique haber ocurrido una vacante.”
2. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica establece:
Artículo 2 
La acción integrada de la docencia, la investigación y la extensión del Instituto, está orientada al cumplimiento de los siguientes fines:
a. Formar profesionales en el campo tecnológico que aúnen al dominio de su disciplina una clara conciencia del contexto socioeconómico, cultural y ambiental en que la tecnología se genera, transfiere y aplica, lo cual les permita participar en forma crítica y creativa en las actividades productivas nacionales
…
c. Contribuir al mejoramiento de la calidad de vida del pueblo costarricense mediante la proyección de sus actividades a la atención y solución de los problemas prioritarios del país, a fin de edificar una sociedad más justa
Artículo 3 
Para el cumplimiento de sus fines, el Instituto Tecnológico de Costa Rica se rige por los siguientes principios: 
a. …
b. La vinculación permanente con la realidad costarricense como medio de orientar sus políticas y acciones a las necesidades del país.
…
f. La libertad de expresión de las ideas filosóficas, científicas, políticas y religiosas de los miembros de la Comunidad del Instituto; dentro de un marco de respeto por las personas
3. La Asamblea Legislativa de Costa Rica, el 15 de noviembre de 2012, aprobó con 38 votos, la no reeleción del Magistrado Fernando Cruz Castro, cuyo nombramiento era del 14 de octubre de 2004 al 15 de octubre de 2012.
4. Las justificaciones, que fueron emanadas públicamente por el jefe de fracción del Partido Liberación Nacional, atentan contra la independencia del Poder Judicial, así como contra la institucionalidad democrática de nuestro país. El silencio del resto de los diputados que votaron a favor de esta no relección demuestra que fueron esas las sinrazones en las que se basaron para tomar su decisión.
5. Cita la Magistrada Villanueva Monge con motivo de la no reelección del Magistrado Fernando Cruz Castro, parte del Discurso preliminar de la Constitución de Cádiz, leído en las Cortes al presentar el proyecto en 1812:
“Como la integridad de los jueces es el requisito mas esencial para el buen desempeño de su cargo, es preciso asegurar en ellos esta virtud por quantos medios sean imaginables. Su ánimo debe estar á cubierto de las impresiones que pueda producir hasta el remoto recelo de una separacion violenta. Y ni el desagrado del Monarca, ni el resentimiento de un ministro han de poder alterar en lo mas mínimo la inexorable rectitud del juez ó magistrado. Para ello nada es mas á propósito que el que la duracion de su cargo dependa absolutamente de su conducta, calificada en su caso por la publicidad de un juicio. (Cita de Antonio Monserrat Quintana: Independencia y responsabilidad Judicial,  Antigua 26 junio de 2012, conservando texto original). (el resaltado no es del original)
6. El actuar del Magistrado Cruz siempre se ha enmarcado dentro del ordenamiento jurídico, la moral y la ética y por sobre todo ha mostrado una gran independencia y un intachable comportamiento.
7. El 20 de noviembre de 2012, el Presidente de la Asamblea Legislativa, dictó una Resolución en la que declaró nulo el acuerdo de la no reelección del Magistrado, basado en un estudio serio sobre la jurisprudencia y el contenido jurídico de la Constitución Política y dictaminó que la reelección del Magistrado Cruz Castro se había dado de forma automática al no tomar la Asamblea una decisión previa al vencimiento de su nombramiento. No obstante, esa Resolución fue apelada y aprobada por una mayoría simple.
8. El Instituto Tecnológico de Costa Rica, como universidad pública, no puede estar ausente de responder y defender la institucionalidad del país de  aquellos hechos que atenten contra la democracia y el equilibrio de Poderes.
SE PROPONE:
a. Defender la institucionalidad democrática y el equilibrio de Poderes del Estado Costarricense.
b. Rechazar el actuar del Primer Poder de la República, que con la no relección de un magistrado del Poder Judicial pretendió controlar y amedrentar las actuaciones de quienes ejercen la labor de la aplicación de la Justicia. 
c. Solidarizarse con el Poder Judicial y con la Ciudadanía Costarricense que rechaza la lamentable actuación de los 38 diputados integrantes de la Asamblea Legislativa. 
d. Manifestar el apoyo al Magistrado Fernando Cruz Castro, que ha dado muestras de ser persona coherente y merecedora del cargo.
e. Llamar a un diálogo entre los Poderes de la República con el fin de solucionar esta desafortunada decisión.
f. Instar a la comunidad institucional y a la población en general a informarse y ser partícipes de la vigilia a celebrarse hoy 21 de noviembre y de la marcha el día jueves 22 de noviembre próximo, en favor de la reinstalación del Magistrado Fernando Cruz Castro.
g. Comunicar por todos los medios este acuerdo a la Comunidad Institucional y Nacional, a la Corte Suprema de Justicia y a los Consejos Universitarios.
h. Solicitar a la Oficina de Comunicación y Mercadeo la divulgación de éste acuerdo. 
El señor Luis Paulino Méndez se refiere al considerando 4, sugiere  eliminarlo ya que considera que es un juicio de valor.
La señora Grettel Castro expresa que el problema consiste en que la decisión fue tomada por 38 diputados, no por el señor Fabio Molina, quien fue el único diputado de los 38 que manifestó las razones en las que había basado su decisión, ninguno  contradijo eso, por lo que se indica que el silencio del resto de los diputados que votaron a favor de esa reelección, demuestra que también esas fueron sus razones.
Se procede a mejorar algunos considerandos de la propuesta.
El señor Mauricio Montero expresa  que  si se le elimina esa parte de la propuesta,  votaría en contra, ya que pierde sentido el denunciar el accionar de  ese Órgano Estatal.
El señor Luis Paulino Méndez y el señor Alexander Valerín, externan que por su parte votarán en contra si la redacción queda con esa redacción.
El señor Jorge Chaves sugiere conciliar y variar la redacción.
Se procede a corregir nuevamente la propuesta.
El señor Tomás Guzmán consulta al señor Mauricio Montero sobre los argumentos que señala respecto a su voto en contra.
El señor Mauricio Montero indica que ya presentó su argumento, esas son discusiones que el Movimiento Estudiantil realizó, son tendencias con las que no están de acuerdo por lo que, se espera que se haga la denuncia en el momento pertinente con los argumentos correctos. Manifiesta que no se pueden dejar de decir las cosas solo porque los Diputados se van a enojar, considera que no tiene sentido y que si es porque claramente la decisión está ligada al Proyecto del Banco Mundial y si en el momento en que se publique el  comunicado a alguien no le parece, entonces se perdería el lobby respecto al Proyecto del Banco Mundial;  obviamente esas son cosas que políticamente hay que cuidar, porque se sabe que el préstamo es importante y para la Institución es una cuestión estratégica; pero tampoco se puede perder la visión de que se está ligando al TEC con lo que se dice, respecto a la situación que se avecina en el mes de diciembre, señala no estar de acuerdo con eso y que no solamente es él, sino el resto del Movimiento Estudiantil.  Manifiesta que si el Consejo se va a pronunciar debe hacerlo de una forma completa, podría modificarse la redacción; pero no se debe perder el sentido, el eliminar esa parte de la propuesta significaría que el Consejo está  cediendo por algún motivo, lo liga directamente al Banco Mundial porque es lo más cercano; pero perfectamente podrían ser otros intereses más allá del Banco.
El señor Luis Paulino Méndez  manifiesta que se debe ser constructivos
La señora Grettel Castro menciona que es importante que los pronunciamientos que haga el Consejo Institucional sean muy respetuosos y comedidos, basados en lo que se pueda comprobar; por su parte considera que es importante que el país despierte y que no se quede impune una situación como la que está sucediendo, se está pensando en un Magistrado en particular, que aparte de lo intachable que es, en alguna medida como lo expresó el Expresidente Don Luis Alberto Monge, el Magistrado Cruz ha “levantado roncha” en sectores privados que no les ha gustado como él ha dado su voto, en ese sentido no pueden quedarse callados. Sin embargo, de alguna manera hay que pronunciarse como indicó el señor Luis Paulino Méndez de forma constructiva.  Por su parte prefiere modificar la redacción, si el Consejo estuviera,  y se disculpa por la expresión,  “haciéndole la masa aguada” a los diputados, no se estaría pronunciando al respecto; en ese sentido considera que el Consejo Institucional como autoridad del ITCR se siente libre de presiones,  que es por lo que precisamente se está luchando en este pronunciamiento; pero debe hacerse de la forma más conveniente, ya que se gana más hablando de buena manera que diciéndolas mal,  aunque se tenga la razón.
El señor Jorge Chaves se refiere en el mismo sentido, recuerda lo comentado en la sesión anterior con respecto a la propuesta presentada por el señor Cristhian González, manifiesta que si bien es cierto se debe mantener una buena relación con el Gobierno; pero sin dejar de lado las responsabilidades como Institución, muchos de los pronunciamientos que se han presentado al Consejo Institucional demuestran que este Consejo incluso dentro de la línea de los pronunciamientos de los otros Consejos Universitarios que son posteriores, son adecuados, hace mención del Plan Fiscal, el cual se votó en contra.  Considera que como Consejo han sido cuidadosos en cuanto a ser respetuosos en ese sentido.
El señor Alexander Valerín agrega que efectivamente el Consejo Institucional es un Órgano  formal,  por lo que, deben ser lo más claro posibles. Con respecto al comentario realizado por el señor Montero, considera que si cuenta con los argumentos válidos para poder hacerlo de la mejor manera posible, ya que forman parte de un Órgano  en el cual el respeto es fundamental. Secunda lo manifestado por la señora Grettel Castro, en cuanto a que se debe saber cómo decir las cosas y cuándo decirlas, así como que se cuente con los debidos argumentos para establecer una denuncia pública, formal o privada. Insiste en que este es un Órgano  muy formal, por lo que debe pronunciarse de la misma forma, basándose en hechos y evidencias.  Cita el ejemplo presentado por el señor Cristhian González, con respecto al pronunciamiento sobre los productos transgénicos.
El señor Luis Paulino Méndez amplía que la línea que se debe seguir es la de no enjuiciar a ninguna persona, considera que lamentablemente la Prensa lo hace, lo cual  no le parece, puesto que en ocasiones no tienen razón.
El señor Tomás Guzmán expresa que la juventud en ocasiones es muy impetuosa, lo cual en determinado momento es bueno, sin embargo, esa es una de las características de los jóvenes, precisamente por eso este órgano se balancea de tal forma que permita elaborar un pronunciamiento responsable y maduro.  Por otro lado, sería triste que los diputados en la Asamblea Legislativa votaran en contra del desarrollo del país, no cree que esto condicione ningún tipo de votación en la Asamblea, como Institución tienen el derecho y el deber de pronunciarse al respecto. Reitera lo manifestado por el señor Alexander Valerín,  si el Movimiento Estudiantil tiene ese criterio debe externarlo, no se lo deben reservar, las cosas se deben de decir como son, este tipo de situaciones en un órgano como este le preocupan. Agrega que como miembro del Consejo Institucional nunca ha presenciado nada en ese sentido, al menos porque está en San Carlos; pero, este tipo de situaciones se deben externar.
Con respecto al punto f) de la propuesta, el señor Luis Paulino Méndez manifiesta su preocupación en cuanto al efecto que pueda producir,  ya que implicaría permisos.
Se discute sobre la redacción del punto f. de la propuesta, que se insta a la comunidad a participar en la vigilia y en la marcha.
La señora Grettel Castro indica que es fundamental que se publique hoy mismo el pronunciamiento,  al menos internamente, por medio de intranet y por redes sociales.
El señor Luis Paulino Méndez lo considera un poco complicado, ya que la interpretación de muchos podría ser que hay permiso.
La señora Grettel Castro expresa que con todo el respecto, pero el asunto del permiso es algo que el Rector y Vicerrector de Docencia pueden resolver, considera que se podría extender  el permiso a los funcionarios que no tienen que aplicar exámenes y que no brinden servicios básicos para que así puedan participar en la Marcha, al igual con los estudiantes. Comenta que el calendario de exámenes está claramente establecido y se debe mantener, obviamente los servicios básicos deben mantenerse.
El señor Luis Paulino Méndez externa que el objetivo era brindar un mensaje a la comunidad nacional, no así a la comunidad local.
La señora Grettel Castro considera que se podría indicar en el encabezado del comunicado oficial que no es competencia del Consejo Institucional extender normas sobre permisos, ese es un asunto que el Rector y Vicerrector de Docencia pueden atender.
El señor Luis Paulino Méndez menciona que eso crearía una situación especial  con la AFITEC y la FEITEC sin ninguna necesidad, cuando la comunidad conozca el acuerdo del Consejo Institucional interpreta que es de acatamiento obligatorio.
La señora Grettel Castro sugiere dejar la redacción como está y redactar el encabezado del comunicado del acuerdo.
La señora Grettel Castro reitera que como Órgano se está instando a la comunidad institucional a participar en ambas actividades, el que se les inste a participar no significa que se esté dando permiso, el Consejo no tiene esa competencia, le parece que el Rector lo que puede hacer es brindar facilidades para que eso pueda darse, estas facilidades consisten en conceder el permiso a las personas que no tienen ninguna obligación académica.
El señor Alexander Valerín propone que se readecue  la redacción, con el fin de que las personas que no tienen compromisos y quieran asistir, puedan contar con el respectivo permiso.
Se procede a readecuar la redacción del considerando f.
El señor Luis Paulino Méndez consulta sobre lo  mencionado en el considerando  sobre la publicación en todos los medios.
La señora Bertalía Sánchez expresa que la Oficina de Comunicación y Mercadeo lo envía a todos los medios de comunicación colectiva, para que a criterio de cada uno lo publiquen, señala que si la idea es que se realice la publicación en un periódico, así debe quedar expresamente en el acuerdo.
La señora Grettel Castro manifiesta que lo ideal es que se publique en un periódico de circulación nacional.  
La señora Bertalía Sánchez expresa que si esa es la idea, debe aplicarse la regla y dejarlo explícito en la propuesta, para poder aplicar el  contenido presupuestario.
La señora Grettel Castro expresa que desconoce cómo estará el presupuesto del Consejo Institucional para el próximo año, externa su disconformidad con respecto a que el Consejo Institucional siendo la máxima autoridad de la institución, cuando  se va a emitir un pronunciamiento, el cual debe ir dirigido no solo a la comunidad institucional sino a la nacional,  tenga que ver cómo se publica, considera que en ocasiones se gasta gran cantidad de dinero en otras cosas,  que si bien son importantes, quizá no tengan esa dimensión nacional, considera que es una barbaridad que ellos tengan que ver qué hacen cuando deben hacer una publicación de ese tipo. Considera que si eso no está presupuestado se deben tomar las medidas pertinentes para que se puedan hacer todas las publicaciones que se requieran  hacer.
El señor Alexander Valerín menciona que el  asunto de falta de  presupuesto para publicaciones es culpa del mismo Consejo Institucional, ya que son ellos quienes aprueban los presupuestos. 
El señor Tomás Guzmán suscribe lo manifestado por la señora Grettel Castro, expresa que esta es la tercera vez que ocurre lo mismo y no debe ser así, este dinero debe preverse.
Se dispone incluir un nuevo considerando que diga: “Solicitar a la Oficina de Comunicación y Mercadeo la divulgación de este acuerdo y su publicación en un periódico  de circulación nacional”.
La señora Bertalía Sánchez aclara que lo que ella quiso decir es que se debe indicar expresamente en el acuerdo, que se publique en un periódico de circulación nacional, con el fin de que  la Oficina de Comunicación y Mercadeo esté enterada de que debe hacerlo; además esa Oficina es la responsable de las publicaciones y debe contar con el dinero para hacerlo.
El señor Luis Paulino Méndez  somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Constitución Política de Costa Rica, establece:
“Artículo 9:
El Gobierno de la República es popular, representativo, alternativo y responsable. Lo ejercen tres Poderes distintos e independientes entre sí: Legislativo, Ejecutivo y Judicial. 
Ninguno de los Poderes puede delegar el ejercicio de funciones que le son propias.
…
Artículo 121 
Además de las otras atribuciones que le confiere esta Constitución, corresponde exclusivamente a la Asamblea Legislativa: 
… 
3) Nombrar los Magistrados propietarios y suplentes de la Corte Suprema de Justicia; 
Artículo 154:
El Poder Judicial sólo está sometido a la Constitución y a la ley, y las resoluciones que dicte en los asuntos de su competencia no le imponen otras responsabilidades que las expresamente señaladas por los preceptos legislativos.
Artículo 158
Los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia serán electos por ocho años y se considerarán reelegidos para períodos iguales, salvo que en votación no menor de las dos terceras partes del total de los miembros de la Asamblea Legislativa se acuerde lo contrario. 
Las vacantes serán llenadas para períodos completos de ocho años.
Artículo 163
La elección de Magistrados de la Corte Suprema de Justicia se hará en una de las diez sesiones anteriores al vencimiento del período respectivo; la reposición, en cualquiera de las ocho posteriores a aquella en que se comunique haber ocurrido una vacante.”
2. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica establece:
Artículo 2 
La acción integrada de la docencia, la investigación y la extensión del Instituto, está orientada al cumplimiento de los siguientes fines:
a. Formar profesionales en el campo tecnológico que aúnen al dominio de su disciplina una clara conciencia del contexto socioeconómico, cultural y ambiental en que la tecnología se genera, transfiere y aplica, lo cual les permita participar en forma crítica y creativa en las actividades productivas nacionales
…
c. Contribuir al mejoramiento de la calidad de vida del pueblo costarricense mediante la proyección de sus actividades a la atención y solución de los problemas prioritarios del país, a fin de edificar una sociedad más justa
Artículo 3 
Para el cumplimiento de sus fines, el Instituto Tecnológico de Costa Rica se rige por los siguientes principios: 
c. …
d. La vinculación permanente con la realidad costarricense como medio de orientar sus políticas y acciones a las necesidades del país.
…
f. La libertad de expresión de las ideas filosóficas, científicas, políticas y religiosas de los miembros de la Comunidad del Instituto; dentro de un marco de respeto por las personas.
3. El nombramiento del Magistrado Fernando Cruz Castro, regía del 14 de octubre del 2004 al 15 de octubre del 2012.  No obstante, la Asamblea Legislativa de Costa Rica,  hasta el 15 de noviembre del 2012, sometió a votación la reelección del mismo.  La votación tuvo como resultado 38 votos en contra de ésta.
4. Las justificaciones que fueron emanadas públicamente por el jefe de fracción del Partido Liberación Nacional, atentan contra la independencia del Poder Judicial, así como contra la institucionalidad democrática de nuestro país.  El  resto de los diputados que votaron a favor  de la no relección no se han manifestado  públicamente.    
5. Cita la Magistrada Villanueva Monge con motivo de la no reelección del Magistrado Fernando Cruz Castro, parte del Discurso preliminar de la Constitución de Cádiz, leído en las Cortes al presentar el proyecto en 1812, el cual se transcribe a continuación conservando el texto original:
“Como la integridad de los jueces es el requisito mas esencial para el buen desempeño de su cargo, es preciso asegurar en ellos esta virtud por quantos medios sean imaginables. Su ánimo debe estar á cubierto de las impresiones que pueda producir hasta el remoto recelo de una separacion violenta. Y ni el desagrado del Monarca, ni el resentimiento de un ministro han de poder alterar en lo mas mínimo la inexorable rectitud del juez ó magistrado. Para ello nada es mas á propósito que el que la duracion de su cargo dependa absolutamente de su conducta, calificada en su caso por la publicidad de un juicio. (Cita de Antonio Monserrat Quintana: Independencia y responsabilidad Judicial,  Antigua 26 junio de 2012, conservando texto original). (el resaltado no es del original)”
6. El actuar del Magistrado Cruz siempre se ha enmarcado dentro del ordenamiento jurídico, la moral y la ética y por sobre todo ha mostrado una gran independencia y un intachable comportamiento.
El 20 de noviembre de 2012, el Presidente de la Asamblea Legislativa, dictó una Resolución en la que declaró nulo el acuerdo de la no reelección del Magistrado, basado en un estudio serio sobre la jurisprudencia y el contenido jurídico de la Constitución Política y dictaminó que la reelección del Magistrado Cruz Castro se había dado de forma automática al no tomar la Asamblea una decisión previa al vencimiento de su nombramiento. No obstante, esa Resolución  fue apelada y este Recurso fue acogido por una mayoría simple.
7. El Instituto Tecnológico de Costa Rica, como universidad pública, no puede estar ausente de responder y defender la institucionalidad del país de  aquellos hechos que atenten contra la democracia y el equilibrio de Poderes.
ACUERDA:
a. Defender la institucionalidad democrática y el equilibrio de Poderes del Estado Costarricense.
b. Rechazar el actuar del Primer Poder de la República, que con la no relección de un magistrado del Poder Judicial pretendió controlar y amedrentar las actuaciones de quienes ejercen la labor de la aplicación de la Justicia. 
c. Solidarizarse con el Poder Judicial y con la Ciudadanía Costarricense que rechaza la lamentable actuación de los 38 diputados integrantes de la Asamblea Legislativa. 
d. Manifestar el apoyo al Magistrado Fernando Cruz Castro, que ha dado muestras de ser persona coherente y merecedora del cargo.
e. Llamar a un diálogo entre los Poderes de la República con el fin de solucionar esta desafortunada decisión.
f. Instar a la comunidad institucional a informarse y en la medida de sus posibilidades, sin afectar el Calendario Académico y los servicios básicos institucionales,  ser partícipes  de la vigilia a celebrarse hoy 21 de noviembre y de la marcha el día jueves 22 de noviembre próximo, en favor de la reinstalación del Magistrado Fernando Cruz Castro.
g. Instar a la población en general a informarse y ser partícipes de la vigilia a celebrarse hoy 21 de noviembre y de la marcha el día jueves 22 de noviembre próximo, en favor de la reinstalación del Magistrado Fernando Cruz Castro.
h. Comunicar este acuerdo a la Comunidad Institucional y Nacional, a la Corte Suprema de Justicia y a los Consejos Universitarios. 
i. Solicitar a la Oficina de Comunicación y Mercadeo la divulgación de este acuerdo y su publicación en un periódico  de circulación nacional. 
j. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2794.
ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 11. Invitación a almuerzo y agradecimiento por recibimiento a la Representación de la Asociación General de Estudiantes Universitarios Salvadoreños (AGEUS)
El señor Mauricio Montero, extiende la invitación a todos los miembros del Consejo Institucional con respecto al almuerzo que se llevará a cabo en la Soda-Comedor para compartir con los integrantes de la Delegación de Estudiantes Salvadoreños y la FEITEC. Asimismo, agradece al señor Jorge Chaves y al Consejo Institucional por recibirlos, lo cual fue bastante ameno, así como a todas las instancias que apoyaron con el transporte y la alimentación, en nombre de la Federación extiende el agradecimiento. Les espera en el almuerzo.
ARTÍCULO 12. Rotulación en las instalaciones del TEC.
La señora Lilliana Harley comenta que en la Institución se encuentra una gran cantidad de rótulos en donde se indica “No estacionarse”; pero no hay ni un solo rótulo en donde se muestre dónde se encuentra cada Escuela y Departamento, expresa que las personas siempre andan perdidas. Señala que en un recorrido desde la Escuela de Ciencias de Lenguaje hasta la Soda, se están preparando alrededor de 60 rótulos con indicaciones como: “No virar a la derecha”, “No virar  a la izquierda”, “No se estacione aquí”, además de que eso se ve mal, crea confusión.  Le llama la atención que se gaste tanto dinero en esa rotulación y no en señalar el nombre de las Escuelas, considera más apropiado un rótulo que muestre con flechas los departamentos y servicios para orientar a las personas a ubicarse hacia donde debe dirigirse.
El señor Luis Paulino Méndez menciona que desconoce por qué el proyecto de rotulación fue abandonado; ya estaba casi lista la implementación de los rótulos, averiguará qué fue lo que sucedió. El trabajo lo tenía a cargo la Oficina de Comunicación y Mercadeo en conjunto con la Oficina de Ingeniería y la Comisión de Imagen. Agrega que era un trabajo que presentaron algunos estudiantes como proyecto de graduación.  No obstante alguien debe acogerlo.
La señora Grettel Castro considera que se debe armonizar un poco la parte de señales de tránsito con toda la señalización las cuales son necesarias, sin embargo, hay señalización que no está clara.
ARTÍCULO 13. Agradecimiento por la aprobación del “Proyecto de Ley adición de un artículo 3 y un transitorio a la creación del Fondo Especial de Educación Superior 6450. Exp. N. 18196”
La señora Grettel Castro se refiere  la aprobación del Proyecto de Ley  adición de un artículo 3 y un transitorio a la creación del Fondo Especial de Educación Superior 6450. Exp. N. 18196.  Felicita a la Administración por la solicitud a los diputados para que ya fuese aprobado en Comisión, considera importante porque hace mucho tiempo se habla en el TEC que se debe solicitar la modificación de la Ley.  Agradece al señor Víctor Hernández, quien presentó el proyecto. Solicita enviar nota de agradecimiento al señor diputado y a la Comisión de Ciencia y Tecnología.
La señora Bertalía Sánchez comenta que en la Actividad de celebración del Benemeritazgo, se le realizará un homenaje al señor Víctor Hernández, por lo que se puede aprovechar para agradecerle por haber impulsado este otro   proyecto.
DEFINICIÓN PUNTOS DE AGENDA
ARTÍCULO 14. Definición puntos de agenda para la próxima sesión
No se definen puntos de agenda para la próxima sesión.
ARTÍCULO 15.	Informe de Prensa
La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que se recibió Informe de Prensa, en versión digital, el cual consta en la carpeta de sesiones digitales de la presente sesión; correspondiente a la semanas del 07 de octubre al 20 de noviembre, 2012. (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).
Sin más temas que atender y siendo las doce horas con veinte minutos de la tarde se levanta la Sesión.
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