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ACTA APROBADA
SESIÓN ORDINARIA No. 2637

FECHA:		Jueves 5 de noviembre del 2009
HORA:	7:30 a.m.
LUGAR:	SALA DE SESIONES DEL CONSEJO INSTITUCIONAL, SEDE 
CENTRAL DEL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA
DIRECTORES
Dr. Dagoberto Arias Aguilar	Rector y Presidente a.i
MSc. Rocío Poveda Picado 	Representante Comunidad Nacional
Lic. Johnny Masís Siles	Funcionario Administrativo del ITCR
Dra. Lilliana Harley Jiménez		Funcionaria Administrativa del ITCR
Ing. Jorge Chaves Arce	Profesor del ITCR 
Máster Sonia Barboza Flores	Profesora del ITCR 
BQ. Grettel Castro Portuguez	Profesora del ITCR
Ingra. Nancy Hidalgo Dittel	Profesora del ITCR 
Sr. Víctor Estrada Fernández 	Estudiante del ITCR
Sr. Cristhian Solís Ramirez 	Estudiante ITCR 
Srita. Carol Chaves Castillo	Estudiante del ITCR 
Ing. José Mario Calderón	Egresado del ITCR 
FUNCIONARIOS
Licda. Bertalía Sánchez Salas	Directora Ejecutiva de la Secretaría 
	del  Consejo Institucional
Lic. Isidro Álvarez Salazar	Auditor Interno
AUSENTES
Sr. Dennis Mora Mora	Egresado del ITCR (Ausencia Justificada)
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Se inicia la Sesión a las 8:00 a.m. con la presencia del Dr. Dagoberto  Arias, quien preside, Sr. Víctor Estrada,  Sr. Cristhian Solís, Srita Carol Chaves, BQ. Grettel Castro, Ing. Nancy Hidalgo, MSc. Jorge Chaves y el Lic. Isidro Alvarez. 
El señor Dagoberto Arias justifica la ausencia del señor Dennis Mora Mora, y en su lugar asistirá el señor José Mario Calderón.  
ASUNTOS DE TRÁMITE
ARTÍCULO 1.	Aprobación de la agenda
El señor  Dagoberto Arias somete a consideración de los miembros del Consejo la agenda del día y solicita excluir el punto No.13 Modificación Presupuestaria No. 04-2009, ya que no se alcanzó el tiempo suficiente para hacer la priorización y la redacción correspondiente de la propuesta.  Agrega que en los próximos días la estará entregando en la Secretaría del Consejo Institucional para que sea presentada en la sesión del próximo jueves.
El señor Cristhian Solís solicita  incluir  como último punto  de los asuntos de trámite el tema: “Modificación del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2616, Artículo 10, del 2 de julio del 2009, “Integración de nuevos miembros en las Comisiones Permanentes  del Consejo Institucional”, para incorporar a la señorita Carol Chaves en la Comisión de Asuntos Académicos  y Estudiantiles.
Se somete a votación el orden del día y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 votos en contra.
NOTA: Ingresa el señor José Mario Calderón 8:03 a.m. 
Por lo tanto, la agenda se aprueba de la siguiente manera:
ASUNTOS DE TRÁMITE
Asistencia
1. Aprobación de Agenda
2. Entrega del  Acta  No. 2634
3. Informe de Correspondencia (documento anexo)
4. Entrega Seguimiento del Control de  la Ejecución de los acuerdos tomados por el Consejo Institucional al  31 de octubre del 2009
5. Informes de Rectoría
6. Propuestas de Comisiones
7. Juramentación de Representación Estudiantil como integrante del TIE durante el periodo 2009-2010  (A cargo de la Presidencia) 
8. Recibimiento al Tribunal Institucional Electoral para tratar temas del quehacer  del TIE
9. Propuestas de miembros del Consejo Institucional 
10. Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico para que integren la Comisión que atenderá la propuesta “Eliminación del inciso n, del Artículo 18, del Estatuto Orgánico” (A cargo de la Comisión de Estatuto Orgánico)  
11. Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico para que integren la Comisión que atenderá la propuesta “Inclusión de un nuevo artículo 25 bis y modificar el Artículo 31 del Estatuto Orgánico” (A cargo de la Comisión de Estatuto Orgánico)
12. Integración de dos representantes del Consejo Institucional en la Comisión de análisis: Interpretación auténtica respecto a la dedicación del Rector al ejercicio de su cargo, Artículo 25 del Estatuto Orgánico (A cargo de la Comisión de Estatuto Orgánico)
ASUNTOS DE FONDO
13. Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2634, Artículo 14, de 22 de octubre del 2009 “Respuesta aclaratoria sobre oficio DAIR-313-09, relativo al acuerdo tomado en la S.O. No. 2586, Art. 12, de 13 de noviembre del 2008 “Solicitud de Revisión de la actuación del señor Rector en el caso de la denuncia de igualdad de trato, presentada por la Ing. Ivonne Vásquez” (A cargo de la Presidencia)
14. Modificación de Acuerdo de integración de Comisiones Permanentes del Consejo  Institucional en la Sesión No. 2616, Artículo 10 del 2 de julio, 2009 “Integración de nuevos miembros en las Comisiones del Consejo Institucional” (A cargo de la representación estudiantil)
15. Modificación del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2633, Artículo 7, del 15 de octubre del 2009 “Conformación  de una Comisión Especial para que revise Normativa para la Contratación de Profesionales Académicos Jubilados”  (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
16. Acto final del Procedimiento Disciplinario DVEAC-01, tomado el 02 de julio del 2009, seguido al funcionario Bernal Martínez Gutiérrez (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
17. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley “Intercambio Cultural entre los Gobiernos de la República de Costa Rica y Paraguay (A cargo de la Presidencia)
18. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley “Adiciónese un Segundo párrafo al Art. 9 de la Ley del Ambiente  No. 6693 (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS VARIOS
19. Varios
20. Definición puntos de agenda para la próxima sesión
La discusión de este punto consta en le archivo digital de la Sesión 2637.
NOTA: Ingresa la señora Sonia Barboza, al ser las 8:05 a.m. 
ARTICULO 2.	Entrega  del Acta  No. 2634
Se deja entregada el Acta de la Sesión No. 2634 para su revisión en razón de que el Acta de la Sesión No. 2630 realizada el jueves 01 de octubre con los Consejos Universitarios, aún está pendiente de entrega por parte del  CONARE.
La señora Sonia Barboza  manifiesta que le parece mal que estén atrasando la aprobación de las actas por responsabilidad del CONARE, lo cual evidencia claramente la falta de independencia de los Consejos Universitarios.  Considera que se debe tomar una decisión al respecto, porque es increíble que la gestión del Consejo Institucional esté supeditada a un órgano externo.
El señor Dagoberto Arias expresa  que en la sesión de CONARE realizada el martes anterior,  hizo la salvedad respecto a la urgencia de contar con la transcripción para la elaboración y aprobación del acta.  Agrega que todos los acuerdos contenidos en las actas pendientes de aprobación, han  adquirido su firmeza, por lo que no hay ninguno pendiente.  De acuerdo a consulta verbal realizada al señor Carlos Segnini, le manifestó que si bien es una práctica sana no aprobar las actas posteriores existiendo una anterior sin aprobar, en caso de urgencia el Órgano puede tomar una decisión respecto al procedimiento para la aprobación de dichas actas, por lo que,  le gustaría hacer la consulta  legal formalmente para resolver futuras eventualidades.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
ARTÍCULO 3.	Informe de Correspondencia (documento anexo)
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. ViDa-1341-2009 Memorando con fecha 30 de octubre de 2009, suscrito por la Ing. Giannina Ortiz Quesada. MSc. Vicerrectora de Docencia, dirigido al Dr. Dagoberto Arias, Presidente a.i. del Consejo Institucional, en el cual solicita al Consejo Institucional a que autorice a la Vicerrectoría de Docencia, utilizar la plaza CT0060, para que la persona nombrada en esta plaza, colabore en la gestión del proyecto de Parque Tecnológico con el Gobierno de la República de Costa Rica.  (SCI-1155-10-2009) 
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
2. SCI-773-2009  Memorando con fecha 28 de octubre de 2009, suscrito por el Lic. Johnny Masís Siles, Máster Sonia Barboza, Dra. Lilliana Harley, Ing. Mario Calderón y Víctor Estrada, todos Integrantes del Consejo Institucional, dirigido al Dr. Dagoberto Arias, Presidente a.i. del Consejo Institucional, con copia a los miembros del Consejo Institucional, en el cual convocan al pleno a dos sesiones extraordinarias, los días lunes 02 de noviembre de 2009, a la 1:00 p.m. y el viernes 06 de noviembre de 2009, a las 8:00 a.m., con el fin de analizar y discutir lo correspondiente al Recurso de Revocatoria con Apelación en Subsidio presentado por el Rector Eugenio Trejos B., contra el acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2627. (SCI-1146-10-2009)
Se toma nota.  Sesiones Extraordinarias Nos. 2636 y 2638
3. FUNDATEC-857-2009  Nota con fecha 22 de octubre de 2009, suscrita por la Licda. Isabel C. Pereira Piedra, CPA, Directora Ejecutiva de FUNDATEC, dirigida al Dr. Dagoberto Arias, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita al Consejo Institucional la autorización para que la Fundación, amparada en el Reglamento para el uso del Fondo, inciso d, pueda cubrir los daños ocasionados a un usuario del Centro de Transferencia en Zapote, el cual fue víctima  de la tacha de su vehículo; además le sustrajeron una computadora portátil, que dichosamente estaba asegurada por su dueño, correspondiéndole a la Fundación cancelar la suma de ¢200.832,00.  (SCI-1143-10-2009)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Vinculación Remunerada Externa.
4. TIE-364-09  Memorando con fecha 27 de  octubre de 2009, suscrito por la MBA. Virginia Valverde, Presidenta del Tribunal Institucional Electoral, dirigido al Dr. Dagoberto Arias, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicitan al Consejo Institucional, una audiencia a la mayor brevedad posible, para tratar temas de mucha importancia para el buen quehacer del Tribunal. (SCI-1142-10-2009) 
Se toma nota. Se traslada como punto de agenda.
5. TIE-350-2009 Memorando con fecha 26 de octubre de 2009, suscrito por la MBA. Virginia Valverde, Presidenta del Tribunal Institucional Electoral, dirigido al Dr. Dagoberto Arias, Presidente del Consejo Institucional, en el cual les recuerda a los miembros del Consejo Institucional, que por ser miembros electos de este insigne Consejo, por la Asamblea Institucional Plesbiscitaria, representan a toda la Comunidad Institucional y no a un grupo o sector en particular, por lo que, les recomienda abstenerse de hacer manifestaciones parcializadas que los distancie de esta normativa. (SCI-1141-10-2009)
Se toma nota. Se entrega copia a todos los miembros del C.I.
6. VIESA-1090-09  Memorando con fecha 28 de octubre del 2009, suscrito por la Licda. Ligia Rivas Rossi, Vicerrectora de VIESA, dirigido al Dr. Dagoberto Arias A., Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicitan la aprobación por parte del Consejo Institucional, de la Modificación al Calendario Institucional 2010, según memorando DAR-603-09, del MBA. William Vives, Director de Admisión y Registro, referente a las Actividades Institucionales.  (SCI-1160-11-2009)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
Correspondencia remitida al Consejo Institucional:
7. SCI-753-2009  Memorando con fecha 22 de octubre de 2009, suscrito por la  BQ. Grettel Castro, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Lic. Walter Sequeira, Director del Departamento de Aprovisionamiento, con copia a los miembros del Consejo Institucional, en el cual emite las observaciones al Borrador de Cartel de Auditoría Externa 2008.  (SCI-1134-10-2009)
Se toma nota.
8. R-938-09  Memorando con fecha 27 de octubre de 2009, suscrito por el Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Rector a.i., dirigido a los señores del Consejo Institucional, en el cual solicita corregir en la página 7 del oficio RH-1665-09 de fecha 21 de octubre de 2009, en el cuadro 2 en la justificación, el cual debe leerse de la siguiente manera “Plazas asignadas a la categorización de investigador consolidado..”  (SCI-1139-10-2009)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
9. BOLETA DE COMUNICADO con fecha 22 de octubre del 2009, suscrito por la Ing. Giannina Ortiz Quesada, Rectora a.i., dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual adjunta oficio OPES-OF-290-2009-D, de la Oficina de Planificación de la Educación Superior/CONARE, sobre documento con dos tantos de los acuerdos tomados por la Comisión de Enlace.  (SCI-1135-10-2009)
Se toma nota.  
10. SCI-775-09  Memorando con fecha 05 de octubre de 2009, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Rector a.i., con copia a los miembros del Consejo Institucional, en el cual transmite solicitud del señor José Mario Calderón, en Sesión No. 2634 del Consejo Institucional, del 22 de octubre del 2009, para que el Instituto Tecnológico de Costa Rica, tenga participación en el Consejo Cantonal de Coordinación Interinstitucional, por lo que, se le solicita a la Rectoría que coordine con la Alcaldía de Cartago esta participación y pueda asistir a las sesiones se trabajo, que se realizarán el 26 de octubre, el 16 de noviembre y el 07 de diciembre del 2009.  Asimismo, solicita que se haga extensiva la invitación al Sector Estudiantil. (SCI-1157-11-2009)
Se toma nota.
11. R-946-09  Memorando con fecha 28 de octubre de 2009, sucrito por el Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Rector a.i., dirigido a los señores del Consejo Institucional, en el cual solicita proceder según corresponda a los recursos asignados a Capacitación y Protocolo del Presupuesto Ordinario 2010, según las recomendaciones del Consejo de Rectoría en la Sesión No. 42-09 del 28 de octubre de 2009. Z:\R-946-09.doc (SCI-1158-11-2009)
Se toma nota.
12. ViDa-1353-2009  Memorando con fecha 30 de octubre de 2009, suscrito por la Ing. Giannina Ortiz Quesada, Vicerrectora de Docencia, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual indica que el CD denominado “Documentos de Comercio Exterior”, se encuentra disponible en el Tec-Digital.  (SCI-1156-11-2009) 
Se toma nota.
13. SCI-776-2009  Memorando con fecha 30 de octubre de 2009, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la MBA. Virginia Valverde, Presidenta del Tribunal Institucional Electoral, en el cual da respuesta al Oficio TIE-341-09, del 20 de octubre del 2009, sobre las dudas planteadas con respecto a las últimas modificaciones realizadas al Estatuto Orgánico “Modelo para el Desarrollo de la Estructura Orgánica de las Escuelas y de las Unidades Desconcentradas del Instituto.  (SCI-1154-10-2009)
Se toma nota.
14. SCI-740-2009  Memorando con fecha 23 de octubre del 2009, suscrito por el M.Sc. Jorge Chaves Arce, Coordinador de la Comisión de Vinculación Externa Remunerada, dirigido a la MBA. Maricela Bonilla Freer, Directora de la Dirección de Proyectos, con copia a los miembros del Consejo Institucional, en el cual solicita se le indique cuál sería el procedimiento a seguir para realizar un cambio a la cláusula novena del “Convenio Marco de Cooperación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica (SCI-1152-10-2009)
Se toma nota.
15. CD-241-09  Memorando con fecha 28 de octubre de 2009, suscrito por la Dra. C. Rosaura Méndez, Directora de la Escuela de Cultura y Deporte, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual responde el oficio SCI-714-2009, del 15 de octubre de 2009, sobre la solicitud de pronunciamiento relativo a la consulta hecha acerca  del Proyecto de Ley “Intercambio Cultural entre los Gobiernos de la República de Costa Rica y Paraguay”, remitido por la Comisión Especial de Relaciones Internacionales y Comercio Exterior de la Asamblea Legislativa, que se tramita bajo el Expediente No. 17.279, emitiendo su criterio positivo. CI-1151-10-2009) 
Se toma nota.  Se traslada al Punto de Agenda correspondiente.
16. SCI-745-2009  Memorando con fecha 23 de octubre de 2009, suscrito por el MSc. Jorge Chaves Arce, Coordinador de la Comisión de Vinculación Externa Remunerada, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Rector a.i., con copia a los miembros del Consejo Institucional, en cual indica que según los estudios de los informes AUDI-F-001 y AUDI-F-002, que ha llevado a cabo esa Comisión, se considera que estos asuntos son competencia directa de la Administración.  (SCI-1150-10-2009)
Se toma nota.
17. SCI-738-2009  Memorando con fecha 23 de octubre de 2009, suscrito por el Ing. Jorge Chaves Arce, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, dirigido a la MSc. Ileana Moreira, Vicerrectora a.i. de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, con copia a los miembros del Consejo Institucional, en el cual solicita se le aclare a esta Comisión, las dudas que tienen con respecto a lo que señalan los Artículos 34 y 49 del Estatuto Orgánico, en relación en que en ambos artículos establece que pasan a ser áreas académicas aquellos programas de investigación y extensión consolidados y por redacción de los considerandos del acuerdo del Consejo de Investigación y Extensión comunicado, en el oficio VIE-588-2009, se da a entender que el trabajo que se ha venido desarrollando en Ergonomía todavía no tiene el estatus de programa consolidado. (SCI-1149-10-2009)
Se toma nota.
18. SCI-730-2009  Memorando con fecha 23 de octubre del 2009, suscrito por el M.Sc. Jorge Chaves Arce, Coordinador de la Comisión de Vinculación Externa Remunerada, dirigido al Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, con copia a los miembros del Consejo Institucional, en el cual informa que esa Comisión ha venido estudiando con detenimiento los informes de fiscalización AUDI-F-001-2009, AUDI-F-002-2009 y AUDI-F-004-2009, considerando que en una primera instancia, ni esta Comisión ni el Consejo Institucional deben actuar, sin que antes la Administración, a saber: Directores de Escuela, Consejos de Escuela, Vicerrectores y Rector, hayan ejecutado las acciones pertinentes, según su responsabilidad y competencia. (SCI-1148-10-2009)
Se toma nota.
19. SCI-762-09  Memorando con fecha 27 de octubre de 2009, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Carlos Mata Montero, Director de la Oficina de Planificación, en el cual se le solicita gestionar lo correspondiente al acuerdo tomado por el Consejo de Escuela de Agronomía, en Sesión No. 34-2009, del día 13 de octubre de 2009, que dice: “1. Solicitar al Consejo Institucional, la eliminación de la Unidad de Posgrado de la Escuela de Agronomía.  ACUERDO FIRME”, con el fin de que se canalice dicha eliminación de acuerdo al Reglamento para la Creación y Eliminación de Unidades (Artículos 9, 12, 13, 14, siguientes y concordantes), ya que no se está  cumpliendo la normativa  según lo planteado por la señora Grettel Castro, en la Sesión No. 2635, del Consejo Institucional, del 27 de octubre del 2009. (SCI-1145-10-2009)
Se toma nota.
20. EB-801-2009  Memorando con fecha 27 de octubre de 2009, suscrito por el MBA. Jaime Brenes Madriz, Director de la Escuela de Biología, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual emite la respuesta al Oficio SCI-697-2009, donde se solicita el criterio al documento Proyecto de Ley “Adiciónese un segundo párrafo al Artículo 9 de la Ley No. 6693 del 27 de noviembre de 1981, expediente No. 17.417, indicando que la Comisión integrada para dicho estudio, dictaminó que le parece pertinente la adición del segundo párrafo al artículo 9 de la Ley 6693, recomendando el siguiente texto:  …Asimismo, será de carácter obligatorio, la presencia de la Dimensión Ambiental como eje transversal, en todos los planes de estudio de las universidades privadas. (SCI-1144-10-2009)
Se toma nota.  Se traslada al Punto de Agenda correspondiente.
21. SCI-755-2009  Memorando con fecha 27 de octubre de 2009, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la MBA. Virginia Valverde, Presidenta del Tribunal Institucional Electoral, en el cual se le solicita realizar la inscripción del Ing. José Mario Calderón, ante el Tribunal Institucional Electoral, para que pueda participar como Suplente en la Asamblea Institucional Representativa, del 25 de noviembre de 2009, según lo solicitado por el Ing. José Guillermo Marín Rosales, Secretario de la Junta Directiva e la FEPETEC. (SCI-1140-10-2009)
Se toma nota.
Correspondencia remitida a las Comisiones y a personas integrantes del Consejo Institucional:
22. RH-1734-2009  Memorando con fecha 28 de octubre de 2009, suscrito por la MBA. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, dirigido a la Dra. Lilliana Harley, Integrante del Consejo Institucional, en el cual adjunta la lista de funcionarios(as) que se acogieron a la Dedicación Exclusiva y de Prohibición de los períodos comprendidos del año 2003 al año 2009. (SCI-1153-10-2009)
Se toma nota.
23. R-942-09  Memorando con fecha 28 de octubre de 2009, suscrito por el Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Rector a.i., dirigido a la B.Q. Grettel Castro, Coordinadora de la Comisión de Planificación, en el cual adjunta el resultado del análisis realizado en el cumplimiento de los Lineamientos de Formulación del Plan Presupuesto 2010, el cual fue avalado por el Consejo de Rectoría en la Sesión No. 42-09, Artículo 3, del 28 de octubre de 2009.  (SCI-1147-10-2009)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los  Acuerdos
24.  VIE-954-09  Memorando con fecha 27 de octubre de 2009, suscrito por la M.Sc. Ileana Moreira González, Vicerrectora a.i. de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, dirigido al MBA. Johnny Masís Siles, Representante Administrativo ante el Consejo Institucional, en el cual solicita su presencia en la Sesión Ordinaria No. 19-2009 del Consejo de Investigación y Extensión, por realizarse el 02 de noviembre del 2009, con el fin de comentar algunos aspectos referentes al Fondo de Desarrollo Institucional (FDI) y al 1% del FEES para Áreas Prioritarias. (SCI-1138-10-2009)
Se toma nota.
25. RH-1736-09  Memorando con fecha 28 de octubre de 2009, suscrito por la MBA. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, dirigido al M.Sc. Jorge Chaves Arce, Coordinador de la Comisión de Calidad de Vida, en el cual confirman su asistencia a la exposición de los resultados del Informe de Indicadores de Incapacidad 2000-2007, el próximo lunes 09 de noviembre a las 10:30 am, en la Sala de Sesiones del Consejo Institucional.  (SCI-1159-10-2009)
Se toma nota.
ADDENDUM
26. FEPETEC-61-09  Nota con fecha 3 de noviembre de 2009, suscrita por el Ing. José Guillermo Marín Rosales, Secretario de la Junta Directiva de FEPETEC, dirigida al Consejo Institucional, en la cual hacen la aclaración que el Ing. Dennis Mora, no podrá asistir a sesiones en el período comprendido entre el 02 al 25 de noviembre, ya que estará fuera del país o atendiendo asuntos propios de su trabajo, por lo que solicita que en caso de realizarse sesiones ordinarias y extraordinarias del Consejo Institucional o Asamblea Representativa, se convoque al Ing. José Mario Calderón Hernández, en calidad de Suplente. (SCI-1164-11-2009)
Se toma nota.
27. INVITACIÓN a los Miembros del Consejo Institucional, por parte de la Universidad Estatal a Distancia, al Acto Oficial de Traspaso de la Rectoría de la UNED, el cual se llevará a cabo el martes 10 de noviembre de 2009, a las 2:00 p.m., en la Sala Magna del Paraninfo Daniel Oduber Quirós, sede central de la UNED, Mercedes de Montes de Oca.  (SCI-1162-11-2009)
Se toma nota.
28. AUDI-238-2009  Memorando con fecha 03 de noviembre de 2009, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Presidente del Consejo Institucional, en el cual hace la aclaración al memorando SCI-730-2009 de la Comisión de Vinculación Externa Remunerada, con respecto a los informes de fiscalización AUDI-F-001, AUDI-F-002-F y AUDI-F-004, indicando que de acuerdo con el artículo 38 del Reglamento de Organización y Funcionamiento de la Auditoría Interna del ITCR, le corresponde a la Auditoría definir al funcionario de la administración activa, jerarca o titular subordinado, al que dirigirá sus informes y consecuentes recomendaciones, considerando la competencia y autoridad que esa instancia posea para ordenar su implantación. (SCI-1165-11-2009)
Se toma nota.
29. SCI-778-09  Memorando con fecha 02 de noviembre de 2009, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Ing. Giannina Ortiz, Vicerrectora de Docencia, en el cual se le solicita asignar una Comunidad en la plataforma TEC-digital, con el fin de poner a disposición de los miembros del Consejo Institucional, los documentos que serán tratados en las diferentes sesiones, para lo cual se le suministran los datos respectivos. (SCI-1166-11-2009)
Se toma nota.
30. TEE-331-2009  Memorando con fecha 03 de noviembre de 2009, suscrito por la Srta. Carolina Mendoza Fernández, Presidente a.i. del Tribunal Electoral Estudiantil, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicitan incluir en la sesión del Consejo Institucional, la juramentación de la Srta. Carolina Mendoza Fernández, la cual fue designada en el puesto de Vicepresidencia Electoral, en Plenario de Asociaciones Estudiantiles, realizado el día 21 de octubre de 2009.  (SCI-1172-11-2009)
Se toma nota.  Se traslada al Punto de Agenda correspondiente.
31. R-969-09  Memorando con fecha 04 de noviembre de 2009, suscrito por el Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Rector a.i., dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual adjuntan el acuerdo tomado por el CONARE, en la Sesión 30-09, celebrada el 5 de octubre del 2009, sobre reunión de Consejos Universitarios de las Universidades de Costa Rica, Nacional y Estatal a Distancia e Institucional del Instituto Tecnológico, que dice:  “1. Tomar nota de que se realizó la reunión conjunta de los tres Consejos Universitarios y el Institucional del ITCR, la cual contó con una gran participación.  2. Los acuerdos tratan de recoger un sentimiento de la madurez alcanzada hasta ahora en el sistema universitario, el cual les permite avanzar hacia una posible modificación del Convenio, para establecer esa Asamblea de Consejo y para ello se conforma la primera de las comisiones con dos miembros por Consejo Universitario, más dos estudiantes.  3. Avanzar hacia la realización de un Congreso Universitario de las cuatro universidades estatales aglutinadas en el CONARE, conjuntamente, para la cual se retoma el tema y se nombra una Comisión integrada por dos miembros de cada Consejo Universitarios, designados por el mismo órgano, y, dos representantes de CONARE, que serían el señor Director de OPES y el Asesor Legal, para que presente una propuesta.  4. El compromiso del CONARE para discutir lo de un CONARE Ampliado.  La reunión en la que se verían estas propuestas elaboradas por la Comisión, estaría para marzo del año entrante”.  (SCI-1175-11-2009)
Se toma nota.
NOTA: Ingresa el señor Johnny Masís, al ser las 8:10 a.m. 
El señor Dagoberto Arias  da lectura al informe de correspondencia, la cual se direcciona a las diferentes Comisiones.
Punto 1 (ViDa-1341-2009), en el cual solicita al Consejo Institucional  que autorice a la Vicerrectoría de Docencia, utilizar la plaza CT0060, para que la persona nombrada en esta plaza, colabore en la gestión del proyecto de Parque Tecnológico con el Gobierno de la República de Costa Rica.  Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
Punto 3 (FUNDATEC-857-2009), en el cual solicita al Consejo Institucional la autorización para que la Fundación, amparada en el Reglamento para el uso del Fondo, inciso d, pueda cubrir los daños ocasionados a un usuario del Centro de Transferencia en Zapote, el cual fue víctima  de la tacha de su vehículo; además le sustrajeron una computadora portátil, que dichosamente estaba asegurada por su dueño, correspondiéndole a la Fundación cancelar la suma de ¢200.832,00.  Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Vinculación Remunerada Externa.
La señora Grettel Castro consulta que a qué fondo se están refiriendo.
El señor Dagoberto Arias aclara que existen dos fondos creados por el Convenio Marco, pero uno está pendiente de la normativa y supone que corresponde a ese fondo, por lo que  se le debe dar un análisis.
La señora Sonia Barboza comenta que se trata del vehículo de un usuario externo, y trae a colación el robo del vehículo a un funcionario de Ingeniería Agrícola, considera que deben ser consistentes ya que si para efectos de una pérdida de un vehículo de un usuario de los servicios de Fundatec se utilizarán fondos públicos, igualmente hay que ser consistentes con lo que se hace con los vehículos internos.  Solicita al señor Dagoberto Arias que amplíe detalles dentro del espacio  del Informe de Rectoría.
Punto 5 (TIE-350-2009), en el cual les recuerda a los miembros del Consejo Institucional, que por ser miembros electos de este insigne Consejo, por la Asamblea Institucional Plebiscitaria, representan a toda la Comunidad Institucional y no a un grupo o sector en particular, por lo que, les recomienda abstenerse de hacer manifestaciones parcializadas que los distancie de esta normativa. 
Se realizan algunos comentarios sobre este punto y se acuerda hacer la consulta a los miembros del Tribunal, quienes estarán se harán presentes en esta Sesión.
Punto 6 (VIESA-1090-09), en el cual solicitan la aprobación por parte del Consejo Institucional, de la Modificación al Calendario Institucional 2010, según memorando DAR-603-09, del MBA. William Vives, Director de Admisión y Registro, referente a las Actividades Institucionales.  Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
Punto 8 (R-938-09), en el cual solicita corregir en la página 7 del oficio RH-1665-09 de fecha 21 de octubre de 2009, en el cuadro 2 en la justificación, el cual debe leerse de la siguiente manera “Plazas asignadas a la categorización de investigador consolidado..”  Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
Punto 23 (R-942-09), en el cual adjunta el resultado del análisis realizado en el cumplimiento de los Lineamientos de Formulación del Plan Presupuesto 2010, el cual fue avalado por el Consejo de Rectoría en la Sesión No. 42-09, Artículo 3, del 28 de octubre de 2009. Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los  Acuerdos
Punto 28 (AUDI-238-2009), en el cual hace la aclaración al memorando SCI-730-2009 de la Comisión de Vinculación Externa Remunerada, con respecto a los informes de fiscalización AUDI-F-001, AUDI-F-002-F y AUDI-F-004, indicando que de acuerdo con el artículo 38 del Reglamento de Organización y Funcionamiento de la Auditoría Interna del ITCR, le corresponde a la Auditoría definir al funcionario de la administración activa, jerarca o titular subordinado, al que dirigirá sus informes y consecuentes recomendaciones, considerando la competencia y autoridad que esa instancia posea para ordenar su implantación. 
La señora Sonia Barboza solicita que la Comisión de Vinculación aclare detalles.
El señor Jorge Chaves informa que el tema fue discutido ampliamente  en la  Comisión de Vinculación y dispusieron enviar nota a la Rectoría solicitando atender las recomendaciones de la Auditoría. No obstante, lo procedente es traer una propuesta al Pleno para analizar a fondo ya que seguirán dándose informes de este tipo.
La señora Grettel Castro agrega que en la Comisión analizaron conjuntamente con el señor Isidro Alvarez  y consideraron que este caso es un  asunto que corresponde a la administración activa y por ello decidieron trasladarlo.
La señora Sonia Barboza aclara que el Consejo siempre se ha cuidado en atender las recomendaciones  de la Auditoría Interna y le solicita de forma inmediata  a la Administración, que brinde un  informe de lo actuado, con el fin de dar seguimiento a dichas recomendaciones, y sugiere que la Comisión elabore una propuesta para que el Pleno conozca las observaciones.
El señor Isidro Alvarez complementa la información anterior y agrega que la  Auditoría emitió tres informes a la Comisión e Vinculación en razón que el  Consejo Institucional había determinado  que las relaciones TEC-FUNDATEC  fueran asignadas a esa Comisión, por lo  que  sugiere que es conveniente que se haga una propuesta para trasladar  los casos al Rector y solicitarle que atienda  cada uno de los contenidos en los informes, y de esa forma no estarían invadiendo competencias.
La señora Sonia Barboza solicita que le aclaren a  qué se refiere el cambio mencionado en el punto 14 (SCI-740-2009), respecto al procedimiento a seguir para realizar un cambio a la cláusula novena del “Convenio Marco de Cooperación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica.
El señor Jorge Chaves  comenta que el Convenio  Marco se refiere a la póliza para el riesgo financiero y aparentemente ese seguro no está disponible en el marco de los seguros, por lo que, están solicitando a la Dirección de  Cooperación  el procedimiento para  eliminar esa póliza. 
El señor Isidro Alvarez piensa  que se visualizó la forma de mitigar un riesgo pero el INS no las ofrece, por lo que la Auditoría recomendó que se analizara una medida alternativa.
El señor Jorge Chaves agrega que en este momento lo que está en discusión es la solicitud de aclaración respecto a los procedimientos a seguir, pero posteriormente se debe entrar discutir a fondo el tema de las pólizas de responsabilidad civil para el riesgo financiero, agrega  que el TEC cuenta con un auto seguro para los vehículos que conlleva una serie de manejo administrativo y es materia presupuestaria que se debe discutir.
La señora Lilliana Harley duda porque en ninguna parte se asume la responsabilidad de cancelar los daños de los  vehículos de  terceros, además si ni siquiera los carros del TEC tienen seguro contra robos, cómo van a asegurar vehículos y pertenencias de las demás personas.  No entiende porqué la FUNDATEC pagará los daños a una persona que bajo su responsabilidad dejó un objeto de valor dentro del  vehículo, además el parqueo del CETT es público y va gente del CONICIT y de  todas partes.
El señor Isidro Alvarez  sugiere que en las invitaciones y convocatorias a esas actividades se incluya la advertencia  colocando un rótulo en el parqueo que diga que el riesgo lo asume por cuenta propia.  Se refiere al caso particular del  usuario del Centro de Transferencia en Zapote, que  fue víctima  de la tacha de su vehículo; pertenece a un despacho de contadores públicos y fue invitado a una actividad de capacitación, él dice que si fue invitado y no le informaron sobre los riesgos y considera que existe un riesgo inherente en el que  la Institución debe tomar medidas.
La señora Grettel Castro tiene sus dudas respecto a la responsabilidad que se adquiere, aunque se trate de un  parqueo público, considera que no se pueden lavar las manos y cree que hay jurisprudencia al  respecto y le parece que sí hay responsabilidad 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
NOTA: Ingresa la señora Lilliana Harley al ser las 8:23 a.m. 
ARTICULO 4.	Entrega Seguimiento del Control de  la Ejecución de los acuerdos tomados por el Consejo Institucional al  31 de octubre del 2009.
El señor Dagoberto Arias deja presentado el Seguimiento del Control de  la Ejecución de los acuerdos tomados por el Consejo Institucional al  31 de octubre del 2009, para que sea revisado  en la próxima sesión  ordinaria.
ARTÍCULO 5.	Informes de Rectoría
El señor Dagoberto Arias A., Rector y Presidente ai del Consejo Institucional, informa sobre las actividades realizadas durante la semana del 27 de octubre al 4 de noviembre de 2009, detalladas de la siguiente manera:
1. Martes 27 de octubre
En horas de la mañana se presidió la sesión ordinaria 2635 del Consejo Institucional
En horas de la tarde se participó en compañía de los señores Rectores, en el acto inaugural del “I Congreso de Regionalización Interuniversitaria en el marco de PLANES 2006-2010” realizado en Santa Clara, San Carlos. Esta actividad fue el trabajo conjunto que realizaron las cuatro universidades públicas durante los días 27, 28 y 29 de octubre. 
El objetivo principal de este congreso fue reflexionar y analizar acerca de los resultados de las iniciativas  que se generaron durante los últimos tres años, la cual ha venido realizando la Comisión de Enlace del Consejo Nacional de Rectores (CONARE) mediante la Comisión de Regionalización Interuniversitaria (CRI) en las diferentes regiones del país.
Los rectores se refirieron al marco normativo y estratégico para la regionalización interuniversitaria, luego se realizó un análisis de los retos que se presentaron durante los últimos años a partir de los resultados alcanzados y la experiencia obtenida por cada institución.
Como el resultado más importante del congreso, las universidades resolvieron presentar una propuesta para crear un programa permanente en el CONARE, orientado hacia las iniciativas interuniversitarias para el desarrollo de las regiones Chorotega, Pacífico Central, Pacífico Sur, Huetar Atlántica y Huetar Norte.
2. Miércoles 28 de octubre
En horas de la mañana se celebró en la Sala de Conferencias de la Biblioteca José Figueres Ferrer del Instituto Tecnológico de Costa Rica (TEC), Campus Central, Cartago, el acto para rendir homenaje a los estudiantes que obtuvieron los primeros puntajes en el Examen de Admisión, es decir, los 10 mejores puntajes en colegios públicos, los 10 de los privados, los mejores cinco de semipúblicos y los cinco mejores de los científicos.
En dicha actividad, participaron familiares de los jóvenes estudiantes, personal docente y administrativo de los colegios cuyos alumnos lograron este triunfo académico, y autoridades de esta casa de enseñanza superior.
La actividad fue organizada por la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, a través del Departamento de Orientación y Psicología.
3. Iluminación de la Casa de la Ciudad
Con la presencia del Presidente y Gerente de la Junta Directiva de JASEC, Lic. Luis Gerardo Villanueva Monge y el Lic. Oscar Meneses Quesada, respectivamente, del Presidente Municipal Adrián Leandro Marín, de los miembros de la Junta Directiva de JASEC,  representantes y estudiantes del TEC e invitados especiales, se inauguró la iluminación de la Casa de la Ciudad. Esta iniciativa de JASEC forma parte del programa para dotar de iluminación a sitios declarados Patrimonio Cultural por parte del Ministerio de Cultura, Juventud y Deportes.
4. Viernes 29 de octubre
En horas de la mañana participó en la inauguración del Taller sobre Desarrollo Económico Local organizado por el Banco Popular con la colaboración del TEC y dirigido a funcionarios interinstitucionales de la provincia. Esta iniciativa busca el acercamiento de actores clave dentro del proceso de Zona Económica Especial Cartago.
Posteriormente participó de la jornada motivacional organizada por la Presidencia del Directorio del AIR.
5. Sábado 31 de octubre
Participó en las actividades programadas durante la visita del Dr. Walter Dresel y su charla “Liderazgo en Tiempos de Cambio” que se llevó a cabo en la Fortuna de San Carlos y tuve la oportunidad de reunirme con los gerentes del Hotel Tabacón para tratar temas relacionados con los estudios sobre Carbono Neutral y el trabajo colaborativo con el TEC.
6. Lunes 02 de noviembre
Se atendió a la Ing. Nancy Gamboa quien recibió la aceptación para realizar los estudios de doctorado en la Universidad de Barcelona y requiere el apoyo económico para trasladarse a España. Se estuvieron analizando varias alternativas de fuentes de becas y la necesidad que el Instituto establezca un mecanismo de inversión en el talento humano joven que quiere obtener un doctorado, que no tiene plaza en propiedad en el Instituto, que por sus propios medios obtiene becas externas y la falta de un programa de reaserción en la institución. 
En horas de la tarde se atendió la sesión extraordinaria del Consejo Institucional.
7. Martes 03 de noviembre
En horas de la mañana participó en la inauguración de la III Semana del  Espíritu Emprendedor, Liderazgo y Responsabilidad Social Empresarial, organizado por la Escuela de Administración de Empresas.
Conferencias como “Responsabilidad Social Empresarial de Arcelor Mittal de Costa Rica” e “Historia Emprendedora de Éxito: el caso Babel”, así como talleres como “Misión Equipo” y “No permita que otros le roben sus ideas de negocio, protéjalas y darle valor económico a su esfuerzo”, son algunas de las actividades programadas durante la semana.
Seguidamente se llevó a cabo el Consejo de Rectoría en donde se trataron los siguientes temas:
-Observaciones de la Contraloría General de la República respecto al Presupuesto Ordinario 2010
-Adquisición de edificio para el Centro Académico de San José (a cargo del M.B.A. José Rafael Hidalgo Rojas)
-Manual Descriptivo de Clases de puestos profesionales  (a cargo de la M.A.E. Hannia Rodríguez)
-Observatorio de la academia (a cargo del Ing. Carlos Mata)
En horas de la tarde se llevó a cabo la sesión 33-09 de CONARE y seguidamente la presentación del decimoquinto informe del Estado de la Nación. Se adjunta la agenda de la sesión de CONARE.
8. Miércoles 04 de noviembre
En horas de la mañana, se asistió a la convocatoria del Consejo de Docencia para tratar temas de interés por parte de los señores y señoras Directoras: Trámites de acciones de personal, sustituciones, modificaciones presupuestarias, rol de los departamentos de apoyo a la academia, insumos para la higiene, ambigüedades del Clasificador de gastos, seguridad en el campus, administración de los LAIMIS, problemas con virus en los servidores, ruido en las aulas, necesidad de tener acceso a la intranet más allá del campus, entre otros.
Se atendió a la Comisión Institucional sobre tecnologías de irradiación para tratar asuntos relacionados con el Proyecto del Irradiador Comercial. Este proyecto fue presentado al MICIT para lograr financiamiento del Gobierno dentro del préstamo BID para Ciencia y Tecnología. De parte del TEC es necesario continuar con los estudios técnicos en el sitio definido en forma conjunta con la Oficina de Ingeniería y que fue evaluado y refrendado por el Dr. Rela como parte de la ayuda brindada por el Organismo Internacional de Energía Atómica.
Este se trata de uno de los proyectos tecnológicos más ambiciosos del ITCR y el siguiente paso es completar los estudios técnicos requerido por SETENA y que han sido estimados en $25000. La Administración buscará fondos a través de la VIE para atender los costos del estudio.
En horas de la tarde se atendió a la Dra. Paola Vega para conversar sobre los avances del grupo de investigación en nanotecnología. Al respecto la Rectoría considera de suma importancia el fortalecimiento de este grupo de investigadores, la adquisición de equipos de punta a través del Fondo de Equipo Científico y Tecnológico. La decisión se fundamenta en que la nanotecnología debe ser una las líneas de investigación convergentes del TEC y la institución debe realizar todos los esfuerzos para el posicionamiento nacional e internacional.
Atención a las consultas de los miembros del Consejo Institucional en la modalidad de varios
En atención al punto de varios, según referencia SCI-775-09, en donde el Sr. José Mario Calderon solicita que el TEC tenga participación en el Consejo Cantonal de Coordinación Interinstitucional, informo que la Vicerrectora de Docencia ha dado seguimiento y estableció contacto con la Sra. Alcaldesa de la Municipalidad de Cartago. Según informa la M.Sc. Gianinna Ortiz no se había convocado al TEC, pero se estará convocando para la próxima reunión el día 16 de noviembre. La Rectoría está trasladando la solicitud a las y los compañeros de la iniciativa Zona Económica Especial Cartago para que también se integren.
Con respecto al punto de varios externado por la MSc. Sonia Barboza sobre la celebración del día del profesor, se adjunta a continuación la versión digital de los memorandos ViDA-1289-2009 y ViDA-1324-2009, preparados respectivamente por el Ing. Ronald Elizondo, Vicerrector a.i. y  la Ingra. Gianinna Ortiz, Vicerrectora de Docencia.
9. Se efectuó una reunión entre la AFITEC y el Rector con el objetivo de darle continuidad a la negociación salarial del año 2010, iniciada el pasado mes de agosto. 
La propuesta formal de las autoridades dada a conocer en reuniones anteriores se mantiene en:
-un 6% de incremento a partir de enero como reconocimiento de inflación de manera anticipada
-un 2% como crecimiento real a partir de julio del 2010
-y 5000 colones de aumento a la base a partir de julio del 2010 para todas las categorías de la 1-16, con el objetivo de reducir la brecha existente entre los salarios de la UNA (universidad con mayores remuneraciones) y el TEC, de acuerdo al estudio realizado por el Departamento de Recursos Humanos de este Instituto (inciso ch, Artículo 21 de la Convención Colectiva).
Esta propuesta se fundamenta en la negociación entre el gobierno y los rectores que  fue únicamente para el 2010; en la inflación proyectada por el Banco Central (5%); en los recursos disponibles a nivel institucional y en los lineamientos de Formulación Presupuestaria aprobados por el Consejo Institucional.
Es importante destacar que se debe cerrar la negociación salarial para aplicar el reajuste salarial a partir de enero del 2010.  Se estará en la espera de la retroalimentación oficial de la AFITEC con respecto a la propuesta de las autoridades, para lo cual estarán solicitando información salarial adicional proveniente de la Universidad Nacional.
Asimismo, hace entrega del documento denominado "Ayuda Memoria" correspondiente a las Sesiones No. 41, del 20 de octubre del 2009, y al No. 42, del 28 de octubre del 2009, para lo cual presenta una síntesis de los asuntos tratados en dichas reuniones: 
Sesión No.41
1.  Aspectos relacionados con el convenio específico 34-2007 para el uso de las instalaciones del CETT 
El Ing. Alexander Valerín hace referencia al Convenio específico 34-2007 para el uso de las instalaciones del CETT.  
2.  Utilización plazas 2009
Se recibe la visita del M.A.E. Nelson Ortega quien hace la presentación del informe de la utilización de las plazas el cual se adjunta a la Ayuda Memoria.   
3. Seguimiento a aspectos pendientes de atender de acuerdo al Plan Presupuesto Ordinario 2010 
4. Informe Parque Tecnológico 
5. Varios
Sesión No. 42
1.  Informes del Rector 
El Dr. Dagoberto Arias Aguilar informa sobre la reunión sostenida con los representantes del Sindicato el lunes 26 de octubre, con el objetivo de darle continuidad a la negociación salarial del año 2010, iniciada el pasado mes de agosto. 
2. Adquisición de sistema de información para el Departamento de Recursos Humanos
3. Proyectos de Espacio Físico, pendientes de aprobación y financiamiento 
4.  Certificación de cumplimiento de Lineamiento de Formulación 
5.  Parqueo Centro Académico San José
El  M.B.A. José Rafael Hidalgo manifiesta la preocupación que existe en el Centro Académico de San José sobre el parqueo, ya que el Departamento de Administración de Mantenimiento, les manifestó que no se va hacer la remodelación, por	que los recursos  están asignados en otro objeto de gasto, por lo que se indica que como es una reparación del parqueo se espera poderlo ejecutar en el objetivo de gasto en el cual se encuentra el recurso presupuestario.     
Al respecto se le encomienda al M.A.E. Jorge Mena realizar las averiguaciones respectivas y analizar la posibilidad de  llevar a cabo la reparación.  
6. Varios.
La señora Nancy Hidalgo consulta sobre la conveniencia de que en la comisión conformada para analizar lo del CETT, haya un integrante el Centro Académico de San José.
El señor Dagoberto Arias recuerda que ya se había conformado una Comisión inicial y está coordinada por el señor Rafael Hidalgo. Esa Comisión ya presentó el informe final y se está tomando como insumo para que esta otra Comisión lo retome y haga el planteamiento formal a nivel de Rectoría. 
El señor Johnny Masís deja el comentario respecto a la cerca que tiene el CET Zapote, considera que no es digna de una Universidad y espera que se pueda hacer algo y tomar acciones cuanto antes  en pro del  bienestar de la imagen institucional.
El señor Dagoberto Arias comenta que de acuerdo a la relación CET-FUNDATEC,  es la Fundación la que debería encargarse de esas inversiones, sin embargo, la forma de gestión administrativa del CET no da la posibilidad de poder hacer inversiones, coincide que el edificio necesita una intervención fuerte en estructura y la urgencia de que el Instituto retome esas instalaciones mediante el replanteamiento del convenio y retomar la transferencia tecnológica desde el CET con el fin de que brille como un Centro más de transferencia.
La señora Grettel Castro cree que en Consejo de Docencia se había discutido sobre la posibilidad de que los funcionarios interinos pudieran realizar estudios en el extranjero y se había abierto la posibilidad para algunos casos específicos de que no tuvieran problemas en reincorporarse  a la Institución y sugiere que se haga la consulta al respecto.
La señora Sonia Barboza trae a colación un acuerdo tomado por el Consejo Institucional hace aproximadamente un año, en el cual se solicita a la Vicerrectoría de Docencia que presentara un plan para la formación de máster y doctores específicamente en el área de ingeniería, pero el acuerdo no se ha cumplido y ha sido una preocupación de varios años. Solicita al señor Dagoberto rescatar el acuerdo y traerlo al pleno.
El señor Dagoberto Arias agradece los insumos y agrega que le dará seguimiento al plan.
La señora Sonia Barboza considera importante ahondar sobre el edificio del LAIMI, y expresa que ve las cosas enredadas y que hay aspectos que el Consejo desconoce, por ejemplo que el finiquito del contrato no se ha firmado ya que no han sido atendidos en su totalidad algunos lineamientos.  Además desconocían de la existencia de una denuncia anónima ante la Contraloría General de la República. Le preocupan otras anomalías ya que aparentemente “terceras personas”, que nadie sabe quiénes son, realizaron obras de lavado a presión del edificio, lo que provocó el desprendimiento de la pintura;  no logra entender como una persona sin ninguna autorización puede hacer esa labor, por lo que considera que acá es territorio de nadie, solicita al señor Dagoberto Arias y al señor Isidro Alvarez,  quienes están con el análisis del Edificio del LAIMI y el informe de la Auditoría. 
El señor Dagoberto Arias manifiesta que a nivel de Rectoría, quieren conocer el Informe de la Oficina de Ingeniería respecto al Edificio de Producción Industrial y el LAIMI, agrega que el señor Saúl Fernández señaló que no ha sido suficientemente consultado sobre el proceso de la Contraloría General de la  República, por lo que hace un recuento del estado actual de la situación desde su óptica.
El señor Isidro Álvarez aclara que cuando se trata de edificios hay tres tipos de Auditorías: Auditoría de Diseño; Auditoría de Procesos, que se da durante la construcción del edificio en caso de requerirse; y la Auditoría de obra terminada.  La Ley de Contratación Administrativa demanda que si la empresa incumplió el contrato, se puede hacer el proceso sancionatorio que establece el Reglamento, además la Contraloría solicita a la Administración un informe si ya la empresa cumplió todo el proceso y si no lo cumplió y si las actuaciones de la Administración activa concluyeron, es cuando la Auditoría y la Contraloría pueden entrar a analizar la situación.
La señora  Sonia Barboza consulta si hay tiempos establecidos.
El señor Isidro Alvarez responde que hay dos años para presentar procesos judiciales en el ámbito civil y la Administración tiene la responsabilidad de decidir  y debe indagar si se ejecutó la garantía del cumplimiento y si hay satisfacción plena de los usuarios y si el edificio está llamado a cumplir las necesidades para las que fue creado.
El señor Víctor Estrada expresa preocupación por  la situación del LAIMI II, ya que el equipo se está deteriorando.  Reitera la solicitud hecha en sesiones anteriores de renovar el equipo del LAIMI I con el equipo nuevo mientras se resuelve la situación del LAMI II y así se estarían cubriendo  parcialmente las necesidades del sector estudiantil y le solicita al señor Dagoberto Arias, analizar esta sugerencia con el señor Alexander Valerín  y aprovechar la finalización del semestre para poder hacer esa labor.
El señor Dagoberto Arias continúa con la exposición del informe de Rectoría.  Concluye informando sobre el seguimiento  que ha dado a los varios presentados por los integrantes del pleno.  1) Se refiere  a la solicitud del señor José Mario Calderón respecto a la participación del TEC en el Consejo Cantonal de Coordinación Interinstitucional.  Agrega que ya se hicieron los contactos con la señora Alcaldesa de la Municipalidad de Cartago.  Está aprovechando enlazar esa iniciativa con los representantes de Zona Económica Especial. 2) Respecto a la inquietud presentada por la señora Sonia Barboza, sobre la celebración del Día del Profesor, informa que está entregando a la Secretaría del Consejo los  oficios de la Vicerrectoría de Docencia, en donde dan respuesta a la información solicitada. 3) En relación al tema de la asesoría legal en convenios, comenta que el señor Carlos Segnini y la señora Marisela Bonilla, están tramitando la información respecto a la solicitud planteada por la señora Lilliana Harley en el sentido de que la Asesoría Legal cubra las necesidades de la Dirección de  Cooperación.  4) Sobre la inquietud planteada por la señora Sonia Barboza respecto al robo del vehículo institucional, informa que la señora Giannina Ortiz está llevando a cabo el proceso de investigación preliminar para esclarecer el nivel de responsabilidad y el procedimiento. 
La señora Sonia Barboza cree que se ha avanzado en cuanto a establecer criterios más medibles para la selección del profesor e  investigador.  Reconoce que la Institución ha mejorando estableciendo criterios más cuantificables y demostrables para dicha selección.  Según la respuesta que están dando con respecto a la celebración, ve que no hay variación en cuanto a lo decidido, según el reporte son 3 millones y resto; para la celebración de la actividad del mes de noviembre son 5 millones, sigue creyendo en que esto es bueno para estimular a los y las funcionarias; lo que sigue cuestionando es el irse afuera, considera que dentro de la Institución se puede hacer algo similar y más barato.  Repite que no se refiere a la génesis del estímulo sino en el cómo y en ahí donde manifiesta su preocupación.
El señor Johnny Masís solicita información sobre la Negociación del FEES y la negociación salarial.  Recuerda la solicitud a la Administración de hacer público el acuerdo del Consejo Institucional en donde se aprobó el presupuesto.  Le preocupa que a estas alturas no se tenga la posición de la AFITEC sobre los términos de la negociación, lo cual puede restar la capacidad de acción al Departamento de Recursos Humanos para que el 15 de enero pueda incorporarse el aumento.  
El señor Dagoberto Arias responde que respecto a la negociación del FEES, están en la coyuntura del cambio de Rector de la UNED.  Agrega que requiere socializar más con la Comisión de Apoyo para la Negociación del FEES, para lo cual requiere reunirse en el transcurso de la tarde, para tener esa retroalimentación. Respecto a la negociación con los representantes de la AFITEC, fueron muy claros en que para el mes de noviembre deben tener la previsión para que el porcentaje se vea reflejado, pero no han recibido retroalimentación a la propuesta, por parte de la AFITEC.  En cuanto al comunicado a la Comunidad Institucional informa que hicieron un comunicado corto y la idea es que todas las semanas circule un comunicado sobre las apreciaciones respecto al tema de la negociación salarial.  Tiene pendiente la solicitud sobre el nivel de intervención que no ha tenido el Consejo Institucional-  y lo atenderá la próxima semana.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
NOTA: Ingresa Rocío Poveda al ser las 9:20 a.m. 
CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES
ARTICULO 6.	Propuestas de Miembros del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones del Consejo Institucional 
ARTICULO 7.		Propuestas de miembros del Consejo Institucional 
No se presentaron propuestas de miembros del Consejo Institucional.
ARTICULO 8.	Juramentación de Representación Estudiantil como integrante del TIE durante el periodo 2009-2010.
NOTA: Ingresa la señorita Carolina Mendoza, nueva integrante del Tribunal Institucional Electoral, al ser las 9:30 a.m.
El señor Dagoberto Arias procede a realizar la juramentación de la señorita Carolina Mendoza, como Representante del Tribunal Institucional Electoral, el cual dice:
El señor Dagoberto Arias Juráis ante Dios y prometéis a la Patria y al Instituto Tecnológico de Costa Rica, observar y defender la Constitución y  las leyes de la República y cumplir fielmente los deberes encomendados por el Tribunal Institucional Electoral.
Señorita Carolina Mendoza
“Sí juro”
El señor Dagoberto Arias
“Si así lo hiciereis, Dios os ayude, y si no, Él, la Patria y la Institución os lo demanden”.
El señor Dagoberto Arias  le da las gracias a la señorita Carolina Mendoza y le desea muchos éxitos en su gestión.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
ARTICULO 9.	Recibimiento al Tribunal Institucional Electoral para tratar temas del quehacer  del TIE
NOTA: Ingresan los y las invitadas: Señora Virginia Valverde, Presidenta del  TIE, señor Rodolfo Coto, señor Gonzalo Tortós, señor Marvin Castillo, y la señorita Carolina Mendoza, todos integrantes del TIE, al ser las 9:40 a.m.
El señor Dagoberto Arias les da la bienvenida y les ofrece el espacio para que realicen sus demandas 
La señorita  Virginia Valverde expone sobre las necesidades urgentes que tiene el Tribunal Institucional Electoral, de contar con una plaza de Secretaria, infraestructura y equipo computacional. Agrega que han realizado las respectivas solicitudes en varias instancias, pero les han indicado que no hay presupuesto. En la OPI les dicen que no hay presupuesto y  respecto al equipo computacional les indican que hay una máquina  disponible para el TI,  pero esta no llega. 
Recalca que la necesidad  más inmediata es la plaza de la secretaria. 
Hace un recuento del trabajo asignado al Tribunal Institucional Electoral desde su creación, el cual a la fecha ha creciendo mucho, máxime con la decisión de democratizar todas las elecciones y la nueva creación de Unidades, Áreas, Unidades Desconcentradas, etcétera,  lo cual ha aumentado en un 300%  sus labores y  se cuenta con una sola funcionaria administrativa.  Exalta la labor de la asistencia Administrativa  pero para salir con la tarea deben quedarse trabajando tiempo extraordinario y solo cuenta con el apoyo de los asistentes estudiantes.  Algo que los tiene aterrorizados es que en cualquier momento la señora Grettel Hernández decide acogerse a la jubilación, han hecho gestiones con tiempo  para poder entrenar a alguien, han conversado con todas a autoridades pero no ha sido posible, por eso han decidido venir aquí para externar básicamente esa necesidad porque es lo que más urge.
De seguido se refiere a  la lista extensiva de nombramientos y las labores de la Asamblea Institucional Representativa, así como los diferentes procesos de elección; además de que deben trabajar a pie los asuntos del padrón y eso requiere de mucho tiempo, debido a que no cuentan con una base de datos.  
El señor Gonzalo Tortós manifiesta que ellos siempre procuran que en todas las elecciones haya representación estudiantil, por lo que deben jugar con los tiempos  y deben aprovechar que los estudiantes estén dentro de la Institución para no dejar sectores descubiertos.  En cuanto al padrón electoral este debe mantenerse todos los días actualizado debido a los nombramientos e incapacidades y tienen que jugar con la memoria, además ni siquiera las Escuelas lo tienen claro, se supone que el Departamento de Recursos Humanos es el responsable de darles la información pero no es así.
El señor Dagoberto Arias exalta la confianza de la Comunidad Institucional en el Tribunal Institucional Electoral respecto al proceso democrático y eso debe fortalecerse, hoy se están atendiendo debilidades como recurso humano y una forma de incidir es ir pensando en el diseño de una base de datos que sea propia para el Tribunal Institucional Electoral, esto facilitaría mucho la labor.  Agrega que en Consejo de  Rectoría también están anuentes en recibirlos en procura de buscar una alternativa a las necesidades expuestas del Tribunal Institucional Electoral.
El señor Víctor Estrada manifiesta que él formó parte del Tribunal Institucional Electoral y reconoce que es mucha la labor que deben realiza, deben hacer mucha carpintería, pero se deben buscar mecanismos que permitan tener la información más actualizada posible.  Recalca que en materia electoral no es el Tribunal Institucional Electoral el que tiene que ajustarse a lo que la Institución le ofrece, sino todo lo contrario, debido al tipo de Órgano que es.  Agrega que el Tribunal Institucional Electoral y el Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, tienen un problema en cuanto a las solicitudes de plazas ya que no cuentan con un superior jerárquico a quien dirigir la gestión, y considera que como Consejo Institucional debe revisar la forma de  incorporar un mecanismo para que esos órganos específicos para la asignación de esos recursos y la conveniencia de darles algún tipo de priorización.  Ofrece todo su apoyo a Tribunal Institucional Electoral.
La señora Rocío Poveda considera que el trabajo que ha realizado el Tribunal Institucional Electoral, sin duda se evidencia en cada una de las Elecciones realizadas.  Hace un llamado a la distribución de los recursos institucionales y se une a lo manifestado por la señora Sonia Barboza con respecto a la celebración del  Día del Profesor, coincide que la celebración es importante y estratégica y está segura de que si la actividad se realiza dentro de la institución, no significa dejar de estimular un acto tan importante y se puede reducir los costos a la mitad y podrían satisfacer otras necesidades muy importantes; hace un llamado a la reflexión respecto a la distribución de los recursos.  
El señor José Mario los felicita por la labor,  considera que una institución que ha evolucionado y crecido tanto como el TEC,  merece también ponerse acorde en todos sus niveles y no solo en las instancias administrativas, sino también en cuanto a organismos de supervisión y control, le parece conveniente que el Tribunal Institucional Electoral reciba apoyo de parte del Consejo Institucional, y pregunta si ellos elaboran y presentan un Presupuesto que sea avalado para tomar las decisiones, sugiere que se haga por escrito para tener referencia de todas las necesidades.  Además, considera que debe quedar un mecanismo documentado sobre el respaldo, tanto al Tribunal Institucional Electoral como a la Asamblea Institucional.
La señora Grettel Castro coincide con lo expresado por el señor Víctor Estrada  y considera que el Tribunal Institucional Electoral y la Asamblea Institucional Representativa, tienen un status superior y no concibe que el Tribunal Institucional Electoral tenga 3 años de solicitar una plaza y que no se le haya dado, eso es una barbaridad. Cree que hay que hacer un camino más fácil y debe haber una opinión técnica por parte de la OPI.  Considera que la parte democrática debe defenderse a capa y espada, por lo que el Órgano que atiende ese proceso tiene que tener un nivel muy alto y que sus necesidades sean satisfechas por la Institución.
El señor Johnny Masís le solicita al señor Dagoberto Arias, que informe sobre el equipo de cómputo que ingresó a la Institución a mediados de marzo y que adquirió mediante una licitación por casi 500 millones de colones.
El señor Dagoberto Arias comenta que los equipos ya vienen formateados pero se debe hacer el paso de información de equipo viejo al nuevo, agrega que a nivel de Administración incidirá para darles prioridad.
El señor Dagoberto Arias solicita a los integrantes ampliar detalles sobre el oficio TIE-350-2009, en el cual les recuerda a los miembros del Consejo Institucional, que por ser miembros electos de este insigne Consejo, por la Asamblea Institucional Plebiscitaria, representan a toda la Comunidad Institucional y no a un grupo o sector en particular, por lo que, les recomienda abstenerse de hacer manifestaciones parcializadas que los distancie de esta normativa. 
La señora Virginia Valverde expresa que en el Tribunal Institucional Electoral recibieron varias quejas en términos generales de que se  están dando manifestaciones en donde se indica que pertenecen a un sector determinado o a un grupo determinado, por eso se les recuerda que no deben sectorizarse.
La señora Grettel Castro expresa que al decir que deberán abstenerse de participar en actividades electivas de cualquier departamento, consulta si eso significa que no pueden votar si hay elecciones en las Escuelas.
El señor Gonzalo Tortós  aclara que no es que no puedan votar, a lo que se refieren es que recuerden que no representan a un sector o grupo,  sino a toda la comunidad. 
El señor José Mario Calderón considera que cuando  los egresados ejercen la representación ante el  Consejo Institucional, adquieren dos funciones y les da la igualdad de condición con los demás integrantes del Pleno.  Entiende la nota en el sentido de que existen restricciones en las que no deben tener parcialidad o favoritismo en alguna elección, considera que se debe tomar cierta precaución al emitir criterio, pero también eso va contra los derechos individuales constitucionales de la persona, que los protege para tener sus gustos por quién votar o hablar en plena libertad.  Hace ver al Tribunal  que hay un hilo muy delgado respecto a restringir los derechos individuales de la persona a emitir criterio y sugiere que el Tribunal Institucional Electoral revise  la redacción del comunicado para evitar malas interpretaciones.
La señora Virginia Valverde aclara que el objetivo no es coartar la libertad de expresión, el sentido es no expresarlo como miembros del Consejo Institucional, tampoco están diciendo que lo están haciendo, lo que pretenden es  evitar que se den confusiones. Le da la razón al señor José Mario Calderón  cuando dice que hay un hilo muy delgado.
El señor Johnny Masís considera válida la solicitud del  Tribunal Institucional Electoral y solicita que les ayuden a fortalecer la cultura y el respeto al Estatuto Orgánico.  Agrega que todos los integrantes del Pleno quieren a la Institución y por eso están aquí, tiene claro que sus acciones afectan a toda la Comunidad Institucional, y les reitera destacar que este órgano está compuesto por diferentes sectores, así mismo sirva  para fortalecer al órgano.
El señor Jorge Chaves da las gracias por recordarles el asunto.  Desea resaltar que esto no es un asunto del Tribunal Institucional Electoral, lo dice el Artículo 17 del Estatuto Orgánico, considera muy atinada la nota ya que son representantes institucionales y es muy importante, particularmente en el asunto de los grupos,  él se declara culpable de que el firmó un documento que está en la página del TEC, que dice “SOMOS TEC” y procurará no volverlo a hacer.
El señor Dagoberto Arias les da la gracias a los invitados y les indica que estará dando seguimiento a la solicitud anteriormente expuesto. 
La señora Virginia Valverde expresa su agradecimiento ya que siente que el Consejo Institucional es consciente de las necesidades del Tribunal Institucional Electoral y espera que atienda el asunto favorablemente. Reitera su preocupación y sino cuentan con la plaza de la Secretaria cuanto antes, ya que la señora Grettel Hernández se jubila muy pronto.  Enfatiza que  la señora Hernández  es una persona muy eficiente  y quien  les está recordando lo que se debe hacer,  por lo que requieren contar con una secretaria antes de que ésta se marche.  Como Directorio, ellos tienen una gran responsabilidad de que las cosas se vayan dando de la mejor manera y en el tiempo adecuado, pero tendrán  que extender los tiempos porque el trabajo se está volviendo inmanejable. 
El señor Isidro Álvarez expresa su preocupación sobre la confección de los padrones, sugiere la posibilidad de analizar algún sistema tecnológico que permita de forma razonable y confiable para que puedan ejercer un control cruzado con el Departamento de Recursos Humanos. Es increíble que el TEC dé este tipo de solución a otras instituciones del país y que internamente no se obtengan.
NOTA: Se retiran las personas invitadas, al ser las 10:30 am.
El señor José Mario Calderón solicita  al señor Dagoberto Arias que se refiera a  la forma en que serán atendidas las peticiones del Tribunal Institucional Electoral.
El señor Dagoberto Arias expresa que tanto la plaza para el Tribunal Institucional Electoral como para la Asamblea Institucional Representativa, será analizado en el Consejo de Rectoría del próximo martes con el fin de  traer una propuesta al Pleno.  Agrega que se debe buscar un mecanismo para  atender  estas necesidades.  Necesitará información del Departamento Financiero Contable y de Recursos Humanos para poder emitir alguna propuesta sobre este tema.
La señora Sonia Barboza expresa que ella considera que sí hay fondos, recuerda la magnitud en economía de salarios para efectos de modificaciones presupuestarias, y eso  quiere decir que  hay presupuesto en plazas que no se están usando, por lo que, para ella no es necesario decir que no hay plata sino redireccionar dentro de las economías de salario, para la plaza del Tribunal Institucional Electoral y también para el Directorio de  la Asamblea Institucional Representativa.  Para ella el TEC está entrando un caos terrible ya que se descuidó todo lo que tenía que ver con análisis administrativo, resalta que se ha perdido la función de la OPI en cuanto a las  plazas y estructura organizativa, esto es parte del caos de la Administración.  Recapitula que fondos sí hay y  plazas también las hay.
La señora Grettel Castro expresa que respecto a la duda sobre el  Artículo 17 del Estatuto Orgánico, sugiere que la Comisión de Estatuto Orgánico retome el tema para hacer una propuesta a la  Asamblea Institucional Representativa para que se haga la aclaración del caso.
La señora Nancy Hidalgo solicita que la Rectoría canalice por medio de la Vicerrectoría de Administración, hacia el Departamento de Recursos Humanos, para que brinde el servicio que el TIE necesita para la elaboración del padrón electoral, porque desde que ella estaba ahí se ha venido hablando de esa necesidad y es necesario dar el apoyo que corresponda, pero que no sea  la misma de planillas porque esta tiene errores debido a los movimientos, cree necesario que el superior dé la orden de que esa base de datos se elabore con las necesidades específicas y se ponga al servicio del Tribunal  Institucional Electoral.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.

ARTICULO 10.	Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico para que integren la Comisión que atenderá la propuesta “Eliminación del inciso n, del Artículo 18, del Estatuto Orgánico”.
La señora Nancy Hidalgo presenta la propuesta denominada “Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico para que integren la Comisión que atenderá la propuesta “Eliminación del inciso n, del Artículo 18, del Estatuto Orgánico”, elaborada por la Comisión de Estatuto Orgánico, adjunta a la carpeta de esta sesión.
Informa que se está atendiendo a una solicitud de la Asamblea Institucional Representativa.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra.  
Se somete a votación la firmeza y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió oficio DAIR-335-09, con fecha 14 de octubre de 2009, suscrito por el Ing. José Alberto Díaz García, Presidente del Directorio de la A.I.R, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Presidente a.i, del Consejo Institucional, en el cual transcribe el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 74-09, de la Asamblea Institucional Representativa, Artículo No. 5, realizada el 30 de setiembre del año en curso, y que dice:
“Resultando que:
1. El 30 setiembre del 2009 se celebró la Sesión Ordinaria No 74-09 de la Asamblea Institucional Representativa y aprobó la procedencia de la propuesta No 6 “Eliminar el inciso n, del Artículo 18 del Estatuto Orgánico.
2. Esta propuesta tiene como objetivo adecuar la redacción del Artículo 18, inciso n, del Estatuto Orgánico al acuerdo tomado por la Asamblea Institucional Representativa en la Sesión AIR-051-02, del 25 de setiembre del 2002 y publicado en las Gacetas 137 y 144, relacionado con la modificación del Artículo 92 del Estatuto Orgánico.
3. La propuesta aprobada se encuentra en la primera etapa de procedencia, lo que implica la integración de una comisión que se aboque al análisis, estudio y creación de una propuesta sobre el tema, la cual se debe presentar en la sesión ordinaria que convoque el Directorio de la A.I.R. en el primer semestre del 2010.
Por lo tanto acuerda:
I. Integrar la Comisión que atenderá la propuesta Eliminar el inciso n, del Artículo 18, del Estatuto Orgánico.
II. Solicitar al Presidente del Consejo Institucional nombrar dos representantes de la Comisión Permanente del Estatuto Orgánico.
III. Nombrar al señor Javier Enrique Brenes Alfaro representante del sector estudiantil.
IV. Nombrar a la Licda. Silvia Watson Araya representante del sector administrativo.
V. Nombrar a la B.Q. Grettel Castro Portugués  representante del sector docente.
VI. Nombrar al señor Luis Fernando González representante del Directorio de la A.I.R. y coordinador de la Comisión.
VII. Convocar a la primera reunión cuando el Consejo Institucional designe a sus representantes.
VIII. Recordar a los integrantes de la Comisión el Artículo 117, inciso l, Capítulo V Disposiciones Generales, del Reglamento de la Asamblea Institucional Representativa, que textualmente indica:
l. “El desempeño en comisiones institucionales nombradas por el Directorio es obligatorio y el nombramiento solo puede declinarse por razones de salud u otras de fuerza mayor, debidamente comprobadas y aceptadas por el Directorio.
El incumplimiento injustificado se hará constar en el  respectivo expediente   
personal.
Los miembros de comisiones institucionales nombradas por el Directorio en el ejercicio de sus funciones solo son responsables ante el Directorio”.
IX. Dar firmeza al acuerdo.
X. Comunicar el acuerdo”.
2. El Consejo Institucional conoció la solicitud en la Sesión Ordinaria No. 2635,  del 27 de octubre del 2009, y la traslada a la Comisión de Estatuto Orgánico, para el respectivo dictamen.
3. La Comisión de Estatuto Orgánico conoce el tema en la reunión No. 61, del 2 de de noviembre del 2009, y dispone proponer al Consejo Institucional que los representantes que integrarán la Comisión que atenderá la propuesta para “Eliminar el inciso n, del Artículo 18, del Estatuto Orgánico”, serán la Ing. Nancy Hidalgo Dittel y el MSc. Jorge Chaves Arce, ambos integrantes de la Comisión de Estatuto Orgánico.
ACUERDA:
a. Nombrar al señor Jorge Chaves Arce y a la señora Nancy Hidalgo Dittel, como representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional, para que integren la Comisión de Análisis que atenderá la propuesta para “Eliminar el inciso n, del Artículo 18 del Estatuto Orgánico”.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME
La señora Sonia Barboza pregunta si son solo dos propuestas porque eran tres solicitudes.
La señora Nancy Hidalgo aclara que el Directorio solicitó la conformación de tres Comisiones,  pero en una de esas comisiones están nombrados ella  y  el señor Víctor Estrada  y como ambos pertenecen  a la Comisión de Estatuto Orgánico, no es necesario nombrar a otras personas, porque tendría que ir toda la Comisión. 
El señor José Mario Calderón consulta sobre la participación del señor Javier Brenes ya que él no  forma parte ya del Consejo Institucional.
La señora Nancy Hidalgo informa que el señor Javier Brenes fue nombrado por la Asamblea Institucional Representativa. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
ARTICULO 11.	Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico para que integren la Comisión que atenderá la propuesta “Inclusión de un nuevo artículo 25 bis y modificar el Artículo 31 del Estatuto Orgánico” 
La señora Nancy Hidalgo presenta la propuesta denominada “Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico para que integren la Comisión que atenderá la propuesta “Inclusión de un nuevo artículo 25 bis y modificar el Artículo 31 del Estatuto Orgánico”, elaborada por la Comisión de Estatuto Orgánico, adjunta a la carpeta de esta sesión. 
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 votos en contra.  
Se somete a votación la firmeza y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 votos en contra.  
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió oficio DAIR-328-09, con fecha 14 de octubre de 2009, suscrito por el Ing. José Alberto Díaz García, Presidente del Directorio de la A.I.R, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Presidente a.i, del Consejo Institucional, en el cual transcribe el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 74-09, de la Asamblea Institucional Representativa, Artículo No. 5, realizada el 30 de setiembre del año en curso,  y que dice:
“RESULTANDO QUE:
1. El 30 de setiembre del 2009 se celebró la Sesión Ordinaria Nº 74-09 de la Asamblea Institucional Representativa y aprobó la procedencia de la propuesta No. 7 “Incluir un nuevo Artículo 25 bis y modificar el Artículo 31 del Estatuto Orgánico”. 
2. Esta propuesta tiene como objetivo definir en el Estatuto Orgánico los procedimientos a seguir para el nombramiento de un sustituto del Rector en caso de presentarse una situación imprevista que impida su permanencia en el puesto, ya sea por renuncia, destitución, fallecimiento, o por algún evento fortuito que lo  inhabilite para cumplir con los quehaceres propios del puesto,  o la solicitud de un permiso temporal,  sin goce de salario,  para que la persona preste sus servicios en otra institución pública o privada, bajo las condiciones y excepciones establecidas por la normativa legal vigente.
3. La propuesta aprobada se encuentra en la primera etapa de procedencia, lo que implica la integración de una comisión que se aboque al análisis, estudio y creación de una propuesta sobre el tema, la cual se debe presentar en la sesión ordinaria que convoque el Directorio de la A.I.R. en el primer semestre del 2010.
POR TANTO, SE ACUERDA:
I. Integrar la Comisión que atenderá la propuesta “Incluir un nuevo Artículo 25 bis y modificar el Artículo 31 del Estatuto Orgánico”.
II. Solicitar al Presidente del Consejo Institucional nombrar dos representantes de la Comisión Permanente del Estatuto Orgánico.
III. Solicitar a la FEITEC nombrar un representante del sector estudiantil.
IV. Solicitar al Tribunal Institucional Electoral nombrar un representante.
V. Nombrar a la Dra. Carmen Elena Madriz Quirós representante del sector docente.
VI. Nombrar a la Licda. Sonia Astúa Fernández representante del sector administrativo.
VII. Nombrar al Ing. Arnoldo Gadea Rivas representante del Directorio de la A.I.R. y coordinador de la Comisión.
VIII. Una vez nombrados los representantes de la Comisión del Estatuto Orgánico, representante del TIE y de la FEITEC, se convocará a la primera reunión.
IX. Recordar a los integrantes de la Comisión el Artículo 117, inciso l, Capítulo V Disposiciones Generales, del Reglamento de la Asamblea Institucional Representativa, que textualmente indica:
l. “El desempeño en comisiones institucionales nombradas por el Directorio es obligatorio y el nombramiento solo puede declinarse por razones de salud u otras de fuerza mayor, debidamente comprobadas y aceptadas por el Directorio.
El incumplimiento injustificado se hará constar en el respectivo expediente personal.
Los miembros de comisiones institucionales nombradas por el Directorio en el ejercicio de sus funciones solo son responsables ante el Directorio”.
X. Dar firmeza al acuerdo.
XI. Comunicar el acuerdo.
2. El Consejo Institucional conoció la solicitud en la Sesión Ordinaria No. 2635,  del 27 de octubre del 2009, y la traslada a la Comisión de Estatuto Orgánico, para el respectivo dictamen.
3. La Comisión de Estatuto Orgánico conoce el tema en la reunión No 61 del 2 de noviembre del 2009, y dispone proponer al Consejo Institucional que los representantes que integrarán la Comisión que atenderá la propuesta para “Incluir un nuevo Artículo 25 bis y modificar el Artículo 31 del Estatuto Orgánico”, serán la Ing. Nancy Hidalgo Dittel y la Máster Sonia Barboza Flores, ambas representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico.
ACUERDA:
a. Nombrar a la señora Nancy Hidalgo Dittel y a la señora Sonia Barboza Flores, como representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional, para que integren la Comisión de Análisis que atenderá la propuesta para “Incluir un nuevo Artículo 25 bis y modificar el Artículo 31 del Estatuto Orgánico”.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME
La señora Nancy Hidalgo agrega que el Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, también solicitó que se nombrara una Comisión para incorporar a dos miembros de la Comisión de Estatuto Orgánico que va a tratar el tema de la interpretación auténtica respecto a la dedicación del Rector al ejercicio de su cargo, Artículo 25 del Estatuto Orgánico, y el Directorio tomó el acuerdo, de incorporarla a ella en la Comisión junto con el  señor Víctor Estrada, por lo que si nombraban a otros dos compañeros, estaría prácticamente toda la Comisión y convinieron en que con la representación de los dos era suficiente y se envió un comunicado al Directorio de la Asamblea Institucional Representativa en ese sentido.
El señor José Mario Calderón considera que si la solicitud fue enviada al  Consejo Institucional, este debe dar respuesta y considera que se debe votar para que quede en firme la decisión.
La señora Grettel Castro expresa que ella tiene una duda ya que de acuerdo a la normativa, deben de haber representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico y sugiere que se indique que se está delegando a esas personas por ser integrantes de la Comisión de Estatuto con el fin de no incrementar mucho el número de miembros de esa Comisión.  
La señora Sonia Barboza considera que es preferible tomar un acuerdo en ese sentido para remitirlo a la Asamblea Institucional Representativa y sugiere elaborar una propuesta en ese  sentido e  incluir el tema por urgencia en la presente sesión.
La señora Nancy Hidalgo expresa que está de acuerdo en que se incluya como punto de agenda, porque le preocupa que por un aspecto de forma se detenga la convocatoria de la Comisión de la Asamblea Institucional Representativa.
MOCION POR URGENCIA: El señor Dagoberto Arias somete a votación la moción para incluir por urgencia el tema: “Integración de dos representantes del Consejo Institucional en la Comisión de análisis: Interpretación auténtica respecto a la dedicación del Rector al ejercicio de su cargo, Artículo 25 del Estatuto Orgánico” y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 votos en contra. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
ARTICULO 12.	Integración de dos representantes del Consejo Institucional en la Comisión de análisis: Interpretación auténtica respecto a la dedicación del Rector al ejercicio de su cargo, Artículo 25 del Estatuto Orgánico.
La señora Nancy Hidalgo presenta la propuesta denominada “Integración de dos representantes del Consejo Institucional en la Comisión de análisis: Interpretación auténtica respecto a la dedicación del Rector al ejercicio de su cargo, Artículo 25 del Estatuto Orgánico”, elaborada por la Comisión de Estatuto Orgánico, adjunta a la carpeta de esta sesión.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 votos en contra.  
Se somete a votación la firmeza y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 votos en contra. 
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió oficio DAIR-320-09, con fecha 14 de octubre de 2009, suscrito por el Ing. José Alberto Díaz García, Presidente del Directorio de la A.I.R, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Presidente a.i, del Consejo Institucional, en el cual transcribe el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 74-09, de la Asamblea Institucional Representativa, Artículo No. 5, realizada el 30 de setiembre del año en curso,  y que dice:
“RESULTANDO QUE:
1. El 30 de setiembre del 2009 se celebró la sesión ordinaria 74-09 de la Asamblea Institucional Representativa y aprobó la procedencia de la propuesta No. 5 “Interpretación auténtica del Artículo 25 del Estatuto Orgánico respecto a la dedicación del Rector al ejercicio de su cargo”.
2. Esta propuesta tiene como objetivo hacer una interpretación auténtica del concepto de dedicación exclusiva consignado en el Artículo 25 del Estatuto Orgánico, que se sustenta en una serie de consideraciones éticas, funcionales y de imagen institucional, que trascienden las políticas laborales del Régimen de dedicación exclusiva dirigidas a los profesionales del Instituto. 
3. La propuesta aprobada se encuentra en la primera etapa de procedencia, lo que implica la integración de una comisión que se aboque al análisis, estudio y creación de una propuesta sobre el tema, la cual se debe presentar en la sesión ordinaria que convoque el Directorio de la A.I.R. en el primer semestre del 2010.
POR TANTO, SE ACUERDA:
I. Integrar la Comisión que atenderá la propuesta “Interpretación auténtica del Artículo 25 del Estatuto Orgánico respecto a la dedicación del Rector al ejercicio de su cargo.
II. Solicitar al Presidente del Consejo Institucional nombrar dos representantes de la Comisión Permanente del Estatuto Orgánico.
III. Solicitar a la Rectoría nombrar un representante de ese órgano.
IV. Nombrar al señor Víctor Andrés Estrada Fernández representante del sector estudiantil.
V. Nombrar al Lic. Harold Blanco Leitòn representante del sector administrativo.
VI. Nombrar al Lic. Fernando Solano Martínez representante del sector docente.
VII. Nombrar a la Ing. Sonia Vargas Calderón representante del Directorio de la A.I.R. en su calidad de suplente
VIII. Nombrar a la Ing. Nancy Hidalgo Dittel como coordinadora de esta Comisión.
IX. Una vez nombrados los representantes solicitados al Consejo Institucional y a la Rectoría, se procederá con la primera convocatoria.
X. Recordar a los integrantes de la Comisión el Artículo 117, inciso l, Capítulo V Disposiciones Generales, del Reglamento de la Asamblea Institucional Representativa, que textualmente indica:
l. “El desempeño en comisiones institucionales nombradas por el Directorio es obligatorio y el nombramiento solo puede declinarse por razones de salud u otras de fuerza mayor, debidamente comprobadas y aceptadas por el Directorio.
El incumplimiento injustificado se hará constar en el respectivo expediente   personal.
Los miembros de comisiones institucionales nombradas por el Directorio en el ejercicio de sus funciones solo son responsables ante el Directorio”.
XI. Dar firmeza al acuerdo.
XII. Comunicar el acuerdo.
ACUERDA:
a. Informar al DAIR que se delega en el señor Víctor Estrada Fernández, y la señora Nancy Hidalgo Dittel, representantes  de la Comisión de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional, la representación de este Consejo en la Comisión de Análisis que atenderá la propuesta de “Interpretación Autentica respecto a la dedicación del Rector al ejercicio de su cargo, Artículo 25 del Estatuto Orgánico”.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
NOTA: Se realiza un receso al ser  las 11:05 a.m. 
NOTA: Se reinicia la sesión al ser las 11:35 a.m.
ASUNTOS DE FONDO
ARTICULO 13.	Modificación de Acuerdo de integración de Comisiones Permanentes del Consejo  Institucional en la Sesión No. 2616, Artículo 10 del 2 de julio, 2009 “Integración de nuevos miembros en las Comisiones del Consejo Institucional”
NOTA: Se pasa al punto 14 mientras se modifica la propuesta correspondiente del punto 13.
ARTICULO 14.	Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2634, Artículo 14, de 22 de octubre del 2009 “Respuesta aclaratoria sobre oficio DAIR-313-09, relativo al acuerdo tomado en la S.O. No. 2586, Art. 12, de 13 de noviembre del 2008 “Solicitud de Revisión de la actuación del señor Rector en el caso de la denuncia de igualdad de trato, presentada por la Ing. Ivonne Vásquez” 
El señor Dagoberto Arias presenta la propuesta denominada “Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2634, Artículo 14, de 22 de octubre del 2009 “Respuesta aclaratoria sobre oficio DAIR-313-09, relativo al acuerdo tomado en la S.O. No. 2586, Art. 12, de 13 de noviembre del 2008 “Solicitud de Revisión de la actuación del señor Rector en el caso de la denuncia de igualdad de trato, presentada por la Ing. Ivonne Vásquez”, elaborada por la presidencia, adjunta a la carpeta de esta sesión. 
Agrega que para darle trámite al acuerdo ante la Asamblea Institucional Representativa, se incluye en la agenda para darle firmeza y trámite; procede a dar lectura al propone.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 3 en contra.  
Se somete a votación la firmeza y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 03 en contra. 
Por lo tanto el Consejo Institucional:

 CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2586, Artículo 12, del 13 de noviembre del 2008,  dio  respuesta  a la denuncia formal por Violación al Principio de Igualdad de trato en el ITCR., interpuesta por la Ing. Ivonne Vásquez Esquivel,  para lo cual en el inciso c. acordó trasladar al Directorio de la Asamblea Institucional Representativa (AIR) la denuncia interpuesta por la Ing. Ivonne Vásquez Esquivel, con el fin de que ese órgano colegiado proceda, como en derecho corresponde, con respecto a las  acciones que le fueron señaladas en dicho acuerdo.
2. En la Sesión Ordinaria, No. 2634, del 22 de octubre del 2009, el Consejo Institucional  recibe el oficio DAIR-313-09, de 15 de octubre del 2009, suscrita por la MSc. Marcela Arguedas, Presidenta interina del Directorio de la AIR, en el cual se transcribe acuerdo tomado en la Sesión Extraordinaria No. 2008-09, y que dice:
“a.  No acoger la solicitud enviada por el Consejo Institucional, inciso c, relacionada con la denuncia presentada por la Ing. Ivonne Vásquez Esquivel, toda vez que se origina de un caso de índole laboral y la Asamblea Institucional Representativa no tiene entre sus competencias la potestad para resolver asuntos laborales, ya que según lo indica el Estatuto Orgánico, Artículo 26, inciso o, en materia laboral, la vía administrativa la agota el Rector. 
b. Dar firmeza al acuerdo.
c. Comunicar el acuerdo”
3. En esta misma Sesión se discute la decisión adoptada por el Directorio y algunas personas integrantes del Consejo Institucional, externan  su preocupación por la respuesta, por lo que ven la necesidad de remitir al Directorio de la AIR una aclaración  sobre el acuerdo tomado por el Consejo Institucional arriba citado.
ACUERDA:
a. Enviar nota aclaratoria al Directorio de la Asamblea Institucional Representativa (AIR) sobre el oficio SCI-777-2008, en la que se explicite que el acuerdo de este Órgano, tomado en la Sesión No. 2585, Artículo 10, del 06 de noviembre del 2008, sobre el traslado a ese Directorio, está dirigido a la revisión de la ACTUACIÓN DEL RECTOR, en atención al Artículo 18 inciso k, del Estatuto Orgánico, referente al trato justo, y que para tales efectos se analizaron todos los documentos adjuntos al traslado de documentos.
b. Solicitar una reunión al Directorio de AIR, para que una vez recibida la nota aclaratoria, se reúnan con las siguiente personas:
· Máster Sonia Barboza Flores
· Señor Víctor Estrada Fernández
· Lic. Johnny Masís Siles
Todos representantes del Consejo Institucional, para ampliar la información que al respecto fuere necesaria.
c. Comunicar. ACUERDO.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
CONTINUACIÓN ARTÍCULO 13.	Modificación de Acuerdo de integración de Comisiones Permanentes del Consejo  Institucional en la Sesión No. 2616, Artículo 10 del 2 de julio, 2009 “Integración de nuevos miembros en las Comisiones del Consejo Institucional”
El señor Dagoberto Arias presenta la propuesta denominada: “Modificación de Acuerdo de integración de Comisiones Permanentes del Consejo  Institucional en la Sesión No. 2616, Artículo 10 del 2 de julio, 2009 “Integración de nuevos miembros en las Comisiones del Consejo Institucional”, elaborada por la presidencia, adjunta a la carpeta de esta sesión.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 votos en contra.
Se  somete  a  votación  la  firmeza y  se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a
a favor, 0 votos en contra.  
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Artículo 18 del Reglamento del Consejo Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dispone: “Las Comisiones Permanentes estarán integradas por miembros(as) del Consejo Institucional; participarán como mínimo dos miembros(as) que tengan relación laboral con el Instituto, y al menos un representante estudiantil ante el Consejo Institucional.  En el seno de las Comisiones Permanentes se designará un coordinador, y se comunicará al Consejo Institucional.”
2. El Consejo Institucional, en la Sesión Ordinaria No. 2616, Artículo 10, del 2 de julio del 2009, “Integración de nuevos miembros en las Comisiones Permanentes  del Consejo Institucional”, de la siguiente manera:
“SE ACUERDA:
a. Integrar las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional, de la siguiente manera:  
a.1 Comisión Permanente de Asuntos Académicos y Estudiantiles
Máster Sonia Barboza Flores
Ing. Jorge Chaves Arce
Ing. Nancy Hidalgo Dittel
BQ. Grettel Castro Portuguez
Señor Víctor Estrada Fernández
Señor Javier Brenes Alfaro
a.2 Comisión Permanente de Planificación y Administración 
Lic. Johnny Masís Síles
Dra. Lilliana Harley Jiménez
Ingra. Nancy Hidalgo Dittel
BQ. Grettel Castro Portuguez
Señor Javier Brenes Alfaro
Señor Christian Solís Ramírez
a.3  Comisión Permanente de Estatuto Orgánico
Máster Sonia Barboza Flores
Ingra. Nancy Hidalgo Dittel
Lic. Johnny Masís Síles,
Ing. Jorge Chaves Arce
Señor Víctor Estrada Fernández
a.4  Comisión Permanente de Calidad de Vida Institucional 
Dra. Lilliana Harley Jiménez
BQ. Grettel Castro Portuguez
Ing. Johnny Masís Síles
Ing. Jorge Chaves Arce
Señor Cristhian Solís Ramírez, 
Javier Brenes Alfaro
a.5  Comisión Permanente de Vinculación Externa Remunerada 
Coordinador/a de la Comisión de Estatuto Orgánico
Coordinador/a de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles
Coordinador/a de la Comisión de Planificación y Administración
Un representante Estudiantil 
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.”
3. Debido a que el señor Javier Brenes concluyó en el pasado periodo 2008-2009, como representante estudiantil ante el Consejo Institucional, es necesario incluir a la señorita Carol Chaves Castillo, en las comisiones permanentes del Consejo Institucional, con el fin de mantener una representación responsable y poder cumplir con sus obligaciones.
ACUERDA:
a. Modificar el Acuerdo del Consejo Institucional, Sesión No 2596, Artículo 7, del 19 de febrero del 2009, “Cambio en la integración de la representación estudiantil en Comisiones Permanentes del Consejo Institucional”; para incluir a la señorita Carol Chaves Castillo, de la siguiente manera:
a.1 Comisión Permanente de Asuntos Académicos y Estudiantiles
Máster Sonia Barboza Flores
Ing. Jorge Chaves Arce
Ing. Nancy Hidalgo Dittel
BQ. Grettel Castro Portuguez
Señor Víctor Estrada Fernández
Señorita Carol Chaves Castillo
a.2    Comisión Permanente de Planificación y Administración 
Lic. Johnny Masís Siles
Dra. Lilliana Harley Jiménez
Ing. Nancy Hidalgo Dittel
BQ. Grettel Castro Portuguez
Señorita Carol Chaves  Castillo
Señor Christian Solís Ramírez
b. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
NOTA: Se retira la señora Lilliana Harley al ser las 11:35 a.m. 
ARTICULO 15.	Modificación del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2633, Artículo 7, del 15 de octubre del 2009 “Conformación  de una Comisión Especial para que revise Normativa para la Contratación de Profesionales Académicos Jubilados”
La  señora Grettel Castro presenta la propuesta denominada: “Modificación del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2633, Artículo 7, del 15 de octubre del 2009 “Conformación  de una Comisión Especial para que revise Normativa para la Contratación de Profesionales Académicos Jubilados”, elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta sesión.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.  
Se somete  a  votación  la firmeza y se obtiene el siguiente resultado: 11  votos a
a favor, 0 en contra.
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. En la Sesión Ordinaria No. 2633, artículo 7, del 15 de octubre de 2009, se acordó:
a. “Conformar una Comisión Especial con un representante de cada uno las siguientes instancias: Departamento de Recursos Humanos, Departamento de Aprovisionamiento, Departamento de Financiero Contable, Vicerrectoría de Investigación y Extensión y Oficina de Asesoría Legal. 
Esta Comisión deberá entre otros:
i. Analizar los procedimientos o mecanismos existentes en la Institución para la asignación de personas funcionarias que representen la Institución ante cualquier organismo. En caso de que no existan los procedimientos elaborar la propuesta correspondiente y presentarla a la Administración para su conocimiento y aprobación.
ii. Revisar la normativa de Contratación de Jubilados con el fin de incrementar el aporte que puedan ofrecer las personas jubiladas a la institución.
En caso de que se considere necesaria la modificación de la normativa existente debe cumplir con lo establecido en el Reglamento de Normalización Institucional. 
Entregar a más tardar el 23 de noviembre del 2009 un informe sobre lo actuado.”
2. En dicho acuerdo se omitió hacer la designación del coordinador de la Comisión Especial, por error involuntario.
3. Se recibió el oficio ViDa-1305-2009, con fecha 20 de octubre de 2009, suscrito por la Ing. Giannina Ortiz, Vicerrectora de Docencia, dirigido a la M.Sc. Giannina Ortiz Quesada, Presidenta interina del Consejo Institucional,  en el cual solicita se proceda a revisar el punto acuerdo del Consejo Institucional, sobre la Conformación de una Comisión Especial para que revise la Normativa para la Contratación de Profesionales Académicos Jubilados, debido a que no se incluyó dentro de la Comisión la representación de la Vicerrectoría de Docencia, siendo que este tema compete directamente a la Vicerrectoría de Docencia. 
4. La Comisión de Planificación y Administración en reunión celebrada el 3 de noviembre del 2009, analizó el acuerdo y la solicitud de la Vicerrectora de Docencia y dispuso modificar el acuerdo para designar el Coordinador e incluir un representante de esa Vicerrectoría en la Comisión Especial, que revisará la reglamentación existente en relación con la Contratación de Profesionales Jubilados en el ITCR;  además modificar la fecha de entrega del informe.
ACUERDA:
a. Modificar el acuerdo tomado por el Consejo Institucional, en la Sesión Ordinaria No. 2633, Artículo 7, del 15 de octubre de 2009 “Conformación de una Comisión Especial para que revise Normativa para la Contratación de Profesionales Académicos Jubilados”;  para que lea de la siguiente manera:
“a.	Conformar una Comisión Especial con un representante de cada una las siguientes instancias: Vicerrectoría de Docencia, Departamento de Recursos Humanos, Departamento de Aprovisionamiento, Departamento Financiero-Contable, Vicerrectoría de Investigación y Extensión y Oficina de Asesoría Legal…” 
b.	Designar como Coordinador(a) de la Comisión Especial, al o la representante de la Vicerrectoría de Docencia.
c.	La Comisión Especial deberá entregar a más tardar el 14 de diciembre del 2009,  un informe sobre lo actuado”.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
ARTICULO 16.		Acto final del Procedimiento Disciplinario DVEAC-01, 	tomado el 02 de julio del 2009, seguido al funcionario 	Bernal Martínez Gutiérrez
NOTA: El señor Johnny Masís comenta que en aras de fortalecer la transparencia desea abstenerse de participar en la discusión y votación por haber participado en la actividad por lo tanto, se retira temporalmente de la sesión al ser las 11:40 a.m. 
La señora Grettel Castro presenta la propuesta denominada “Acto final del Procedimiento Disciplinario DVEAC-01, tomado el 02 de julio del 2009, seguido al funcionario 	Bernal Martínez Gutiérrez”, elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta sesión.
NOTA: Ingresa la señora Lilliana Harley, al ser las 11:43 a.m. 
El señor Isidro Álvarez se refiere al  considerando 4,  comenta que no recuerda haber recibido esa nota.  Aclara que la señora Ligia Rivas está actuando como Rectora y no como Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, por lo que lo que considera que la  apreciación de la Comisión de Planificación no procede, porque la Rectoría delega esa función para que sustituya al Rector en todos sus extremos y de seguido procede a hacer una sinopsis de la Investigación Preliminar. Agrega que como Auditor tiene meridiana claridad sobre sus responsabilidades, competencias  y actuaciones, lo que él solicitó era que si la Administración activa ve que la Auditoría está excedida en sus competencias, y está haciendo manifestaciones evidentemente ilegales, que de forma separada le plantee al Consejo Institucional, como superior jerarca del Auditor, en un escrito aparte, las razones por las cuales considera conveniente que el Consejo analice las cuestiones de plena competencia. Reitera su posición de que se separen los casos.
La señora Sonia Barboza no entiende por qué tienen que pronunciarse como está la propuesta. Considera que el título de la propuesta la hace pensar que ellos dictaban un acto final, cosa que no es cierto porque ese acto final lo dictó la señora Ligia Rivas con la competencia delegada y el Consejo Institucional no tiene que declarar el acto final del procedimiento disciplinario; entiende la procedencia del planteamiento del señor Isidro Álvarez, sino que se debe revisar la actuación del Rector respecto a lo que se resolvió sobre el informe final, le preocupa en el fondo estos casos que han pasado por acá porque en esa línea tienen que atender lo que la Auditoría Interna remita.  También le preocupa que vean tantos casos y se quedan con la insatisfacción de que las actuaciones no sean las más apropiadas. Tiene la impresión de que cuanto se trata de sanciones para funcionarios de menor cuantía, son más severas, pero cuando se trata de asuntos que tocan a las Autoridades, son muy leves, y donde está la igualdad de trato justo. Tiene una cosa muy clara y es que cada uno tiene la obligación de cumplir con sus labores y para eso le pagan un salario, y no es necesario que le den obsequios con cargo al presupuesto público, por lo que siente que hay razón  de analizar el caso.  Agrega que comparando casos, hay personas a las que se les ha suspendido hasta por 6 meses sin goce de salario, pero cuando se habla de grandes cantidades de dinero, o de hacer cosas que no van con el principio de la legalidad, ahí no pasa nada, por lo que llama a la reflexión ya que se están dando espacios para analizar las solicitudes de trato justo y es donde se ve un desequilibrio y no quiere que se evidencie en el TEC.  Concluye reiterando que no tienen por qué pronunciarse de esa forma, el acto final aparentemente ya se dio y considera que la responsabilidad es del Rector, si la petitoria de la Auditoría Interna era revisar la actuación de Rector, ahí es donde la Comisión debe abocarse a traer una propuesta en uno u otro sentido, por lo que no está de acuerdo en pronunciarse sobre una propuesta porque no tiene fundamento.
El señor Isidro Álvarez insiste que se haga una petición de forma separada; él está de acuerdo en que revisen su actuación y también solicita que revisen la de la señora Rectora en ejercicio  por separado.   
La señora Grettel Castro expresa que el acto final fue entregado al Consejo Institucional por parte de la señora Ligia Rivas y por eso no tiene más que darlo por conocido y en cuanto a la revisión que indica el señor Isidro Álvarez, la Comisión procedió y le envió la nota al señor Auditor.  
La señora Grettel Castro hace un paréntesis y le indica al señor Isidro  Álvarez que  ya localizó la nota y que fue recibida en la Auditoría el  27 de octubre).
Continuando con el tema, agrega que  la Comisión de Planificación consideró que el superior jerárquico y el ente competente era el Rector, que había delegado una función en la señora Ligia Rivas sobre la potestad disciplinaria. Agrega que en el memorando VIESA-952-09 no hay ninguna palabra que describa una presunción de responsabilidad por ningún lado.  Ellos lo que están considerando y así lo están proponiendo al pleno, es que se le recuerde  al señor Auditor que debe ser más cuidadoso y no dar pie a malas interpretaciones ni hacer lecturas erróneas de un caso que se estaba valorando. Señala que ellos no van a entrar por el  fondo del asunto que originó el acto final del procedimiento, por lo que no dará respuesta a los comentarios externados anteriormente por la señora Sonia Barboza.
El señor Isidro Álvarez agradece el recordarle que sea cuidadoso, él siempre ha sido bastante cuidadoso, pero  un recordatorio nunca está de más,  pero debe dejar bien claro que en la relación de hechos, él califica el hecho como hecho, no a las personas.
La señora Nancy Hidalgo expresa que como ya lo señaló la señora Grettel  Castro,  la intención no es entrar al fondo del asunto, aunque haya compañeros que pareciera que quieren indicar que ellos están de acuerdo en los gastos excesivos, lo cual no es así,   pero sí les interesa que se proceda adecuadamente y esa es una de las funciones por las que tiene que velar en Auditor en esta Institución.  Sobre la abstención  del señor  Johnny  Masís, debe tenerse presente que cuando se señala a una personas hay tres dedos  que le señalan.
La señora Sonia Barboza manifiesta que ella externó porqué no está de acuerdo con la propuesta, ella piensa que no está atendiendo el asunto fundamental y eso va relacionado con el fondo.  Considera que lo fundamental en que había que pronunciarse, era que la Auditoría había solicitado tramitar por separado  las revisión de las actuaciones.  Lamentablemente las cosas tienen un fondo y no lo pueden ignorar.
La señora Grettel Castro señala que se debe corregir el título de la propuesta, para que se lea en lugar de  “acto final”  “dar por conocido el informe”.
La señora Lilliana Harley  solicita que se elimine el propone b., ya que lo que se está haciendo es una llamada de atención.
El señor Cristhian Solís señala que la Comisión lo que quiere es sugerir,  y no se están propiciando sanciones, por lo que considera que nos e debe eliminar.
El señor José Mario Calderón considera que la Auditoría está cumpliendo con los procedimientos establecidos, y el Consejo en este momento no está revisando la actuación de la Auditoría y considera que se debe dar por conocido el informe como tal.
La señora Nancy Hidalgo expresa que hay una solicitud expresa de la señora Ligia Rivas sobre este tema, y es en esos términos que la  Comisión incluyó el tema. Comenta que en otras ocasiones ella  ha dicho que,  y no es que las personas no puedan cambiar su forma de pensar, pero lamentablemente las personas participan en las Comisiones y avalan las propuestas  y a última hora salen con posiciones totalmente contrarias sin mayor argumentación. 
La señora Grettel Castro aclara que en el oficio VIESA-952-2009, la señora Ligia  Rivas hace una instancia directa a la Comisión de Planificación, y por eso incluyeron el inciso.  Agrega que ella siente que ellos procuran ver este asunto  de una forma más conciliatoriamente, y al menos tres miembros de la  Comisión de Planificación están de acuerdo en mantener el inciso b y que sea el Pleno quien decida si lo aprueba o no.
El señor Isidro Álvarez manifiesta que hay una solicitud expresa de la señora Ligia Rivas, pero también está la solicitud expresa de la Auditoría, en donde solicita a la Rectoría que plantee de forma separada los casos. 
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 3 en contra.  
Se somete a votación la firmeza  y  se  obtiene el  siguiente  resultado: 8  votos  a
a favor, 3 en contra.  
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio R-706-09, con fecha 24 de agosto de 2009, suscrito por el M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, dirigido al Lic. Isidro Alvarez Salazar, Auditor Interno, con copia a los Miembros del Consejo Institucional, en el cual adjunta copia del Acto Final del Procedimiento Disciplinario DVEAC-01, seguido al funcionario MAE. Bernal Martínez Gutiérrez, por haber autorizado un gasto excesivo en la realización de un almuerzo “homenaje” a un grupo de funcionarios/as por la culminación del proceso de formulación del Plan Presupuesto 2009”.
2. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio AUDI-198-2009, con fecha 08 de setiembre del 2009, suscrito por el Lic. Isidro Alvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido a los Miembros del Consejo Institucional, en el cual emite respuesta al oficio R-706-2009 del 24 de agosto del año en curso, con respecto al Acto Final del Procedimiento Disciplinario DVEAC-01, tomado el 02 de julio del 2009, seguido al funcionario Bernal Martínez Gutiérrez, que en lo conducente señala:
“… La Licda. Rivas Rossi se excedió en sus competencias al analizar y  opinar sobre un informe de auditoría, en este caso denominado “Relación de hechos”, por cuanto la delegación  efectuada por el Rector en la resolución RR-082 le permitía únicamente ejercer la potestad disciplinaria para conocer del caso particular, más no así para evaluar si la Auditoría Interna transgrede normas o se excede en sus competencias al emitir dicha Relación de hechos, o al establecer comparaciones que incluso podrían resultar odiosas entre los hechos expuestos y al decir de la Licda Rivas Rossi “Los almuerzos del Consejo Institucional, de los que participa el señor Auditor….”.
3. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio VIESA-952-2009, con fecha 23 de setiembre del 2009, suscrito por la Licda. Ligia Rivas R., Vicerrectora de VIESA, dirigido a los Miembros del Consejo Institucional, en el cual indica respecto a las observaciones emitidas por el Lic. Isidro Álvarez S., Auditor Interno AUDI-198-2009, lo siguiente:
“…He de indicarle, que es obligación mía y de cualquier autoridad institucional y de cualquier funcionario o funcionaria, o estudiante, poner en conocimiento hechos que pudieren resultar reprochables, y en el caso de las autoridades con mayor prioridad,  a fin de que no prescriban. Es parte de mis funciones como Vicerrectora y en ese acto como rectora por delegación, que debo además analizar todos los documentos y actos que se encuentren en el expediente asignado para mi conocimiento. 
Tanto la Sala Constitucional como la Contraloría General de la República, han reiterado  que el principio de inocencia debe mantenerse incólume y respetarse en todos los estadios procesales incluyendo las relaciones de hechos de las Auditorías como lo refiero en la resolución del acto final que usted reclama...
…como lo hice en la resolución que saca a la luz la afirmación de la  Auditoría, que debe ser valorado por su superior.  En ello no me excedí, cumplí con mi obligación de informar, a fin de que una presunta falta no se deje prescribir, y porque los derechos constitucionales de todos y todas las funcionarias de esta institución se respetan o de lo contrario podríamos ser objeto de amparos ante la Sala Constitucional…
…Con la cita textual del informe que Usted remitiera cierro esta respuesta, y dejo  que sea el Consejo Institucional, hasta donde remití copia de la resolución, para que resuelva lo que corresponda.
Dijo la Auditoría en su Relación de Hechos, sin presunciones y con directa atribución de responsabilidades, y aceptando en el oficio que contesto, que la redacción está correcta:
“ … Con Base en los hechos descritos anteriormente, se desprende que el funcionario Bernal  Martínez Gutiérrez, Vicerrector de Administración,  autorizó un gasto excesivo y manifiestamente innecesario en la realización de un almuerzo “homenaje” a un grupo de funcionarios por la culminación del proceso de formulación del Plan Presupuesto 2009,”   (ver folio 65 del expediente disciplinario seguido al  funcionario Bernal Martínez, entonces Vicerrector de Administración)”. 
4. La Comisión de Planificación y Administración en la reunión celebrada el 20 de octubre del 2009, analizó el informe y dispuso indicarle mediante nota al señor Auditor que, de acuerdo con las observaciones realizadas en Oficio AUDI-198-2009, sobre el mencionado acto final que realizó la Licda. Ligia Rivas R., Vicerrectora de VIESA, debe  remitirse  al ente competente, es decir, a la Rectoría, por ser la señora Rivas subalterna de esta dependencia. 
5. En esa misma reunión dispuso elevar una propuesta al Pleno de manera que se de por conocido el Informe del Final del Procedimiento Disciplinario DVEAC-01, tomado el 02 de julio del 2009, seguido al funcionario Bernal Martínez Gutiérrez.
6. La Comisión de Planificación y Administración en la reunión celebrada el 2 de noviembre del 2009, retomó el estudio del expediente y dispuso agregar a la propuesta de la reunión del 20 de octubre, un inciso adicional para recordar al señor Auditor que debe ser cuidadoso en la redacción de las relaciones de hechos que realiza, de forma que lo  que describa sea una presunción y no una atribución de responsabilidades directa.
ACUERDA: 
a.  Dar por conocido el Informe de Acto Final del Procedimiento Disciplinario DVEAC-01, del 02 de julio del 2009, seguido al funcionario Bernal Martínez Gutiérrez, por haber autorizado un gasto excesivo en la realización de un almuerzo “homenaje” a un grupo de funcionarios/as, por la culminación del proceso de Formulación del Plan Presupuesto 2009”.
b. Recordar al señor Auditor que debe ser cuidadoso en la redacción de las relaciones de hechos que realice, de forma que lo  que describa sea una presunción y no una atribución de responsabilidades directa.
c. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
ARTICULO 17.	Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley “Intercambio Cultural entre los Gobiernos de la República de Costa Rica y Paraguay
El señor Dagoberto Arias procede a la lectura de la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley “Intercambio Cultural entre los Gobiernos de la República de Costa Rica y Paraguay”, elaborada por la presidencia, adjunta a la carpeta de esta sesión.
NOTA: Ingresa el señor Johnny Masís al ser las  12:25 m.d.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra.  
Se somete  a  votación  la  firmeza  y se obtiene el siguiente resultado: 12  votos a
a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió la Boleta de Comunicado, Ref. 788-09, con fecha 09 de octubre de 2009, suscrita por el Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Rector interino, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual se adjunta el oficio de la Asamblea Legislativa CRI-431-2009, solicitando criterio en relación a la Aprobación del Acuerdo de Intercambio Cultural entre los Gobiernos de la República de Costa Rica y Paraguay.
2. Mediante Oficios SCI-714-2009 y SCI-718-2009, suscritos por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la MSc. Maricela Bonilla F., Directora de la Dirección de Cooperación y a la Dra. Rosaura Méndez, Directora de la Escuela de Cultura y Deportes, se solicita emitir criterio técnico, con el fin de que el Consejo Institucional se pronuncie sobre el mismo ante la Asamblea Legislativa. 
3. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el oficio CD-241-09, con fecha 28 de octubre de 2009, suscrito por la Dra. Rosaura Méndez, Directora de la Escuela de Cultura y Deporte, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual emite el siguiente criterio: 
“…El documento referido al Acuerdo de Intercambio Cultural entre los gobiernos de la República de Costa Rica y de la República de Paraguay, presenta un marco general bien estructurado y fundamentado que por su enfoque amplio permite respaldar las acciones que se propone impulsar, por lo que se emite criterio positivo respecto del texto en consulta.  
Es necesario señalar que dicho Acuerdo de cooperación remite a un Convenio Marco de Cooperación Técnica (Asunción junio 1992)  instalando una Subcomisión Mixta de la cual no se tiene referencias.  Es deseable indagar si la misma ha funcionado, sus resultados y aportes o bien si no lo ha hecho, las razones que lo justifican, ya que muchos acuerdos de esta naturaleza quedan sin el seguimiento correspondiente.  Este asunto no compete a la consulta efectuada, pero sí a su pertinencia y viabilidad, por lo que se recomienda a la supracitada Comisión incorporar esas consideraciones en su criterio final”
4. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio DC-1097-09, con fecha 21 de octubre de 2009, suscrito por la MBA. Marisela Bonilla F., Directora de la Dirección de Cooperación, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual emite las observaciones que a su criterio deben ser consideradas por esa instancia, a saber:
“ARTÍCULO V
Las Partes Contratantes favorecerán el intercambio de profesores de educación media y superior, y de científicos, así como de estudiantes, mediante pasantías. Igualmente favorecerán el otorgamiento de becas para estudios superiores.”
Consideración:
De dónde saldrán los recursos? Mediante qué mecanismo la Presidencia de la República dará contenido presupuestario para cumplir con este compromiso?
ARTÍCULO IX
Las Partes Contratantes, acuerdan otorgarse facilidades recíprocas para el reconocimiento de Estudios Universitarios realizados en el territorio de la otra Parte y los Certificados de Estudios reconocidos por la Universidad u Organismo Rector de las Universidades según corresponda.”
Recomendación: 
Agregar “…siguiendo la normativa establecida por cada institución para estos efectos”.
“ARTÍCULO X
Las dos partes protegerán en su territorio los derecho de la propiedad intelectual y derechos de autor reconocidos en la otra Parte.”
Recomendación: 
Agregar “… de acuerdo con la normativa de cada institución participante”
5. La Presidencia de Consejo Institucional acoge en todos sus extremos los criterios técnicos emitidos por la Escuela de Cultura y Deporte y la Dirección de Cooperación y eleva la propuesta al Consejo Institucional para su conocimiento y aprobación. 
ACUERDA:
a. Pronunciarse a favor del Proyecto de Ley “Intercambio Cultural entre los Gobiernos de la República de Costa Rica y Paraguay”, que se tramita bajo el Expediente Legislativo No. 17.279.
b. Instar a la Comisión Permanente de Relaciones Internacionales de la Asamblea Legislativa, analicen y consideren las recomendaciones emanadas por los entes técnicos, citadas en los  considerandos 3 y 4 de este acuerdo. 
c. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
MOCION DE PRORROGA: El señor Dagoberto Arias, al ser las 12:25 a.m., presenta moción para prorrogar las sesión hasta la 1:00 pm y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra. 
ARTICULO 18.	Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley “Adiciónese un Segundo párrafo al Art. 9 de la Ley del Ambiente  No. 6693
El señor Dagoberto Arias presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del C.I sobre Proyecto de Ley “Adiciónese un Segundo párrafo al Art. 9 de la Ley del Ambiente,   No. 6693”, elaborada por la presidencia, adjunta a la carpeta de esta sesión.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra.  
Se somete  a  votación  la firmeza y  se  obtiene el siguiente resultado: 12 votos a
a  favor, 0 en contra.  
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió la Boleta de Comunicado Ref. 748-09, con fecha 29 de setiembre del 2009, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual remite un correo electrónico de la Asamblea Legislativa, sobre la solicitud de criterio para el proyecto “Adiciónese un segundo párrafo al artículo 9 de la Ley No. 6693, del 27 de noviembre de 1981, Expediente Legislativo No. 17.417”.
2. Mediante oficio SCI-697-2009, con fecha 8 de octubre del 2009, suscrito por la Licda. Bertalía Sanchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a: MAP. Jaime Brenes, Director de la Escuela de Biología, al Dr. Julio Calvo, Director de la Escuela de Ingeniería Forestal y al Master Walter Vargas, Director de la Escuela de Química, en el cual solicita criterio técnico, con el fin de que el Consejo Institucional se pronuncie sobre el mismo ante la Asamblea Legislativa. 
3. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio EQ-350-2009, con fecha 20 de octubre de 2009, suscrito por el Lic. Walter Vargas Mena, Director de la Escuela de Química, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual comunica el criterio emitido por el M.Eng. Juan Carlos Salas, en calidad de Coordinador del Centro de Investigación en Protección Ambiental y de la MBA. Hilda Quesada, y que dice:  
“Considerando que:
1.	En el Artículo 50 de la Constitución Política de la Republica los costarricenses tienen derecho a un ambiente sano y equilibrado.
2. 	Los profesionales en su quehacer profesional harán uso de recursos naturales, los cuales deben ser manejados sosteniblemente para evitar despilfarro e impactos negativos al ambiente.
3. 	El componente ambiental  es un criterio a considerar en la evaluación  para  decidir si las actividades productivas son factibles de desarrollar sosteniblemente en el futuro.
4. 	Actualmente se muestra un acelerado deterioro del ambiente, el cual si no se cambia la actitud puede llevar a un colapso del planeta. Las universidades están llamadas a propiciar ese cambio de actitud de los profesionales.
Por lo tanto, estamos de acuerdo en que se incorpore la dimensión ambiental en los currícula de las Universidades privadas y públicas”.
4. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio EB-801-2009, con fecha 27 de octubre de 2009, suscrito por el MBA. Jaime Brenes Madriz, Director de la Escuela de Biología, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual indica que la Comisión integrada para dicho estudio, dictaminó en lo conducente lo siguiente: 
“…Le parece pertinente la adición del segundo párrafo al artículo 9 de la Ley 6693, recomendando el siguiente texto:
…
Asimismo, será de carácter obligatorio, la presencia de la Dimensión Ambiental como un eje transversal, en todos los planes de estudio de las universidades privadas.
Además propone la inclusión en la página segunda, párrafo cinco, de la justificación de los siguientes párrafos:
La Subcomisión Interuniversitaria de Educación Ambiental (CIEA) del Consejo Nacional de Rectores (CONARE) desde 1994, es la encargada de facilitar procesos de incorporación de la Dimensión Ambiental en el quehacer universitario estatal, mediante la investigación, la extensión y la docencia. 
La CIEA concibe la Dimensión Ambiental como un eje transversal articulador de las acciones del quehacer universitario, así como el involucramiento de los sectores sociales: académico, administrativo y estudiantil.  Su función es impregnar todo el currículo universitario hacia la construcción de una cultura ambiental. Representa una articulación conceptual, metodológica y de significación para toda la comunidad universitaria”.
5. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio FO-583-09, con fecha 22 de octubre de 2009, suscrito por la M.Sc.  Cynthia  Salas Garita, Directora  a.i.  de  la  Escuela  de  Ingeniería  Forestal, dirigido  a  la  Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual emite criterio que en lo conducente dice:
“…que sí es importante adicionar un segundo párrafo al Artículo 9 de la Ley número 6693, cuyo texto diga:
….”Asimismo, será de carácter obligatorio, la presencia de la dimensión ambiental en todos los planes de estudio de las universidades privadas”
Lo anterior porque se considera que las universidades privadas y públicas deben estar en igualdad de condiciones en lo que se refiere a incorporar el ambiente como pilar fundamental en su quehacer”.
6. La Presidencia de Consejo Institucional acoge en todos sus extremos los criterios técnicos emitidos por las personas funcionarias de la Escuela de Biología, la Escuela de Química y la Escuela Ingeniería Forestal, y eleva la presente propuesta al Consejo Institucional para su conocimiento y aprobación. 
ACUERDA:
a. Pronunciarse a favor del Proyecto de Ley “Adiciónese un Segundo párrafo al Art. 9 de la Ley del Ambiente No. 6693, del 27 de noviembre de 1981, que se tramita bajo el Expediente Legislativo No. 17.417”
b. Instar a la Comisión Permanente Especial de Ambiente, analicen y consideren las recomendaciones emanadas por las Escuelas citadas en los considerandos 3, 4 y 5 de este acuerdo. 
c. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2637.
ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 19.	Procedimiento para cambio de nombre de Departamentos La señora Sonia Barboza expresa que ella no está en contra de que se   cambie de nombre a algunos Departamentos, lo que cuestiona es la falta de claridad en los procedimientos internos. Considera que la Institución carece de personal en número y formación para trabajar en desarrollo organizacional. Lamenta que es una tarea que se le asigna al Consejo Institucional sin tener la asesoría correspondiente, lo que hace que se aprueben cosas con las mejores intenciones pero sin tener claridad en los impactos.  Hace referencia a la nota de la Oficina de Planificación Institucional donde se establece que ellos pueden cambiar o modificar el nombre del Centro Investigación Tecnológica. Expresa que el CIT está citado en el Estatuto Orgánico, y al estar ahí, debe venir al Consejo Institucional, por lo que le solicita al señor Dagoberto Arias gestionar ante la OPI que se aboque a un análisis integral sobre todo lo que tiene que ver con la estructura organizativa sus modificaciones y reformas.  Aprovecha para recordarse que la Comisión de Estatuto Orgánico,  tiene la tarea pendiente y es la  de revisar  las funciones y ubicación de la OPI, tema que debe llevarse a la Asamblea Institucional Representativa. Considera que el tema de estructura organizativa se les está desbordando, y ya la Oficina de Planificación Institucional debería preocuparse del asunto, porque ya se está comenzando a salir del  canasto.
La señora Nancy Hidalgo aprovecha el comentario de la señora Sonia Barboza  para informar que ella ha convocado a las reuniones de la Comisión de Estatuto Orgánico, y simplemente no llegan los integrantes de la Comisión, por lo que hay mucho trabajo pendiente.  Hace un  llamado sobre la  importancia de la participación en las Comisiones  porque los trabajos se están acumulando.
ARTÍCULO 20.  	Documentos en TEC-Digital
El señor Víctor Estrada solicita información  sobre las gestiones para subir la correspondencia de los miembros del Pleno en el TEC-Digital.
La señora Bertalía Sánchez informa que la nota de la solicitud al Tec digital, quedó registrada en la correspondencia de esta Sesión, ya que se debe contar con  una comunidad especial para el Consejo y un permiso especial incluir la información para  los integrantes del  Consejo Institucional.  Se está trabajando en el asunto.
ARTÍCULO 21. 	Transmisión de las Sesiones del Consejo por Radio TEC
El señor Víctor Estrada consulta qué pasa con las transmisiones por Radio Tec ya que en algunas ocasiones las sesiones no se escuchan, siente que la coordinación directa se ha perdido. Solicita gestionar lo correspondiente, ya que no se está dando una comunicación asertiva entre los funcionarios del Radio TEC y el Centro de Cómputo.
ARTÍCULO 22. 	Computadoras nuevas para miembros del Consejo
El señor Víctor Estrada consulta sobre los trámites para cambio de la computadora ya que está teniendo muchos problemas con su computadora.  La señora Bertalía Sánchez informa que están dentro del paquete de computadoras que están pendiente de entrega por parte del Centro de Cómputo y según le informaron ya están trabajando en eso, pero no se ha definido fecha para la entrega, por lo que lo consultará al señor Alexander Valerín.
ARTÍCULO 23. 	Informe final de la Comisión de Teletrabajo
La señora Lilliana Harley expresa su preocupación porque la Comisión de Teletrabajo no se está reuniendo y al parecer sólo el Ing. Alexander Valerín y la Dra. Graciela Meza han asistido a las reuniones, Considera conveniente que brinde explicaciones o bien cambiar la conformación de sus miembros. Concluye diciendo que es necesario revalorar si existe interés de incorporar el sistema de teletrabajo a nivel institucional o si es necesario cambiar la integración de los miembros. 
ARTÍCULO 24.	Comisión Especial para  dar seguimiento al tema del Rector.
La señora Lilliana Harley consulta sobre el Estado de análisis del correo electrónico enviado por el señor Eugenio Trejos, en el cual se refería a su participación en la política nacional y sus intenciones de regresar como Rector si no lograba ningún puesto al finalizar las elecciones. Agrega que en la Sesión No. 2632 se conformó una Comisión Especial del Consejo Institucional, que coordinaría con la Comisión Especial  conformada por el Consejo de Docencia, por lo que consulta si se han reunido y ¿cuándo van a presentar los resultados?
El señor Jorge Chaves informa que han estado haciendo contacto con los integrantes de la Comisión del Consejo de Docencia, y el pasado miércoles ellos presentaron la resolución en el Consejo de Docencia, pero no la aprobaron y fue reformulada y aprobada hasta ayer.  El solicitó una copia y en la tarde de este día se reunirá con la señora Rocío Poveda y con el señor Víctor Estrada, para trabajar con este asunto.
ARTÍCULO 25.	Hora de inicio de las Comisiones.
La señora Grettel Castro presenta su queja por la hora de inicio de las reuniones de las Comisiones Permanentes, ya que los integrantes llegan muy tarde y siempre tienen que esperar  por espacio de 45 minutos y generalmente inician con tres miembros.  Además, le preocupa que durante la reunión están entrando y saliendo  y eso entorpece la labor de las comisiones ya que no se puede dar continuidad a los temas y hay que dejarlos pendientes; reitera su preocupación porque avanzan muy poco y hay muchos temas pendientes en las Comisiones, por lo que solicita que sean puntuales en la hora de inicio de las Comisiones e incluyendo al Pleno, ya que hoy iniciaron a las 8:00 a.m. y continúan  desperdiciando tiempo valioso de las personas que sí llegan a tiempo.
Siendo la una de la tarde con cinco minutos y no habiendo más asuntos que tratar, se levanta la Sesión. 
BSS/apmc
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