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ACTA APROBADA
SESIÓN ORDINARIA No. 2725
FECHA:		Jueves 11 de agosto del 2011 
HORA:	9:30 a.m.
LUGAR:	SEDE REGIONAL DEL ITCR SEDE SAN CARLOS
DIRECTORES
Dr. Julio C. Calvo Alvarado	Rector y Presidente del Consejo Institucional 
M.Sc. Rocío Poveda Picado 	Representante Comunidad Nacional
Máster Claudia Zúñiga Vega	Profesora del ITCR
Dra. Lilliana Harley Jiménez	Funcionaria Administrativa del ITCR
Ing. Jorge Chaves Arce	Profesor del ITCR 
BQ. Grettel Castro Portuguez	Profesora del ITCR
Sr. Roberto Villalobos 	Estudiante del ITCR
Sr. Zorem Navarrete Gutiérrez 	Estudiante del ITCR
Sr. Cristhian Solís Ramírez	Estudiante del ITCR 
FUNCIONARIOS
Licda. Bertalía Sánchez Salas	Directora Ejecutiva de la Secretaría 
	del Consejo Institucional
Lic. Isidro Álvarez Salazar	Auditor Interno 
AUSENTES
Ing. Alexander Valerín Castro	Funcionario Administrativo del ITCR
	Ausencia justificada
Ing. Nancy Hidalgo Dittel	Profesora del ITCR, Ausencia justificada
Ing. Fernando Ortiz Ramírez	Representante de los Egresados, 
	Ausencia justificada
Sr. Erick Sandoval 	Estudiante del ITCR, Ausencia justificada 
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Se inicia la sesión a las nueve horas con veinticinco minutos, con la presencia del Dr. Julio Calvo Alvarado, quien preside, la BQ. Grettel Castro, el MSc. Jorge Chaves, el Sr. Cristian Solís, el Sr. Zorem Navarrete, el Sr. Roberto Villalobos, la M.Sc. Claudia Zúñiga, la Dra. Lilliana Harley, Rocío Poveda  y el Lic. Isidro Álvarez.
El señor Julio Calvo Alvarado justifica la ausencia de la señora Nancy Hidalgo, quien no puede asistir a la sesión por razones de salud;  de igual manera al  señor Alexander Valerín quien se encuentra incapacitado. Justifica también la ausencia del Sr. Erick Sandoval, quien se encuentra fuera del país y en su lugar asiste el señor Roberto Villalobos.  Finalmente, justifica la ausencia de los señores Fernando Ortiz y Dennis Mora,  quienes deben atender  compromisos laborales.
ASUNTOS DE TRÁMITE
CAPÍTULO DE AGENDA
El señor Julio Calvo Alvarado somete a consideración de los señores integrantes del Consejo Institucional el orden del día.
La señora Grettel Castro solicita retirar el punto 8. “Presupuesto Extraordinario No. 02-2011 y Modificación al Plan Anual Operativo 2011 y Planes Tácticos de Infraestructura, de Tecnologías (equipamiento) y de Mantenimiento” y convocar a Sesión Extraordinaria para el martes 16 de agosto, para poder incluirlo junto con una propuesta para la aprobación de una plaza temporal, la cual está incluida dentro del Presupuesto Extraordinario 2-2011, debido a que la solicitud llegó hasta el día de ayer en horas de la tarde; por lo que, la Comisión de Planificación no la ha analizado y consideran más conveniente enviar el Presupuesto a la Contraloría General de la República, con la plaza ya aprobada.  Añade que esta solicitud no significaría un atraso, dado que la Contraloría General de la República recibe los presupuestos los días lunes, martes y miércoles.
De seguido el señor Julio Calvo consulta a los integrantes del Consejo Institucional, la disposición para asistir a sesión extraordinaria el próximo martes 16 de agosto a las 7:30 a.m., para poder trasladar el punto solicitado por la señora Grettel Castro.
Se repasa el quórum requerido  y en virtud de que se cuenta con  este, se somete a votación la agenda modificada y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, la agenda se aprueba de la siguiente manera:
ASUNTOS DE TRÁMITE
Asistencia
1. Aprobación de Agenda
2. Aprobación del Acta No. 2724
3. Informe de Correspondencia (documento anexo)
4. Informes de Rectoría
5. Propuestas de Comisiones
6. Propuestas de miembros del Consejo Institucional
ASUNTOS DE FONDO
7. Conformación de Comisión Especial para que elabore y ejecute una estrategia para que los órganos colegiados puedan sesionar mediante la utilización de videoconferencia (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
8. Modificación del Acuerdo tomado en Sesión Ordinaria No. 2724 Artículo 8, del 4 de agosto del 2011, relativo a “Cupos para estudiantes de nuevo ingreso a programas de bachillerato y licenciatura para el año 2012” (A cargo de la Presidencia)
9. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre “Proyecto de Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica” Expediente No. 17.932 (A cargo de la Presidencia)
10. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre “Proyecto Ley Responsabilidad Fiscal”. Expediente Legislativo No.17.868 (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS VARIOS
11. Varios
12. Definición puntos de agenda para la próxima sesión.
CAPITULO ACTAS
ARTÍCULO 2.	Aprobación del Acta No. 2724
Se somete a votación el Acta No. 2724 y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 1 en contra y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional. 
La señora Claudia Zúñiga justifica su voto en contra por no haber estado presente en esa sesión.
CAPITULO DE CORRESPONDENCIA 
ARTÍCULO 3.	Informe de Correspondencia (documento anexo)
Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. SCI-554-2011 Nota con fecha 28 de julio del 2011, suscrita por la BQ Grettel Castro Portuguez, Presidente del  Consejo de Planificación del Consejo Institucional,  dirigida al Dr. Julio César Calvo Alvarado, Rector, con copia al Consejo Institucional, en la cual le remite acuerdo del Consejo de Planificación, sobre “Metodología a emplear en la Etapa II: Plan de Acción para la Presentación de Plan Estratégico Institucional 2011-2015”  (SCI-0748-07-2011)  Se toma nota  
Correspondencia remitida al Consejo Institucional
2. AUDI-176-2011 Nota con fecha 04 de agosto del 2011, suscrita por el Lic. Isidro Álvarez S., Auditor Interno, dirigida al Ing. Edgardo Vargas Jarquín, Coordinador, Comisión para la preparación del Proyecto de Reforma total del Estatuto Orgánico del ITCR, con copia al Dr. Julio César Calvo Alvarado, Rector y al Consejo Institucional, en la cual remite solicitud sobre modificación al Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica.  En relación con este tema, se informa que mediante oficio AUDI-309-2005, del 21 de octubre del 2005, la Auditoría Interna solicitó al Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, la revisión de los artículos 6, 7, 8, 9 18, 93 y 94 del Estatuto Orgánico del ITCR, con el objetivo de hacerlo congruente con la normativa vigente. En la Sesión 64-2006, celebrada el 27 de setiembre del 2006, la Asamblea Institucional Representativa atinadamente adecuó la redacción de los artículos 6, 7, 8, 9 y 18, pero no se tramitó la reforma solicitada a los artículos 93 y 94, así como el título del Capítulo XII y su reubicación para reflejar en dicho Estatuto la estructura organizacional del ITCR. Considera de interés institucional retomar el tema. (SCI-0856-08-2011)
Se toma nota  
3. DAIR-286-2011 Nota con fecha 05 de agosto del 2011, suscrita por el Mat. José Rosales Ortega, Presidente del Directorio de la AIR, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional,   en la cual acusa recibo el oficio SCI-506-2011, el cual contiene las modificaciones que se le realizarán al Reglamento para la vinculación remunerada externa del ITCR con la coadyuvancia de la FUNDATEC. Revisando el documento se han encontrado algunos detalles en su redacción, por lo que, presentan las observaciones en el Artículo 36 37. En otro orden de asuntos, el inciso c. de este acuerdo autoriza a la Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional la actualización del Reglamento, por lo que, muy respetuosamente, solicita nuevamente, aprovechar la nueva edición de este Reglamento para que se le incluya el índice de contenido, el cual es muy importante para ubicar al usuario en su lectura. (SCI-0870-08-2011). 
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada para revisar acuerdo de error de fondo y la Secretaría dará respuesta respecto al error de forma. (Publicación)
4. DI-167-2011 Nota con fecha 29 de julio del 2011, suscrita por el Ph.D. Franklin Hernández Castro, Director de la Escuela Diseño Industrial, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual remite criterio según solicitud en oficio SCI-542-11, sobre Proyecto “Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual”. (SCI-0849-08-2011). 
Se toma nota.  Se traslada como punto de agenda
5. Asesoría Legal-371-2011 Nota con fecha 03 de agosto del 2011, suscrita por la M.Sc. Grettel Ortiz, Directora Asesoría Legal, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional,   en la cual remite criterio según solicitud en oficio SCI-552-11, sobre Proyecto de Ley  “Reforma del Art. 70 de la Ley 7531”; Expediente No.  17.402. Indica que  el mismo busca procurar una distribución más justa y equitativa de la carga tributaria a cargo de las personas que se pensionan bajo el régimen de pensiones del Magisterio Nacional. (SCI-0856-08-2011). 
Se toma nota.  Se traslada como futuro punto de agenda.
6. EB-393-2011 Nota con fecha 01 de agosto del 2011, suscrita por el MAP. Jaime Brenes Madriz, Director de la Escuela de Biología, dirigida a la M.B.A. María Auxiliadora Navarro, Directora del  Departamento Financiero Contable, con copia al Consejo Institucional, en la cual responde el oficio DFC-651-2011, con fecha 20 de mayo del 2011, sobre la situación de los activos no localizados; le informa que se realizó una búsqueda de los mismos tanto en la Escuela, Laboratorios de Biología, Cultivo de Tejidos, Biología Molecular, Invernadero y en el Centro de Investigación en Biotecnología, con el fin de dar con su paradero. Adjunta con los activos que fueron localizados y con la indicación del lugar donde se encuentran. Cabe mencionar que en el listado aparecen activos con uno o dos asteriscos, lo que significa: *Activos encontrados pero tienen un número diferente en la placa o no están plaqueados. **Activos con indicación de robados, por lo que deber ser excluidos de la lista o devueltos al almacén. (SCI-0847-08-2011). 
Se toma nota. 
7. AUDI-AD-005-2011 Nota con fecha 27 de julio del 2011, suscrita por  el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigida al Dr. Julio Calvo A, Rector, con copia al Consejo Institucional,  en la cual remite como complemento de la información relacionada con la conformación de la Comisión Especial para la elaboración de un Reglamento de prestación del servicio de correo electrónico para jubilados del Instituto Tecnológico de Costa Rica, que el  Ing. Villarreal indica que el costo aproximado por Tirabyte para el almacenamiento de los datos que se generarían en ese proyecto sería de $1.378.61 por cada uno; sin embargo, no se indica cuántos Terabytes se requiere en total. Tampoco se especifica cuántos gabinetes se requieren, cuyo costo aproximado individual es de $3.122.00; por lo que no estaría claro cuál sería el costo total para su implementación. Asimismo, se considera que para autorizar la inversión de esos recursos, no solo debe tenerse en cuenta el costo y el criterio técnico del Centro de Cómputo, sino también la justificación relacionada con la necesidad pública que se pretende satisfacer (según artículo 8 del Reglamento da la Ley de Contratación Administrativa) y los beneficios que esa situación le generaría a la Institución.  Se advierte sobre la necesidad de complementar la información relacionada con el costo beneficio del proyecto y la justificación sobre la necesidad pública a atender, para definir cuál es el momento propicio para su presentación ante el Consejo Institucional o si por el contrario, lo que se requiere es una aclaración al acuerdo ya tomado.  (SCI-0846-8-11)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos para análisis.
8. OFICINA DE EQUIDAD DE GENERO-098-2011 Nota con fecha 03 de agosto del 2011, suscrita por la M.Sc. Ana Rosa Ruíz Fernández, Coordinadora Oficina de Equidad de Género, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual remite respuesta a oficio SCI-560-2011.  Sobre la consulta al Proyecto de Ley “Creación de la Universidad Indígena de las Américas BERRÉ SUA WÉ, Expediente No. 18.030.(SCI-0854-08-2011). 
Se toma nota.  Se traslada como futuro punto de agenda
9. Boleta de Comunicación Ref.443-2011 Nota con fecha 08 de julio de 2011, suscrita por el  Dr. Julio C. Calvo Alvarado, Rector, dirigida a la  Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual se adjunta oficio de la Universidad de UNAM-León 1812-2012, en la que informan  de futuras actividades por su Bicentenario. Le complace informar que la Universidad en el mes de enero 2012 está arribando a su Bicentenario de creación siendo la Segunda Universidad fundada por la corona Española en Centroamérica y la última en América. Con la Alma Mater se da inicio a la Educación Superior en el país. Por tal motivo esta fecha se convierte en una efeméride, relevante para Nicaragua y la Región. En este marco se están planificando distintas actividades a desarrollarse a partir de este año 2011,  e indica que la Universidad se sentirá sumamente complacida de contar con su presencia ya que este país ha contribuido al fortalecimiento y logro de los objetivos que se han propuesto. (SCI-0865-08-2011). 
Se toma nota. Se informa a todas las personas integrantes del C.I.
10. Boleta de Comunicación Ref.444-2011 Nota con fecha 08 de julio de 2011, suscrita por el  Dr. Julio César Calvo Alvarado, Rector, dirigida a la  Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual se adjunta oficio de la SINAES-ACUERDO-CNA-076 2011, sobre la solicitud de prórroga del Proceso 18 de la carrera de Bachillerato y Licenciatura en Ing. Forestal. Se acuerda: Aprobar que el Informe de Autoevaluación con fines de recreaditación del Proceso No. 18  sea entregado al SINAES el 30 de marzo del 2012.  (SCI-0866-08-2011). 
Se toma nota.  Se informa a todas las personas integrantes del C.I 
11. Boleta de Comunicación Ref.445-2011 Nota con fecha 08 de julio de 2011, suscrita por el  Dr. Julio César Calvo Alvarado, Rector, dirigida a la  Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, en la cual se adjunta oficio de la SIANES-326-2011 sobre la Feria Expo Calidad 2011. Giran atentamente invitación para que les acompañen en el acto inaugural de esta actividad, el cual tendrá lugar el día jueves 6 de octubre a las 8:00 a.m. en las mismas instalaciones de la Feria. (SCI-0867-08-2011). 
Se toma nota. Se traslada invitación a la FEITEC para la designación por parte del Comité Ejecutivo y se deja pendiente decisión para la representación porte de este órgano.

12. Boleta de Comunicación Ref.447-2011 Nota con fecha 08 de julio de 2011, suscrita por el  Dr. Julio C. Calvo Alvarado, Rector, dirigida a la  Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual se adjunta oficio de la FUNDATEC-396-2011, sobre informe de depósito a la cuenta del ITCR por concepto FDU-FDI., dirigido a la M.A. Maria Auxiliadora Navarro, Directora Financiero Contable. (SCI-0868-08-2011). 
Se toma nota. Se traslada a  la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
13. SCI-581-2011 Nota con fecha 05 de agosto de 2011, suscrita por la  BQ Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, dirigida a la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora Departamento de Recursos Humanos, con copia al Consejo Institucional, en la cual acusa recibo del oficio RH-855-2011 “Informe de Ejecución Semestral al 30 de junio 2011”; indica además, que se requiere el Informe de Ejecución del Plan de Capacitación y Becas con el fin de analizarlo de forma integral. (SCI-0861-08-2011). 
Se toma nota.
14. SCI-582-2011 Nota con fecha 05 de agosto de 2011, suscrita por la  BQ Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, dirigida a la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora Departamento de Recursos Humanos, MBA. Auxiliadora Navarro, Directora Depto. Financiero Contable, Lic. Walter Sequeira, Director Departamento de Aprovisionamiento, M.Sc. Tatiana Fernández, Directora Oficina de Planificación Institucional, Comisión Especial Ejecución Presupuestaria, con copia al Consejo Institucional en la cual remiten invitación a reunión para analizar propuesta para complementar Reglamento de Modificaciones Presupuestarias el próximo viernes 12 de agosto del 2011, a las 2:00 p.m. en la Sala de Sesiones del Consejo Institucional, con el fin de analizar la propuesta en forma conjunta.  (SCI-0863-08-2011). 
Se toma nota.
15. SCI-583-2011 Nota con fecha 05 de agosto de 2011, suscrita por la  BQ Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, dirigida al Dr. Julio Calvo Rector, y a todas las vicerrectorías, con copia al Consejo Institucional, en la cual la Comisión de Planificación y Administración informa, que durante el presente semestre el horario de las reuniones ordinarias de la Comisión, serán los días viernes a la 1:00 p.m.  (SCI-0862-08-2011). 
Se toma nota.
Correspondencia remitida a las Comisiones y a personas integrantes del Consejo Institucional
16. VIE-623-2011 Nota con fecha 05 de agosto de 2011, suscrita por el Ph. Milton Villarreal Castro, Presidente del Consejo de Investigación y Extensión, dirigida al M.Sc. Jorge Chaves, Coordinador, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en la cual remite acuerdo de Consejo de Investigación y Extensión, Sesión Ordinaria No. 15-2011, en el cual  nombran al Dr. Miguel Rojas Chaves, como representante del Consejo de Investigación y Extensión, en la Comisión Especial del Consejo Institucional para el análisis integral de la normativa relacionada con las unidades y áreas. (SCI-0873-8-11)
Se toma nota. 
17. SCI-580-2011 Nota con fecha 01 de agosto de 2011, suscrita por  la BQ Grettel Castro Portuguez, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigida al M.Sc. Jorge Chaves, Coordinador de la Comisión Calidad de Vida, en la cual le traslada el tema “Evaluación de las justificaciones que respaldan el gasto por concepto de tiempo extraordinario del servicio de Vigilancia en la Sede Central de Cartago. En vista de que el tema está siendo tratado en la Comisión de Calidad de Vida, la Comisión dispuso trasladar el tema para su conocimiento y análisis. (SCI-0864-8-11)
Se toma nota. 
18. SCI-566-2011 Nota con fecha 29 de julio del 2011, suscrita por el Ing. Alexander Valerín, Integrante de la Comisión Planificación y Administración, dirigida al MAE. Marcel Hernández, Vicerrector a de Administración, con copia a la Comisión de Planificación y Administración, referente a solicitud de la Unidad de Estudios y Remuneraciones del Departamento de Recursos Humanos, en la cual solicitan ampliar algunos detalles respecto a la solicitud para el cambio de formato para la presentación de los datos en los Informes de Ejecución de Plazas; señala  que la Comisión de Planificación le asignó  la tarea de afinar los datos en conjunto con los compañeros de la Unidad de Estudios y Remuneraciones. Adjunta el formato para la presentación del Informe de Ejecución de Plazas correspondiente al 30 de junio del presente año. (SCI-0852-08-2011). 
Se toma nota. 
ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA
 
19. VIE-631-2011 Nota con fecha 05 de agosto de 2011, suscrita por el Ph. Milton Villarreal Castro, Presidente del Consejo de Investigación y Extensión, dirigida al M.Sc. Jorge Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en la cual acusa recibo de la Propuesta para que los órganos colegiados pueden formar quórum y sesionar mediante la utilización de videoconferencia, según memorando SCI-535-2011. Indica que debido  al cronograma de trabajo que el Consejo tiene establecido, lamentablemente no será posible asistir a la convocatoria del próximo lunes 8 de agosto del presente año. Sin embargo, manifiesta su interés de intercambiar ideas con respecto al tema, por lo que plantea una reunión solo con su persona en una fecha posterior y no así con los miembros del Consejo de Investigación y Extensión, si lo considera pertinente. (SCI-0860-8-11)
Se toma nota.  Punto de agenda correspondiente.
20. R-0743-2011 Nota con fecha 05 de agosto de 2011, suscrita por  el Dr. Julio César Calvo A., Rector, dirigida a la Dra. Claudia Madrizova Madrizova, Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, con copia al Consejo Institucional,  en la cual le solicita remitir a la Rectoría, un informe en el cual se recapitulen los hechos ocurridos el miércoles 27 de julio, relacionado con el fallecimiento del estudiante de la Carrera de Ing. en Producción Industrial, Marvin Oviedo. (SCI-0874-8-11)
Se toma nota.
21. R-0749-2011 Nota con fecha 09 de agosto del 2011, suscrita por el Dr. Julio César Calvo A., Rector, dirigida a la BQ Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, en la cual Informa que el Consejo de Rectoría, en la Sesión No. 25-11 del 9 de agosto, conoció y avaló el documento de la Vinculación del Plan Anual. Operativo con el Presupuesto Extraordinario No 02-2011. (SCI-0875-08-2011)
Se toma nota  Punto de agenda Sesión Extraordinaria.
22. AUDI-184-2011 Nota con fecha 10 de agosto del 2011, suscrita por  el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigida la  BQ Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, con copia al Consejo Institucional,  en la cual con el fin de asesorar al Consejo Institucional en la toma de decisiones, según lo dispuesto en la Ley General de Control Interno, artículo 22 y, lo establecido en la norma 34 de las Normas de Presupuesto Institucionales, adjunto se remite el informe de asesoría AUDI-AS-008-2011, “Observaciones al Informe de Presupuesto 2-2011".(SCI-0846-8-11)
Se toma nota  Punto de agenda Sesión Extraordinaria.
La señora Bertalía Sánchez da lectura al informe de la correspondencia, la cual se direcciona a las diferentes Comisiones, como sigue: 
Punto 3 (DAIR.286-2011); en la cual acusa recibo el oficio SCI-506-2011, el cual contiene las modificaciones que se le realizarán al Reglamento para la vinculación remunerada externa del ITCR con la coadyuvancia de la FUNDATEC. Revisando el documento se han encontrado algunos detalles en su redacción, por lo que, presentan las observaciones en el Artículo 36 37. En otro orden de asuntos, el inciso c. de este acuerdo autoriza a la Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional la actualización del Reglamento, por lo que, muy respetuosamente, solicita nuevamente, aprovechar la nueva edición de este Reglamento para que se le incluya el índice de contenido, el cual es muy importante para ubicar al usuario en su lectura.  Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada para revisar acuerdo error de forma y la Secretaría tramitará el error de forma.
La señora Grettel Castro, comenta que ella revisó el documento y encontró algunos errores que también son de forma, por lo que, solicita trasladar la nota a la Comisión de Vinculación Remunerada  para su análisis.
La señora Bertalía Sánchez, agrega que  si el Reglamento ya se publicó en la Gaceta con los dos errores de fondo y forma, no se puede repetir, pero en cuanto al cambio de la  palabra acciones por actividades o viceversa,  corresponde a un error de fondo, por lo que sugiere que sea trasladado a la Comisión de Vinculación para que revise el acuerdo y proceda con lo correspondiente.  Respecto a la solicitud para la elaboración del índice para su publicación, esto solo se puede hacer cuando se ordena reimprimir todo el reglamento, no cuando lo que se ésta  publicando es una modificación a éste.   Sin embargo, las correcciones de forma sí se pueden hacer en  la base de Reglamentos de la página web y se procederá con las correcciones.  Finaliza que una vez realizados los trámites correspondientes, se lo comunicará al señor José Rosales.
El señor Roberto Villalobos, consulta si es viable enviar las gacetas mediante algún dispositivo electrónico para reducir gastos, y también iría en beneficio del ambiente por la reducción del papel,  además se evita la  sobreproducción de las gacetas.
La señora Grettel  expresa que los Reglamentos ya se encuentran en la Web, por lo que no requerirían publicación adicional, sugiere que si el índice ya está hecho se envíe mediante correo electrónico y de no ser así, requiere más trabajo; pues de momento considera que no vale la pena;  además recuerda que habrá más modificaciones a este Reglamento porque todavía se encuentra un tema pendiente de revisión del mismo, en lo que corresponde al Fondo de Apoyo a Proyectos, solicitado a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
El señor Isidro Álvarez, se refiere a la consulta del señor Roberto Villalobos y señala que las Gacetas obedecen a un principio de publicidad, además es un mandato  estatutario, por lo que si el TEC se inclina por otra modalidad de publicidad de normativa, la Comisión que está trabajando la revisión del Estatuto puede tomar este análisis para  estudio.
Punto 7 (AUDI-AD-005-2011); en la cual remite como complemento de la información relacionada con la conformación de la Comisión Especial para la elaboración de un Reglamento de prestación del servicio de correo electrónico para jubilados del Instituto Tecnológico de Costa Rica, que el  Ing. Villarreal indica que el costo aproximado por Tirabyte para el almacenamiento de los datos que se generarían en ese proyecto sería de $1.378.61 por cada uno; sin embargo, no se indica cuántos Terabytes se requiere en total. Tampoco se especifica cuántos gabinetes se requieren, cuyo costo aproximado individual es de $3.122.00; por lo que no estaría claro cuál sería el costo total para su implementación. Asimismo, se considera que para autorizar la inversión de esos recursos, no solo debe tenerse en cuenta el costo y el criterio técnico del Centro de Cómputo, sino también la justificación relacionada con la necesidad pública que se pretende satisfacer (según artículo 8 del Reglamento da la Ley de Contratación Administrativa) y los beneficios que esa situación le generaría a la Institución.  Se advierte sobre la necesidad de complementar la información relacionada con el costo beneficio del proyecto y la justificación sobre la necesidad pública a atender, para definir cuál es el momento propicio para su presentación ante el Consejo Institucional o si por el contrario, lo que se requiere es una aclaración al acuerdo ya tomado.  Se toma nota. 
La señora Bertalía Sánchez solicita al señor Isidro Álvarez, ampliar  la intención de la solicitud. 
El señor Isidro Álvarez responde que según informe brindado por el señor Alfredo Villarreal, en el cual  indica que esa actividad en la institución tiene un costo, pero no explica cuánto.  Agrega que respecto a la conformación  de una  Comisión para dictar un Reglamento, según el acuerdo tomado por el Consejo Institucional, podría tender a confundir a la hora de aprobar la conformación de la Comisión del Reglamento, su estaría aprobando la inversión y la ejecución, por lo que, la Auditoría solicita que se complemente toda la información y que tal vez el señor Rector presente el paquete completo al Consejo para saber si esa es la intención.
La señora Grettel Castro manifiesta  que cuando se analizó el tema  en la Comisión de Asuntos Académicos, tenían dudas de la inversión total y qué cosas contemplaban,  pero en ese momento no tenían el dato porque dependía de la cantidad de jubilados.   Consulta la necesidad de trasladarlo a la Comisión de Asuntos Académicos para analizarla y ver la posibilidad de hacer una  adición al acuerdo para aclararlo.
El señor Luis Roberto Villalobos, aporta que hay que ver que tan real puede  ser esto, ya que al hacer un gasto así y si el Centro de Cómputo va a tener la capacidad, pero no la disponibilidad de hacer las cuentas, entrarían en otro problema.  Aprovecho para comentar la problemática que se les ha presentado a la representación estudiantil, ya que aún no le han otorgado las cuentas de correo electrónico a él y al señor Zorem Navarrete.
Al respecto la señora Bertalía Sánchez, secunda lo dicho por el señor Isidro Álvarez y señala que para que los reglamentos surtan efectos jurídicos, deben ser necesariamente publicados en la Gaceta de la Institución o en el diario oficial la gaceta.  Aclara que no se hace sobreproducción de gacetas ya que solamente se envía una por Departamento y/o Unidad, únicamente se envían treinta gacetas a la Federación de Estudiantes, ante la solicitud expresa de esta, con el fin de que sean distribuidas entre las Asociaciones.
Por su parte, respecto al comentario del señor Roberto  Villalobos, desea aprovechar el tema para llamar la atención en relación con la problemática por parte del Centro de  Cómputo, en relación con los correos y las autorizaciones para el acceso a sesiones digitales, ya que ella desde el momento en que se generan cambios en la conformación de los integrantes del pleno, de forma inmediata hace los trámites correspondientes ante el Centro de Cómputo para que se asignen las cuentas de correo y permisos para Sesiones Digitales; dicha solicitud la realizó desde el primero de julio  y a pesar de que en reiteradas ocasiones ha insistido mediante memorandos y correos electrónicos ante la Dirección del Centro de Cómputo, a la fecha no se ha recibido respuesta ni atendida la solicitud. Según le comentaron desde que el señor Alexis Arguedas está incapacitado no ha podido ser sustituido, y el apoyo técnico brindado por su persona es imprescindible por las labores propias tanto de la Secretaría como del pleno del Consejo.  Desea que se  trasmita la inquietud al señor Alfredo Villarreal.
La señora Grettel Castro coincide con la señora Bertalía Sánchez y agrega que considera que ese es el mismo trato que reciben los demás departamentos por parte del Centro de Cómputo, ya que las solicitudes se hacen y son atendidas mucho tiempo después. Considera que es importante que se atienda esta problemática a nivel institucional.  Señala que es obvio que a un cuerpo directivo como lo es el Consejo Institucional y al señor Rector, se les debe atender de forma inmediata, máxime que el tiempo de incapacidad del señor Alexis Arguedas ha sido largo.  Manifiesta que si bien es cierto que el señor Arguedas está incapacitado, existe la partida de suplencias,  por lo que, se debió generar la sustitución inmediata. Solicita se tomen cartas sobre el asunto.
La señora Grettel Castro, menciona que es importante rescatar que cuando se formen las Comisiones Especiales, se juramenten de igual forma que los miembros del Consejo Institucional, siendo esta una manera, quizás de que la gente que pertenece a estas comisiones se sientan más obligadas con sus funciones dentro de la Comisión, así como también, aprovechar ese momento para abrir un espacio de diálogo para aclarar cosas que quizá no quedaron claras en el documento escrito.  Aclara que la Comisión no ha dado un aval al presupuesto y esa no fue la intención. Considera que es importante el diálogo con la Comisión y parte de la Reglamentación, es analizar los aspectos del aporte de los pensionados, mantener un ligamen con la Institución y aprovechar la experiencia generada.
El señor Julio Calvo, manifiesta que se debe reglamentar, agrega que uno de los riesgos más escuchados, es que si al facilitar las cuentas, algunas personas se hagan representar como parte de la Institución y ejerzan actividades privadas interesantes que en alguna medida  estaría siendo endosada por la Institución y se cuestiona ¿cuál sería la forma de regularlas?
Se concluye que la Comisión de Asuntos Académicos revise el acuerdo y el informe de la Auditoría Interna.
Punto 10 (Boleta de Comunicación Ref.444-2011); en la cual se adjunta oficio de la SINAES-ACUERDO-CNA-076 2011, sobre la solicitud de prórroga del Proceso 18 de la carrera de Bachillerato y Licenciatura en Ing. Forestal. Se acuerda: Aprobar que el Informe de Autoevaluación con fines de reacreditación del Proceso No. 18 sea entregado al SINAES el 30 de marzo del 2012.  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos Estudiantiles y se informa a todas las personas integrantes del C.I.  
Punto 11 (Boleta de Comunicación Ref.445-2011); en la cual se adjunta oficio de la SINAES-326-2011 sobre la Feria Expo Calidad 2011. Giran atentamente invitación para que les acompañen en el acto inaugural de esta actividad, el cual tendrá lugar el día jueves 6 de octubre a las 8:00 a.m. en las mismas instalaciones de la Feria. (SCI-0867-08-2011).  Se toma nota.  Se trasladará copia de la Comisión de  Vinculación Exterior Remunerada a la FEITEC.  Se informa a todas las personas integrantes del C.I.
Punto 12 (Boleta de Comunicación Ref.447-2011); en la cual se adjunta oficio de la FUNDATEC-396-2011, sobre informe de depósito a la cuenta del ITCR por concepto FDU-FDI., dirigido a la M.A. Maria Auxiliadora Navarro, Directora Financiero Contable.  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2725.
CAPITULO ASUNTOS DE RECTORIA 
ARTÍCULO 4.	Informes de Rectoría
En esta sesión no se presenta informe de Rectoría.
CAPITULO PROPUESTA DE COMISIONES 
ARTÍCULO 5.	Propuestas de Comisiones
No se presentaron propuestas de Comisiones del Consejo Institucional.
CAPITULO PROPUESTAS DE MIEMBROS 
ARTÍCULO 6.	Propuestas de miembros del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas por parte de los Miembros del Consejo Institucional.
CAPITULO ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 7.	Conformación de Comisión Especial para que elabore  y ejecute una estrategia para que los órganos colegiados puedan sesionar mediante la utilización de videoconferencia
El señor Jorge Chaves  presenta la propuesta denominada: “Conformación de Comisión Especial para que elabore  y ejecute una estrategia para que los órganos colegiados puedan sesionar mediante la utilización de videoconferencia”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles. (Adjunta a la carpeta de esta Acta). Agrega que se propuso designar de Coordinador de la Comisión al representante del Consejo de la Vicerrectoría de Investigación, ya que la propuesta inicial fue remitida por ellos. 
El señor Isidro Álvarez, menciona que ante lo dicho por la señora Grettel Castro, se debe rescatar la juramentación de los miembros de las Comisiones para que estas cumplan con su trabajo.
La señora Bertalía Sánchez, acota que en el Reglamento se estableció hace muchos años y que cuando se hizo la reforma se quiso rescatar, pero finalmente se dijo que el hecho de que se juramentaran tampoco conllevaba  a una obligatoriedad, siempre y cuando no  se dieran las definiciones de las responsabilidades Comisiones y no existe un medio coercitivo. Aclara que no hay sanciones para quien incumple dicho Reglamento, por esta razón no tendría sentido hacer la juramentación; sin embargo, esto no limita a que se pueda poner en práctica de aquí en adelante.
El señor Isidro Álvarez, comenta que desde el punto de vista de gestión de riesgo, si una persona por no cumplir con un requisito, pueda utilizar el argumento para alegar que la actuación pudiera  estar viciada de nulidad.
La señora Bertalía Sánchez, reitera  que si se quiere llevar a cabo la juramentación, no hay impedimento de hacerlo, pero que nunca se  ha llevado a cabo, al menos durante todos los  años en que  ella ha estado en el Consejo.
El señor Jorge Chaves, menciona que este tema de la juramentación, está establecido en el Reglamento del Consejo y esta es una razón más  para continuar con la tarea pendiente.
La señora Bertalía Sánchez, aclara que para el próximo viernes se estará llevando a cabo una encerrona, para ver los acuerdos pendientes con los miembros del Consejo de Rectoría, además del informe  de la Contraloría y que para el viernes subsiguiente, tendrían otra sesión de trabajo del Consejo Institucional, en la que se estaría revisando lo referente al Reglamento y el Estatuto Orgánico; asimismo,  se debe programar otras sesión de trabajo  para revisión que abarca la agenda temática, ya que en la última reunión de revisión se conformaron algunas comisiones y se les debe dar seguimiento.
La señora Grettel Castro, hace la aclaración de que también es importante el trabajo que las Comisiones, sin importar las condiciones que sean, pero que la gente que conforma las Comisiones especiales no las conocen y no están presentes en ese Reglamento y que uno no puede argumentar ignorancia de la ley y que es importante a la hora de enviar un comunicado a la gente que va a conformar las Comisiones, que también se pueda enviar una copia de esa parte relacionado con la labor de las Comisiones.
La señora Bertalía Sánchez, dice que la redacción del Reglamento presenta un defecto en cuanto a las responsabilidades de las comisiones especiales, ya que no contiene sanciones para cuando no se cumple, es decir no es coercitivo, por lo que hay revisar si es por eso que tampoco se ha ejecutado la juramentación, ya que este dice que el Consejo hace una prevención cuando no cumplió la fecha, es decir, si había que entregar en determinada fecha y no lo cumple el Consejo le hace un recordatorio y si la Comisión en la segunda prevención no cumple, simplemente el Consejo retoma el tema y decide lo correspondiente, es decir el Consejo absorbe la labor de la Comisión; lo que quiere decir que en vez de sanción se premia asumiendo la tarea.
La señora Grettel Castro, entiende que precisamente se debe empezar a cambiar un poco la cultura institucional, la juramentación es una obligación ética y aunque no hay ninguna sanción en el Reglamento, es una cuestión ética, por que se lleva a cabo el proceso de juramentación establecido, es importante que las personas lo tengan presente, porque también cuando alguien es convocado a ser parte de una comisión en la AIR, no puede rechazar dicha convocatoria.  Agrega que no puede excusarse y decir que no puede asistir, para razonar un poco en cuanto a la toma de esta decisión.
La señora Berta Sánchez, propone que esto se puede rescatar en las propuestas para que los acuerdos vayan claros, ya que anteriormente el Consejo conformaba comisiones tras comisiones y al final de cuentas, no  cumplían con lo requerido, y sino  entregaba ningún informe ni resultados finales, precisamente era porque no se les brindaban objetivos ni pautas y no tenían un norte dirección hacia dónde iban.  Recomienda rescatar los criterios en las propuestas que se presentan al Consejo, y se definan líneas de acción, así como un señalamiento de fecha sobre la entrega  de los informes ya sean periódicos o  finales y una advertencia sobre cuales serían las consecuencias en caso de incumplimiento.
El señor Julio Calvo consulta sobre la esencia de la propuesta.
El señor Jorge Chaves, comenta que había una solicitud del Consejo de la Vicerrectoría de Investigación, que decía que para ahorrar  transporte y mejorar en seguridad, etc.,  que utilizando la evolución tecnológica se incorporara la modalidad de  videoconferencia como una alternativa.  Se  conformó una Comisión que elaboró una propuesta, pero quedan algunas dudas  en cuanto a su implementación, por lo que el fin es retomar la propuesta y ampliarla. Agrega que la Comisión la integrarían cuatro Órganos, el Consejo Institucional, el Consejo de Investigación y Extensión, el Consejo de Docencia, y la Escuela de Computación de la Sede San Carlos, por la afinidad y  que ellos presenten una propuesta  final.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE: 
1. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2681, Artículo 15 del 23 de setiembre del 2010, conformó una Comisión integrada por un representante de la Sede Regional San Carlos, Centro Académico de San José, Centro de Cómputo (quien coordina), Asesoría Legal y la VIE, para que trabajara en una propuesta para que los órganos colegiados puedan formar quórum y desarrollar demás actividades ligadas a esta naturaleza, mediante la utilización de videoconferencia. 
2. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2705 Artículo 11, del  24 de marzo del 2011, acordó lo siguiente:  “Conceder una prórroga a la Comisión Especial que trabaja en una propuesta para que los órganos colegiados puedan formar quórum y sesionar mediante la utilización de videoconferencia, hasta el 29 de abril del 2011”.
3. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, mediante los oficios SCI-366-2011 y SCI-445-2011, de fechas 11 de mayo del 2011 y 08 de junio del 2011, respectivamente, hizo recordatorio al Ing. Alfredo Villareal, Director del Centro de Cómputo y Coordinador de la Comisión Especial,  de que continuaba pendiente la entrega de la propuesta para que los órganos colegiados puedan formar quórum y desarrollar demás actividades ligadas a esta naturaleza, mediante la utilización de videoconferencia.
4. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió el oficio CC-370-2011, de fecha 10 de junio del 2011, suscrito por el Ing. Alfredo Villareal, Director del Centro de Cómputo, dirigido al Ing. Jorge Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en el cual remite la propuesta para que los órganos colegiados puedan formar quórum y sesionar mediante la utilización de videoconferencia.
5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en reunión celebrada el 18 de julio del 2011, según consta en la Minuta No. 317-2011, dispuso enviar la propuesta e invitar al Ing. Milton Villarreal, Presidente Consejo de Investigación y Extensión, Ing. Gabriela Ortiz, Presidenta Tribunal Institucional Electoral, Ing. Mario Chacón, Coordinador del TEC-Digital, Ing. José Castro, Director del Centro de Investigaciones en Computación, a la reunión del 08 de agosto del 2011.  Además, de invitar al Ing. Alfredo Villareal, Coordinador de la Comisión Especial que elaboró la propuesta.
6. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en la reunión No. 318-2011, según consta en la Minuta No. 318, del 08 de agosto del 2011, recibió al Ing. Alfredo Villarreal, Coordinador de la Comisión Especial y a la Ing. Gabriela Ortiz, Presidenta Tribunal Institucional Electoral, así como al Lic. Danilo May, miembro de la Comisión Especial, y analizó la propuesta para que los órganos colegiados sesionen por videoconferencia; y se concluyó que:
1. Es necesario regular los temas que pueden tratarse en este tipo de modalidad de sesión.
2. Los temas que requieren votación secreta no pueden implementarse en el corto plazo, dado que no es posible aún, guardar la confidencialidad del emisor del voto.
3. Deben hacerse modificaciones a la normativa actual, tanto estatutaria como reglamentaria.
4. No se tiene cuantificado la necesidad de recursos mínimos imprescindibles para ponerlo en marcha.
5. Es conveniente hacer un plan piloto para verificar los pormenores no previstos y la necesidad de recursos de la ejecución de este tipo de modalidad de sesión y que las sesiones y acuerdos de los órganos involucrados durante la implementación del plan piloto, tengan la validez legal que se requiere.
6. El plan piloto podría incluir instancias como el Consejo Institucional, el Consejo de Docencia, el Consejo de Investigación y Extensión y el Consejo de Ingeniería en Computación, este último ya ha tenido experiencias en este sentido.
7. En esa misma reunión, la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, y  dispuso elevar al Consejo Institucional una propuesta para que se conforme una Comisión Especial que elabore y ejecute una estrategia para que los órganos colegiados puedan sesionar bajo la modalidad mencionada.
ACUERDA:
a. Conformar una Comisión integrada por un representante del Consejo de Investigación y Extensión, del Consejo de Docencia, de la Escuela de Ingeniería en Computación, el Director del Centro de Cómputo, el coordinador del Tec-digital, y la Directora Ejecutiva de la Secretaría del  Consejo Institucional, para que trabaje en las siguientes etapas:
i. Elaborar una propuesta que incluya los cambios en normativa que deben generarse para que los órganos colegiados puedan sesionar por videoconferencia, tomando como insumo el Informe de la Comisión Especial que trabajó en una propuesta para que los órganos colegiados puedan formar quórum y sesionar mediante la utilización de videoconferencia.
ii. Realizar una propuesta de plan piloto que abarque al menos cuatro órganos colegiados de la institución. 
iii. Presentar al Consejo Institucional un informe de las dos primeras etapas a más tardar el 28 de octubre de 2011.
iv. Una vez que el Consejo Institucional analice dicho informe y establezca los plazos para continuar la estrategia, la comisión debe poner en marcha el plan piloto y evaluar los resultados.
v. Hacer una propuesta para ampliar la lista de órganos colegiados de la institución que pueden sesionar bajo la modalidad de videoconferencia.  Dicha propuesta debe incluir los ajustes de la normativa y los recursos necesarios para su implementación.
b. Designar como coordinador(a) de la Comisión, al representante del Consejo de Investigación y Extensión.
c. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2725.
ARTÍCULO 8.	Modificación del Acuerdo tomado en Sesión Ordinaria No. 2724 Artículo 8, del 4 de agosto del 2011, relativo a “Cupos para estudiantes de nuevo ingreso a programas de bachillerato y licenciatura para el año 2012”
El señor Julio Calvo presenta la propuesta denominada: “Modificación del Acuerdo tomado en Sesión Ordinaria No. 2724 Artículo 8, del 4 de agosto del 2011, relativo a “Cupos para estudiantes de nuevo ingreso a programas de bachillerato y licenciatura para el año 2012”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta).      Amplía que lo que se propone es modificar el párrafo segundo del inciso a) del Artículo 8, relativo a cupos para estudiantes de nuevo ingreso y programas de bachillerato y licenciatura para 2012.  Acota que los cupos indicados no incluyen los cambios de carrera, convenios de articulación y cambios de universidades, los cambios de carrera serán definidos por cada escuela y remitidos a la Vicerrectoría de Docencia para su visto bueno, de acuerdo a lo establecido en el reglamento respectivo.  Resalta  el considerando dos que hace referencia a convenios con otras Universidades, por lo cual se deben reservar cupos para cambios de universidades y para articulación con Colegios Universitarios, en ambos casos se reserva un 5% de los cupos que históricamente no son utilizados en su totalidad, lo que se refleja en una disminución real en la matrícula.  
La señora Grettel Castro, manifiesta que se le presentó la duda respecto a si se está excluyendo los convenios de articulación y con cambios de universidades, por lo que realizó la consulta al señor Luis Paulino Méndez, por medio de una propuesta de redacción ligeramente diferente y a él le pareció adecuada, por lo que, sugiere que se modifique la redacción de la siguiente forma: “… los ingresos por convenios de articulación y cambio de universidad serán definidos por cada Escuela y remitidos a la Vicerrectoría de Docencia para su visto bueno de acuerdo con el Reglamento respectivo”  Agrega que el señor Luis Paulino Méndez señaló, que de esa forma se  da la opción para el caso de que se requiriera más de un 5% si fuese necesario.
El señor Jorge Chaves, comenta la importancia de dejar al Vicerrector de Docencia esa libertad.  Menciona que es lamentable ver cuántos estudiantes han desistido, ya que  por normativa no se podían aceptar.  
Se modifica la propuesta.
El señor Cristhian Solís comenta que con escasas ocho palabras abren tanto espacio, en ese sentido agradece la observación de la señora Grettel Castro.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE: 
1. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2724,  Artículo 8, del 4 de agosto del 2011, tomó el siguiente acuerdo:
“a. Aprobar los Cupos para Estudiantes de nuevo ingreso a Programas de Bachillerato y Licenciatura para el año 2012, distribuidos de la siguiente manera:
	 
Programa Académico
	Cupos totales

	1
	Ingeniería en Agronegocios
	40

	2
	Administración de Empresas
	128

	3
	Administración de Empresas Nocturna
	40

	4
	Ingeniería en Computación
	120

	5
	Ingeniería en Construcción
	80

	6
	Ingeniería en Electrónica
	120

	7
	Enseñanza de la matemática asistida por computadora 
	35

	8
	Ingeniería Forestal
	45

	9
	Ingeniería Agrícola (licenciatura)
	40

	10
	Ingeniería en Biotecnología
	40

	11
	Ingeniería en Mantenimiento Industrial
	80

	12
	Ingeniería en Producción Industrial 
	120

	13
	Ingeniería en Seguridad Laboral e Higiene Ambiental (bachillerato)
	30

	14
	Ingeniería en Materiales 
	60

	15
	Ingeniería Ambiental
	40

	16
	Administración de Tecnologías de Información
	64

	17
	Ingeniería en Diseño Industrial 
	70

	18
	Ingeniería en Computadoras 
	64

	19
	Ingeniería en Mecatrónica
	64

	20
	Bachillerato en Educación Técnica
	80

	21
	Gestión del Turismo Sostenible
	40

	Total Sede Cartago
	 
	1400

	22
	Administración de Empresas - Nocturna
	80

	23
	Arquitectura y Urbanismo
	45

	Total Centro Académico de San José
	 
	125

	24
	Ingeniería en Agronomía
	40

	25
	Administración de Empresas 
	40

	26
	Ingeniería en Computación
	50

	27
	Ingeniería en Producción Industrial 
	35

	28
	Gestión del Turismo Rural Sostenible
	40

	Total Sede Regional de San Carlos
	 
	205

	TOTAL
	1730



Programa de licenciatura para graduados:

	
Programa Académico
	Cupos totales

	1
	Ingeniería en Electrónica
	5

	2
	Enseñanza de la matemática asistida por computadora 
	30

	3
	Ingeniería Agrícola
	30

	4
	Ingeniería en Biotecnología
	30

	5
	Ingeniería en Seguridad Laboral e Higiene Ambiental (licenciatura)
	32

	6
	Educación Técnica
	60

	Sede Cartago
	 
	187

	7
	Administración de Empresas 
	150

	 
	 
	 

	Centro Académico de San José
	 
	150


Los cupos indicados no incluyen los cambios de carrera, los cuales serán definidos por cada Escuela y remitidos a la Vicerrectoría de Docencia para su visto bueno, de acuerdo al reglamento respectivo.

En el caso de que alguna Escuela haya aprobado un incremento en el número de cupos para estudiantes de primer ingreso, ese incremento queda sujeto a la asignación de las plazas respectivas.
Los cupos para la Licenciatura en Educación Técnica, quedan sujetos a la aprobación de dicho programa por las instancias internas y externas correspondientes.
b. Delegar en el Vicerrector de Docencia, el autorizar cupos adicionales, hasta un margen del 20%, previo análisis de recursos disponibles y anuencia del Director del programa académico respectivo.
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.”
2. Existen convenios  con otras universidades, por lo cual se debe reservar cupos para cambio de universidades y para articulación con los colegios universitarios.  En estos dos casos se reserva hasta un 5% de los cupos, que históricamente no son utilizados en su totalidad, lo que se refleja en una disminución real de la matrícula; por lo que es necesario modificar el párrafo segundo del inciso a) del acuerdo citado.
ACUERDA:
a. Modificar el  párrafo segundo del inciso a) del  acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2724, Artículo 8, del 4 de agosto del 2011, relativo a “Cupos para estudiantes de nuevo ingreso a programas de bachillerato y licenciatura para el año 2012”; para que se lea:
“Los cupos indicados no incluyen los cambios de carrera, convenios de articulación y cambios de universidades.  Los cambios de carrera, los ingresos por convenios de articulación y cambio de universidad,  serán definidos por cada Escuela y remitidos a la Vicerrectoría de Docencia para su visto bueno, de acuerdo al reglamento respectivo.”
b. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2725.
ARTÍCULO 9.	Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre “Proyecto de Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica” Expediente No. 17.932 
El señor Julio Calvo presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre “Proyecto de Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica” que se tramita bajo el expediente legislativo No. 17.932”, elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta). 
La señora Grettel Castro, presenta su duda ya que en ninguna parte del proyecto se menciona que los títulos puedan ser homologados en el país, ya que para poder incorporarse al Colegio respectivo, el título debe ser reconocido.
La señora Bertalía Sánchez responde que es requisito que un título extranjero haya sido reconocido por una universidad en el país para poder ejercer la profesión y para poder incorporarse al respectivo Colegio Profesional, considera que posiblemente hay una laguna en el Proyecto y eso se omitió, por lo que sugiere que sea nuevamente revisado por la Licda.  Grettel Ortiz, para que amplíe el dictamen y que pueda ser analizado en la próxima sesión. 
La señora Lilliana Harley expresa su duda ya que durante la Administración del  señor  Rector Eugenio Trejos, éste había  eliminado el requisito de incorporación al Colegio respectivo  a varias personas de la Institución, considera que si alguna persona de otro país viene a trabajar al TEC,  no tendría la obligación de incorporarse al Colegio.
El señor Isidro Álvarez, aclara que son dos procesos separados.  El reconocimiento de las Universidades se hace bajo las reglas establecidas por CONARE y la incorporación corresponde a las asociaciones gremiales que autorizan el desarrollo de la profesión.  Considera conveniente tener más claridad en el tema.
La señora Grettel Castro, propone enviarlo como está a la Asamblea Legislativa  para no postergarlo más y solicitar la aclaración a la Asesoría Legal, y posteriormente enviar la adición a la Comisión Permanente Especial de Ciencia, Tecnología y Educación de la Asamblea Legislativa.
La Presidencia acoge la sugerencia de la señora Grettel Castro.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE: 
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Boleta de Comunicación REF-379-2011 con fecha 30 de junio del 2011, suscrita por el MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en la cual se adjunta oficio de la Asamblea Legislativa CECTE-549-17.932-11, en donde solicita criterio sobre el Proyecto de Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica”, Expediente Legislativo No. 17.932.
2. Mediante oficio SCI-542-2011, de 21 de julio de 2011, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Licda. Grettel Ortiz, Directora de la Oficina de Asesoría Legal y al Dr. Franklin Hernández, Director de la Escuela de Diseño Industrial, en el cual se les solicita emitir el respectivo criterio sobre el Proyecto “Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica”.
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio Asesoría Legal-364-2011, del 29 de julio de 2011, suscrito por la M.Sc. Grettel Ortiz Álvarez, Directora de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual emite criterio del Proyecto de Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica, que en lo conducente dice:
“La cláusula 14° numeral 7) del Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Políticos – ratificado por nuestro país- expresa que “Nadie podrá ser juzgado ni sancionado por un delito por el cual haya sido ya condenado o absuelto por una sentencia firme de acuerdo con la ley y el procedimiento penal de cada país.” En razón de ello, es recomendable que la Oficina de Servicios Técnicos de la Asamblea Legislativa revise, a luz de la citada cláusula y, en general, a la luz de la doctrina y de la jurisprudencia nacional relacionada con el “Non bis in idem”, el artículo 6 “Inhabilitación de ingreso”, que podría estar imponiendo una doble sanción a quienes ya ha sido inhabilitados para el ejercicio de cargos públicos, a quienes sufren pena de prisión y a quienes han sido judicialmente declarados insolventes o quebrados, insanos o bajo interdicción (incisos a, b y c del art. 6). En cuanto al inciso d. más parece ser una causa de desafiliación o expulsión, que una inhabilitación de ingreso.
Tanto desde el enfoque de la prohibición de la Doble Sanción contenida en el Principio Non bis in ídem, de rango constitucional, como del Derecho de Asociación, también de rango constitucional, el citado artículo 6 del Proyecto amerita una revisión.
En lo demás, esta Asesoría no encuentra objeciones ni motivos de oposición al Proyecto de Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica. Expediente N. 17932”.
4. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio DI-167-2011, del 29 de julio de 2011, suscrito por el Ph.D. Franklin Hernández Castro, Director de la Escuela de Diseño, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el emite criterio sobre el Proyecto de “Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica”, en el cual presenta las siguientes observaciones al articulado:
· “Artículo 1: el nombre completo del nuevo colegio reza “Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual”, se considera que este nombre es impreciso debido a que parece incluir a profesionales en áreas como “Diseño de Productos” e “Ingenieros en Diseño Industrial con énfasis en desarrollo de productos”, sin embargo, estas profesiones no están incluidas en la introducción del documento por lo que no parece ser esta la intención del proyecto de ley. Se propone cambiar la palabra Diseño por Diseño Gráfico para disminuir esta confusión. 
· 	Artículo 3: en la lista de graduados faltaría los profesionales de carreras como Ingenieros en Diseño Industrial con énfasis en comunicación visual y otras carreras afines que hay y habrán como diseño interactivo, diseño de interfaces y otros. Se propone dejar abierto el campo con alguna alusión como: “carreras afines” de modo de poder hacer frente a toda una nueva gama de carreras que con seguridad vendrán en el futuro próximo y serán afines a este colegio.
· 	Artículo 11: no queda claro cuál profesión es la que queda prohibida y si este artículo imposibilita de ejercer la profesión de diseño gráfico y afines a profesionales como Arquitectos y Diseñadores Industriales que lo han hecho desde siempre. 
· 	Por supuesto se propone que esto no sea así”.
ACUERDA: 
a. Apoyar el Proyecto de “Ley Orgánica del Colegio de Profesionales en Diseño y Comunicación Visual de Costa Rica”, Expediente Legislativo No. 17.932.
b. Instar a la Comisión de Permanente Especial de Ciencia,  Tecnología y Educación de la Asamblea Legislativa, que analice y considere las observaciones y recomendaciones emanadas por los entes técnicos de nuestra Institución; citados en los considerandos  3 y 4, de este acuerdo.
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2725.
ARTÍCULO 10.	Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre “Proyecto Ley Responsabilidad Fiscal”. Expediente Legislativo No.17.868
El señor Julio Calvo presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre “Proyecto Ley Responsabilidad Fiscal”, que se tramita bajo el expediente legislativo No. 17.868; elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta), la cual dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Boleta de Comunicación REF-426-2011 con fecha 28 de julio del 2011, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en la cual se adjunta oficio Asesoría Legal-341-2011, del 20 de julio de 2011, suscrito por la M.Sc. Grettel Ortiz Álvarez, Directora de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al Dr. Julio César Calvo, Rector, en el cual emite el criterio técnico sobre el Proyecto de Ley Responsabilidad Fiscal, Expediente Legislativo No. 17.868,  que en lo conducente dice:
“Primero: La tendencia de los gobiernos de los últimos años, en  materia Fiscal, ha sido la de comprometer dineros de la Hacienda Pública,  no bajo criterios técnicos de verdadera necesidad para la sociedad costarricense, sino bajo criterios “políticos”, o grupales que han festinado con el dinero pagado por la población, con miras de ver mejoras en las obras publicas, necesidades sociales, mejoramiento de programas de los sectores más vulnerables entre otros. Igualmente las políticas de austeridad en el gasto publico de la mayoría de las instituciones, no han sido efectivas, por el contrario, los egresos para financiar gastos  en el pago de viáticos hacia el exterior, compra de insumos no necesarios y otros, demuestra que  se está utilizando el gasto corriente con recursos de  diferentes prestamos lo cual es contrario a la ley.
El proyecto  de ley de responsabilidad fiscal sometido a conocimiento de la Asamblea Legislativa,  buscar gestar  un mejor control de la actividad financiera estatal, sobre  todo dirigido a las actividades  de gasto primario del gobierno central, así como poner limite al endeudamiento público. Gestiona un control cruzado  entre  la autoridad presupuestaria, la Contraloría General de la República y la Administración Central. 
El articulo 110 referido al hecho generador de la  responsabilidad administrativa hace una lista de las mismas, las cuales posteriormente podrían ser sancionadas de conformidad con el artículo 125, que propone adicionalmente a los castigos civiles o penales, sanciones administrativas que pueden ser desproporcionales, referente a la negligencia grave, lo anterior puede devenir en inconstitucional, además debe observarse que la base de las multas fijadas entre el 20 a un 30 veces su remuneración mensual, esto puede estar en colisión con la modalidad de fijación sancionatoria que suele aplicarse en otras normas jurídicas cuyo referente es  y ha sido el de un salario base mensual, correspondiente al Auxiliar Administrativo I de la relación de puestos del Poder Judicial, de conformidad con lo dispuesto por la ley de presupuesto ordinario de la Republica.
En conclusión:
La propuesta  busca  el cumplimiento  de las normas técnicas y lineamientos de política presupuestaria dictadas por el órgano competente, implementar  un proceso de fiscalización, vigilancia y control adecuados  para evitar los excesos en los manejos del erario público, y sancionar a los funcionarios  que en el empleo de los fondos públicos incurran en  manejos innecesarios, exagerados o superfluos  todo en contra del interés público nacional. Si bien el proyecto  propone lineamientos de mejor manejo, dentro de una lista de acciones, las sanciones impuestas parecen excederse en los promedios establecidos por otras normas legales que de antemano ya sancionan a los funcionarios públicos que comenten irregularidades, tales como la ley contra la Corrupción y el Enriquecimiento Ilícito en la Función Pública No. 8422, el Código Penal  por lo que podría devenir en inconstitucional  las disposiciones de los articulo 125 y 126 ahí contemplados”.
SE PROPONE: 
a. Apoyar el Proyecto de “Ley Responsabilidad Fiscal”, Expediente Legislativo No. 17.868.
b. Instar a la Comisión de Hacendarios de la Asamblea Legislativa que analice y considere las recomendaciones emanadas por el ente técnico de nuestra Institución; citado en el considerando 1, de este acuerdo.
El señor Isidro Álvarez  presenta una inquietud en cuanto a si se traduce del dictamen de la Licda.  Grettel Ortiz, que la voluntad de éste órgano es apoyar el Proyecto.  Agrega que la óptica que hace la  Licda. Ortiz  es en términos legales, pero no respecto a la conveniencia para el país.
El señor Julio Calvo coincide con lo expresado por el señor Isidro Alvarez y manifiesta que la Licda. Ortiz enfatiza el aspecto legal y no se profundiza sobre la filosofía del enfoque. Señala que de los considerandos no se desprende claramente si deban apoyar o no el Proyecto.
La señora Grettel Castro sugiere solicitar el criterio técnico  de las Escuelas de Administración de Empresas y Ciencias Sociales.
La señora Bertalía Sánchez comenta que de acuerdo a la lectura del dictamen que elaboró la señora Grettel Ortiz, no se desprende que se opone, pero sí que realiza observaciones para mejorarlo.
La Presidencia acoge la sugerencia de la señora Grettel Castro, por lo que se retira la propuesta para solicitar el criterio de dichas Escuelas.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2725.
ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 11.Valoración sobre el cambio del texto para todas las Juramentaciones en el Tecnológico
La señora Claudia Zúñiga comenta que la semana pasada asistió a una Juramentación en la Universidad de Costa Rica y le llamó la atención que el texto del  juramento decía: “Juráis ante Dios o ante lo más sagrado de nuestras convicciones…”   ; por lo que considera que el pleno podría pensar en hacer una modificación a la juramentación existente y solicita que lo analicen.
ARTÍCULO 12.	Quejas por falta de citas en la Clínica de Salud
La señora Claudia Zúñiga expresa que varios compañeros le han externado quejas por la falta de citas en la Clínica de Salud.  Comenta que si bien conoce que están muy ocupados por las múltiples actividades y compromisos, considera que debe efectuarse un estudio, sea de reasignación de funciones o lo que corresponda; por ejemplo analizar si asistir a todas las reuniones de comisiones de CONARE y si eso es lo que quieren para la Institución, porque no estarían cumpliendo la función para la que fueron contratados; considera que la prevención es fundamental y así se lo expresaron algunos médicos, pero se debe buscar una solución, para que otros servicios no salgan perjudicados.
La señora Lilliana Harley comenta que el lunes anterior realizaron una reunión, precisamente por los hechos acontecidos respecto al fallecimiento del estudiante y ella manifestó que ellos son un Área de Servicio y deben servir a los funcionarios y estudiantes que son los clientes y tienen que llenar sus necesidades y si eso implica quitarse de comisiones deben hacerlo.  Además les expresó que las quejas han existido desde hace mucho tiempo y que no han sido escuchadas; y que ya era hora de ir implementando el cambio, a lo cual algunos compañeros expresaron que renunciarían a las Comisiones y Coordinaciones, lo cual considera bien pero normalmente  al principio se da un cambio y posteriormente se vuelve a la rutina. Por lo anterior, ella fomentó ante el Departamento, hacer una separación de lo que es Trabajo Social y Salud, considera que el enfoque que tienen las trabajadoras sociales es muy diferente al enfoque del personal de Salud,  ese enfoque se basa en la prevención y  la promoción, trabajo a la Comunidad, giras, etc., pero eso es desvestir a un Santo para vestir al otro;  manifestó que la función de ellos es estar ahí y que siempre debe haber alguien presente, así lo ha expresado en ocasiones anteriores.  Recuerda la situación que sucedió en la Sede San Carlos con la muerte del señor Miguel Vidal, quien permaneció vivo durante dos horas y le dio un shock y  falleció por falta de atención, ya que no había ningún médico; por lo que, ella manifestó que se debe hacer el cambio y solventar las necesidades de nuestro cliente ya que para eso están.
Agrega que ellos están trabajando en la separación del Departamento, pero el Consejo VIESA se ha opuesto al visto bueno, además las gestiones ante la OPI ya las realizaron.  Reitera la importancia de la separación ya que por Ley, una Clínica de Salud solo puede ser dirigida por un Médico.  Acota que ellos deben acatar la orden del Jefe, aunque el Reglamento de Ética y Moral del  Colegio de Médicos estipula que si el Médico les gira alguna orden en contra de los principios morales, religiosos, o por creencias,  pueden escoger, pero no lo hacen por temor.  
Finalmente expresó que la solución no era aumentar la cantidad de personal, porque aunque hayan más Médicos inventarían  mas reuniones y comisiones y quedarían igual.
Se refiere también a la problemática de los Programas de Drogo Dependencia y Salud Sexual Reproductiva, ya que el Médico está asignado por medio tiempo en el Programa y son dos programas para tres médicos, además los programas cuentan con poblaciones muy pequeñas,  lo cual considera un gasto excesivo,  por lo que debería ser solo para consulta.  Agrega que ella ha manifestado que los Médicos en la consulta pueden dar esa prevención y promoción sin necesidad de asistir a un programa y que en Trabajo Social quieren  hacer más la parte preventiva y promocional que la parte curativa, pero la gente exige la parte curativa y presencia en la Clínica.
La señora Grettel Castro agrega que no solo se trata a nivel de los Médicos, también se da a nivel del área de apoyo a la academia en general, tanto de la parte de vida estudiantil como de administración, en el sentido de que las comisiones de CONARE deben estar conformadas por las cuatro universidades, pero no entiende hasta qué tanto; cita como ejemplo que en la Universidad de Costa Rica y la UNA cuentan con carreras relacionadas con el  área de salud, pero no así en el TEC, por lo que, se cuestiona la integración por parte de la Institución.  Sin considerar que se deben atender los programas, pero que esto no reduzca el tiempo de la labor primordial, por lo que se debe tener un diagnóstico claro de la incidencia y prevalencia para la conformación de dichos programas para evaluar su importancia.  Agrega que en la Comisión de Calidad de Vida se reunieron con los encargados de los programas y visualizaron la falta de información, propone  la importancia de evaluarlos.
El señor Julio Calvo expresa que mucho de lo expresado anteriormente es cierto, agrega que uno de los  problemas es que el TEC es una universidad pequeña y al tener que participar en igualdad de condiciones en las comisiones los ponen en desventaja.  Si bien un Médico que asista durante toda la mañana a las reuniones de CONARE genera un precio muy elevado para la Institución, pero también deben participar por las oportunidades de financiamiento, etc.  Agrega que cuando visitó la Unidad de Salud,  señaló la importancia de revisar claramente cuál era la Misión y Visión de la Unidad, tener la claridad de  lo que quieren y hacia dónde van;  si bien está claramente definido que el TEC cuenta con Médico de Empresa, pareciera que  hay confusión en la población  respecto a los servicios que se dan y al no existir esa claridad todos quieren de todo.  Cita como ejemplo el Servicio de Odontología, el cual considera un servicio bueno y loable pero solo pueden atender un porcentaje muy  pequeño.
El señor Roberto Villalobos acota que realmente podrían atenderse los casos de emergencia y los casos de estudiantes becados que realmente necesitan ese apoyo.
El señor Julio Calvo coincide con el criterio del señor Roberto Villalobos y agrega que están obligados a redefinir.  Considera muy interesante  lo opinado  anteriormente por la señora Lilliana Harley y expresa que para el Departamento de Trabajo Social y Salud, es difícil combinar los enfoques de dichas áreas.   
La señora Lilliana Harley amplía que debido a la mala planificación, la Feria de la Salud  que se realizó recientemente coincidió con los Juegos Deportivos JUNCOS, por lo que no brindaron ninguno de los  servicios de la Clínica durante un mes y solo atendieron emergencias,  reitera que urge la separación del Departamento.
El señor Julio  Calvo añade que todos los servicios que ofrecen son importantes,  pero deben ser redireccionados según prioridades.
El señor Jorge Chaves manifiesta que no le cabe la menor duda que las compañeras y compañeros de las dependencias de apoyo a la academia, hacen tareas muy importantes, pero se debe definir claramente los roles así como poner en práctica la evaluación por parte de los usuarios,  lo cual es fundamental.   Agrega que si el TEC es una Institución de calidad deben acostumbrarse a la evaluación.
Considera que los hechos acaecidos tienen que servir tanto para aprender como para mejorar.
El señor Cristhian Solís sugiere considerar el testimonio de la señora Ligia Rivas por su experiencia.  Sí considera analizar los programas y estaría de acuerdo en que se reduzca la cantidad de horas asignadas, pero no eliminar el espacio, agrega que  la gente es tímida pero sí se crea el espacio con un nombre diferente, la gente se acercará, reitera que el insumo de la señora Ligia Rivas sería muy valioso por la experiencia que ella generó en la VIESA.  
El señor Julio Calvo resalta la importancia y el balance de los dos programas, agrega que se deben reprogramar los días críticos, para que no coincidan con las reuniones y programas.
La señora Grettel Castro resalta la importante de realizar  la evaluación, considera que el problema es que los programas están planteados sin índices e indicadores, por lo que no pueden evaluar si el programa es exitoso y si está logrando su cometido y evaluar el impacto, sino para redireccionarlo y así les fue solicitado a los encargados de los programas en las reuniones de la Comisión de Calidad de Vida. 
Finalmente resalta que la problemática de la drogadicción y de la sexualidad es muy grande.
La señora Lilliana Harley manifiesta que está de acuerdo con la solicitud de los índices, además ha solicitado al Departamento que se haga un Plan Estratégico donde se analicen las necesidades reales. Agrega que han tenido muchos problemas de drogadicción pero el problema que han tenido con el Programa de Drogodependencia es que cuando la persona falta en varias ocasiones al programa, además se ausentan del trabajo por más  de 15 días, no recibe ninguna sanción y por la política que estaba anteriormente, que no se despedía a nadie,  así el programa no puede funcionar. Está de acuerdo en que los programas son necesarios pero deben responder a una necesidad; en lo que no está de acuerdo es en que se realicen todos los días y a medio tiempo. Sugiere que sea un cuarto de tiempo y no de todos los días y ver cuál es el costo-beneficio.
El señor Isidro Álvarez sugiere que todo lo expresado anteriormente se pueda recoger y aunado a la solicitud que hace el señor rector en el Oficio R-0743-2011, a la Dra. Claudia Madrizova Madrizova, Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, la cual considera muy importante, se haga una excitativa de autoevaluación de mejora de los servicios y se proponga un plan de mejoras para asegurarse la Misión-Visión del Programa, así como la implementación de los indicadores, o bien que por medio de otra Unidad  se haga  una  evaluación independiente y que eventualmente en el caso  de enfocar aspectos de control interno, la Auditoria podría colaborar.  
El señor Julio Calvo expresa que acogerá las observaciones.  
ARTÍCULO 13.	Reunión con productores de la Zona de Tierra Blanca de Cartago
La señora Rocío Poveda comenta que el día de ayer participó en una reunión que se realizó en Tierra Blanca de Cartago, con los productores  de la zona, quienes discutieron la problemática nacional del Agro y ella asistió a título personal.  En dicha reunión se contó con la asistencia de la señora Viceministra de Agricultura, el Alcalde de la Municipalidad de Cartago y dentro de las peticiones a la señora Viceministra fue la necesidad de capacitación.  Al final de la actividad en conversación informal, la señora Viceministra le planteó al Alcalde la necesidad de acercar al  Ministerio el apoyo de las Universidades y poder implementar algún tipo de política y ayuda para los productores.  Agrega que en los próximos días efectuarán una reunión para intercambiar ideas y trabajar en conjunto. Considera que es un buen momento para dar un acercamiento e insta a contar con el apoyo del Consejo Institucional en el momento que se realicen las reuniones.
ARTÍCULO 14.	Agradecimiento a la Oficina de Planificación
La señora Grettel Castro desea externar una felicitación y plasmar ante el Pleno el invaluable apoyo  que ha recibido el Consejo de Planificación, por parte de  la Oficina de Planificación, la cual ha asumido su papel desde el punto de vista técnico y asesor.  Informa además que la realización el “Taller Acciones Estratégicas para el Proceso de Planificación Institucional”, el cual fue muy exitoso y  a pesar de que  la convocatoria se realizó con muy corto tiempo, se contó con una participación muy nutrida de aproximadamente 80 personas.  Informa que se generaron cerca de 258 acciones estratégicas de mejora, para ir haciendo más tangible el Plan Estratégico Institucional; y en esta etapa el Consejo de Planificación está realizando varios talleres para terminar de  filtrar acciones estratégicas y consultarlas nuevamente entre los asistentes al taller a nivel de Consejos de Vicerrectoría.
ARTÍCULO 15.	Agradecimiento y felicitación a la Vicerrectoría de Administración y Oficina de Planificación por la presentación  del PAO-Presupuesto Extraordinario de forma simultánea
La señora Grettel Castro  extiende felicitación a la Vicerrectoría de Administración y a la Oficina de Planificación, ya que  es la primera vez que se presentan de manera simultánea el Presupuesto Extraordinario y el Plan Anual Operativo.  Agrega que si bien es cierto se ha corrido  mucho, todavía quedan algunos aspectos por mejorar, pero esta es una mejora importante para la Institución.
ARTÍCULO 16.	Felicitación por celebración del Día de las Madres
La señora Grettel Castro solicita enviar una felicitación a las Madres de la Institución por parte del Consejo Institucional.
DEFINICIÓN PUNTOS DE AGENDA
ARTÍCULO 17.	Definición puntos de agenda para la próxima sesión
No se definieron puntos de agenda para la próxima sesión
Sin más temas que atender y siendo las once horas con veinticinco minutos, se levanta la Sesión. 
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