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ACTA APROBADA
SESIÓN ORDINARIA No. 2487
FECHA:		Jueves 26 de octubre del 2006
HORA:	7:30 a.m.
LUGAR:	SALA DE SESIONES DEL CONSEJO INSTITUCIONAL, SEDE 
CENTRAL DEL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA
DIRECTORES
MSc. Eugenio Trejos Benavides	Rector, Presidente 
MAP. Raúl Pacheco Murillo 	Representante Comunidad Nacional 
Máster Rosaura Brenes Solano	Profesora del ITCR
Máster Sonia Barboza Flores	Profesora del ITCR
Ing. Carlos Badilla Corrales  	Profesor del ITCR
MAE. Roberto Gallardo Loría	Profesor del ITCR
Lic. Johnny Masís Siles	Funcionario Administrativo del ITCR
Sr. Luis Felipe Álvarez Espinoza  	Estudiante del ITCR
Sr. Víctor Vega Garita	Estudiante del ITCR 
FUNCIONARIOS
Licda. Bertalía Sánchez Salas	Directora Ejecutiva de la Secretaría 
	del Consejo Institucional
Lic. Isidro Álvarez Salazar	Auditor Interno 
AUSENTE
Ing. Dennis Mora Mora  	Egresado del ITCR, ausencia justificada 
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Se inicia la Sesión a las 8:05 a.m., con la presencia del MSc. Eugenio Trejos B., quien preside, Lic. Johnny Masís, Máster Sonia Barboza, Máster Rosaura Brenes, Máster Roberto Gallardo e Ing. Carlos Badilla.
El señor Eugenio Trejos justifica la ausencia del Ing. Dennis Mora Mora, quien por motivos laborales estará ausente en esta Sesión. 
ASUNTOS DE TRÁMITE
CAPÍTULO DE AGENDA
ARTÍCULO 1.	Aprobación de la agenda
El señor Eugenio Trejos solicita que se excluya de la agenda de esta sesión el punto No. 9 “Autorización  de pago de viáticos y tiquete aéreo para que el Ing. Javier Vargas López, representante al Instituto Tecnológico de Costa Rica en la XI Eliminatoria del Concurso Internacional de Programación Universitario Regional Centroamericana del 2006, por celebrarse en México, los días 4 y 5 de noviembre del 2006 (A cargo de la Presidencia)”; en razón de que según la Reforma del Reglamento de Viáticos al Exterior, la competencia le fue transferida a  la Administración, para el caso de los profesores.
Asimismo, solicita que se incorpore como punto No. 9  la “Autorización para que el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, participe del Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, y complemento de viáticos al exterior; por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006 (A cargo de la Presidencia)”, como punto 10 la “Ratificación de nombramiento de Rector del 5 al 8 de noviembre, en ausencia del titular del cargo, quien estará participando en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo” (A cargo de la Presidencia)” y como punto 11 la  “Ratificación de nombramiento de Vicerrectora de Docencia del 5 al 8 de noviembre del 2006, en ausencia del titular del cargo, quien estará sustituyendo al señor Rector, que participará en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo” (A cargo de la Presidencia)”, respectivamente. Asimismo, solicita que se incorpore como punto No. 12 el punto sobre la “Autorización de salida del país del vehículo institucional, Placa No. 265-142, para que se desplace a la Universidad Autónoma de Chiriquí, Panamá, los días 15, 16, 17 y 18 de noviembre del 2006 (A cargo de la Presidencia)” y como punto No. 19 la  “Modificación de Acuerdo tomado en la Sesión No. 2477, Artículo 9 del 24 de agosto del 2006 “Reajuste Salarial (3,07%), a partir del 1 de julio del 2005 producto de la diferencia de inflación, según acuerdo de Negociación Salarial ITCR-AFITEC, suscrito el 20 de octubre del 2004” (A cargo de la Presidencia)”. 
El señor Carlos Badilla solicita que se traslade el Punto No. 2 “Aprobación de las Actas No. 2484 y No. 2485” después del tema denominado: “Moción de Revisión del Acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2484, Art. 14, del 5 de octubre del 2006 “Carta de Entendimiento entre la Universidad de Valencia y el ITCR, para el Programa de Doctorado en Intervención Educativa” (A cargo de la Máster Sonia Barboza, del MSc. Roberto Gallardo y del  Ing. Carlos Badilla).
NOTA:  Se presenta a la Sesión el señor Víctor Vega, a las 8:15 a.m.
Se somete a votación el orden del día. 
Comentarios
Se aprueba con 7 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera:
ASUNTOS DE TRÁMITE
      Asistencia
1. Aprobación de Agenda
2. Informe de Correspondencia (documento anexo)
3. Informes de Rectoría
4. Propuestas de Comisiones
5. Propuestas de miembros del Consejo Institucional 
6. Nombramiento de un integrante suplente del sector docente en el Tribunal Institucional Electoral (A cargo de la Presidencia)
7. Nombramiento de representante del Consejo Institucional para que integre la Comisión Ad Hoc, que seleccionará a los miembros del Consejo Editorial, durante el período comprendido entre noviembre del 2006 y noviembre del 2008 (A cargo de la Presidencia)
8. Autorización para que el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, participe del Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, y complemento de viáticos al exterior; por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006 (A cargo de la Presidencia)
9. Ratificación de nombramiento de Rector del 5 al 8 de noviembre, en ausencia del titular del cargo, quien estará participando en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo” (A cargo de la Presidencia)
10. Ratificación de nombramiento de Vicerrectora de Docencia del 5 al 8 de noviembre del 2006, en ausencia del titular del cargo, quien estará sustituyendo al señor Rector, que participará en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo” (A cargo de la Presidencia)
11. Autorización de salida del país del vehículo institucional, Placa No. 265-142, para que se desplace a la Universidad Autónoma de Chiriquí, Panamá, los días 15, 16, 17 y 18 de noviembre del 2006 (A cargo de la Presidencia)
12. Juramentación de dos representantes estudiantiles ante el Tribunal Institucional Electoral (TIE) y miembros del Tribunal Electoral Estudiantil (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS DE FONDO
13. Moción de Revisión del Acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2484, Art. 14, del 5 de octubre del 2006 “Carta de Entendimiento entre la Universidad de Valencia y el ITCR, para el Programa de Doctorado en Intervención Educativa” (A cargo del MSc. Roberto Gallardo e Ing. Carlos Badilla)
CONTINUACIÓN ASUNTOS DE TRÁMITE
14. Aprobación de las Actas No. 2484 y No. 2485
CONTINUACIÓN ASUNTOS DE FONDO
15. Modificación del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2452, Artículo 9 del 16 de febrero del 2006 “Creación  de la carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Sostenible”  (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos)
16. Licitación Pública No. 2-2006 “Adquisición de Flotilla Vehicular” (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
17. Modificación Interna No. 4-2006  (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
18. Categorización del Centro de Investigación de Servicios Químicos y Microbiológicos–CEQIATEC- (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
19. Modificación de Acuerdo tomado en la Sesión No. 2477, Artículo 9 del 24 de agosto del 2006 “Reajuste Salarial (3,07%), a partir del 1 de julio del 2005 producto de la diferencia de inflación, según acuerdo de Negociación Salarial ITCR-AFITEC, suscrito el 20 de octubre del 2004” (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS VARIOS
20. Varios
21. Definición puntos de agenda para la próxima sesión. 
CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 2.	Informe de correspondencia
Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. TIE-296-06  Memorando con fecha 18 de octubre del 2006, suscrito por la MBA. Virginia Valverde, Presidenta del Tribunal Institucional Electoral, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual se solicita al Consejo Institucional la revisión de los requisitos aprobados para las personas que se postulan al puesto de coordinadores de unidades, ya que, la presentación de los atestados no ha alcanzado el requisito por un mínimo a pesar de que han habido calificaciones muy buenas.  Dicha situación no ha permitido que se concreten satisfactoriamente las elecciones de las coordinaciones de Departamentos de Apoyo a la academia, lo que genera inestabilidad a lo interno de los Departamentos y escuelas afectadas.  (SCI-1134-10-2006)
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
2. RH-1536-2006  Memorando con fecha 18 de octubre del 2006, suscrito por la MBA. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual se adjunta el Informe Final de Gestión presentado por el Dr. Luis E. Pereira Rieger, correspondiente al nombramiento como Miembro del Consejo Institucional.  (SCI-1136-10-2006)
Se toma nota.
3. ET-253-2006  Memorando con fecha 17 de octubre del 2006, suscrito por la Licda. Ana Ruth Vílchez R., Directora de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual se solicita designar al representante de este Consejo que participará en la Comisión ad hoc para la  designación de integrantes  para el Consejo Editorial, que en esta ocasión le corresponde a la Vicerrectoría de Investigación y Extensión y a la Vicerrectoría de Administración, durante el período noviembre 2006-noviembre 2008;  para lo cual se ha  fijado, preliminarmente, una reunión para el día 13 de noviembre del 2006.  (SCI-1140-10-06)
Se toma nota.  Se traslada como punto de agenda.
4. OPI-108-2006  Memorando con fecha 23 de octubre del 2006, suscrito por el Ing. Max Buck R., Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual da respuesta al memorando SCI-660-2006, en el que se le solicita un pronunciamiento sobre el Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de setiembre del 2006; indica que el mismo no es pertinente ni oportuno.  Asimismo, presenta un resumen del proceso de evaluación al Plan Anual Operativo.  (SCI-1143-10-06)
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
Correspondencia remitida "con copia" al Presidente del Consejo Institucional:
5. SCI-664-2006  Memorando con fecha 23 de octubre del 2006, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la MBA. Hannia Rodríguez M., Directora del Departamento de Recursos Humanos, en el cual  da respuesta al memorando RH-1513, en el cual le solicita reportar el cese de funciones de los miembros del Consejo Institucional y manifiesta la inquietud en relación con los representantes estudiantiles y muy específicamente con los suplentes de estos, toda vez que este sector es muy inconstante y participan en las sesiones   esporádicamente, por lo cual no parece oportuno solicitarles informe de gestión.  Además,  informa que el último miembro de este órgano colegiado que dejó su cargo por renuncia, el pasado mes de setiembre, fue el señor Juvenal Valerio Garita, quien está fuera del país.  (SCI-1144-10-06)
Se toma nota.  Se traslada a la Presidencia.
Correspondencia remitida al Consejo Institucional:
6. RH-1518-2006  Memorando con fecha 13 de octubre del 2006, suscrito por la MBA. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, dirigido por la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual se informa que el Lic. Nelson Ortega Jiménez, ha sido electo como Coordinador de la Unidad de Estudios y Remuneraciones, por el período comprendido del 01 de diciembre del 2006 al 30 de noviembre del 2009.  (SCI-1126-10-06)
Se toma nota.
7. RH-1513-2006  Memorando con fecha 13 de setiembre del 2006, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido la MBA. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, en el cual le solicita que en los casos en que un Miembro del Consejo Institucional, ya sea representante administrativo o docente, representante a nivel externo o de representación estudiantil; se sirva informar a más tardar tres días después de sucedido el hecho o cese de funciones.  (SCI-1137-10-06)
Se toma nota.
8. FEITEC-415-06  Memorando con fecha 19 de octubre del 2006, suscrito por la Sra. Adriana Aguilar Loaiza, Secretaria Administrativa de la FEITEC, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual le informa que debido a la renuncia de la Srta. Raquel Jiménez Martín, como Vice Presidenta del Consejo Ejecutivo,  en Sesión No. 023-06-07; se acordó nombrar como Vicepresidente al Sr. José Pablo Vega Suárez.  Por lo tanto, el señor Vega será el suplente del señor Luis Felipe Álvarez  Espinoza en el Consejo Institucional.  (SCI-1139-10-06)
Se toma nota.  Se traslada a la Presidencia.
Correspondencia recibida "con copia" al Consejo Institucional:
9. DFC-1605-2006  Memorando con fecha 18 de octubre del 2006, suscrito por el Lic. Elías Calderón Ortega, Director del Departamento Financiero Contable, dirigido al Lic. Walter Ramírez Ramírez, Gerente de la División de Fiscalización Operativa y Evaluativo de la Contraloría General de la República, en el cual le adjunta el Detalle de la Deuda y el Informe de Inversiones al 30 de setiembre del 2006.  (SCI-1135-10-06)
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
10. SC-109-06  Memorando con fecha 20 de octubre del 2006, suscrito por el Sr. Carlos Alba Solé, Coordinador de la Soda-Comedor, dirigido al Ing. Max Buck R., Director de la Oficina de Planificación y Administración, en el cual le  consulta si en la “Unidad de Vigilancia y Seguridad”, se realizarán elecciones para la escogencia de coordinador.  (SCI-1142-10-06)
Se toma nota.
Correspondencia remitida a las Comisiones y a miembros del Consejo Institucional:
11. Carta con fecha 18 de octubre del 2006, suscrita por la Licda. Eva Meza Badilla, Lic. Rodolfo Sánchez Calvo, M.A. Ulises Rodríguez Guerrero, Funcionarios del CEDA seleccionados para el doctorado en Intervención Educativa, dirigida a los señores miembros del Consejo Institucional, en el  cual se expresan los motivos por los cuales se consideran importante que la Institución siga apoyando el postgrado en Intervención Educativa y muchos que vendrán en el futuro.  (SCI-1133-10-06)
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.
12. V.AD-693-2006  Memorando con fecha 19 de octubre del 2006, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración, dirigido a la Máster Sonia Barboza F., Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, con copia al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual se adjunta la Modificación Interna No. 4-2006, según oficio DFC-1617-2006, del Lic. Elías Calderón, Director del Departamento Financiero Contable.  (SCI-1138-10-06)
Se toma nota.  Se traslada como punto de agenda.
13. SCI-660-2006  Memorando con fecha 20 de octubre del 2006, suscrito por el M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Max Buck R., Director de la Oficina de Planificación Institucional, en el que le solicita el pronunciamiento sobre el Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de setiembre del 2006 ya que el pleno consideró necesario que la Oficina de Planificación y Administración realice un informe sobre el grado de cumplimiento y avance en el logro de sus metas y objetivos institucionales, donde se muestren los resultados que reflejen la realización de ingresos y la ejecución de los gastos respecto a lo proyectado.  Por lo que, le solicito remitir dicho pronunciamiento a la Secretaría del Consejo Institucional, a pesar de que el Consejo dio por conocido e Informe en la Sesión del pasado jueves. (SCI-1141-10-2006)
Se toma nota.
14. SCI-665-2006  Memorando con fecha 23 de octubre del 2006, suscrito por la Máster Sonia Barboza F., Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Lic. Isidro Álvarez S., Auditor Interno, en el cual le solicita el pronunciamiento con respecto a la Modificación Interna No. 4-2006, para que sea remitido a la Secretaría del Consejo, a más tardar para el miércoles 25 de octubre del 2006, con el fin de incluirlo en la agenda de la sesión del jueves 26 de octubre del presente año.  (SCI-1145-10-06)
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.
15. Dos Revistas Tecnología en marcha 2006, Volúmenes 19-1 y 19-2, recibida por esta Secretaría el 23 de octubre del 2006, publicada por la Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigida a los Miembros del Consejo Institucional. (SCI-1146-10-2006) 
Se toma nota. Quedan a disposición de los miembros del Consejo Institucional.
16. Dos Revistas Girasol, Volumen No. 31, recibida por esta Secretaría el 23 de octubre del 2006, publicada por PROINNOVA Gestión y transferencia del conocimiento Universidad de Costa Rica (UCR), dirigida a los Miembros del Consejo Institucional. (SCI-1147-10-2006) 
Se toma nota. Quedan a disposición de los miembros del Consejo Institucional.
ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA
17. OI-419-06  Memorando con fecha 23 de octubre del 2006, suscrito por el Ing. Saúl Fernández E., Director de la Oficina de Ingeniería, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual informa que dado el alto grado de deterioro en que se encuentran las alfombras de piso de las áreas de la Sala del Consejo Institucional, Rectoría y Vicerrectoría de Docencia, se tiene programado llevar a cabo los trabajos de sustitución de la misma por un piso de parquet de madera, a partir del 15 de diciembre del 2006 y hasta el 13 de enero del 2007.  Solicita girar las instrucciones del caso para que las dependencias citadas seas desocupadas y no se programen actividades durante ese período.   (SCI-1148-10-06)
Se toma nota.
18. PAO-OPI-065-2006  Memorando con fecha 24 de octubre del 2006, suscrito por el Ing. Max Buck R., Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el  cual se da respuesta al Memorando SCI-665-2006 y donde se expresa que  “La aplicación de los recursos provenientes de la Modificación Interna No. 4-2006, que incluye la modificación formal No. 475 a la 487, SI AFECTA el Plan Anual Operativo 2006; puesto que además de transferir recursos económicos, para el reforzamiento del presupuesto asignado al cumplimiento de los diversos Objetivos Específicos y Metas planteadas en dicho Plan, para los diversos Programas Presupuestarios, también está replanteando dos metas nuevas.” (SCI-1151-10-06)
Se toma nota.  Se transfiere al punto de agenda correspondiente.
19. REG/OPI 30-2006  Memorando con fecha 23 de octubre del 2006, suscrito por el Ing. Max Buck R., Director de la Oficina de Planificación y Administración, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual se envía la propuesta del Reglamento de Licencias Sabáticas en el ITCR con los dictámenes correspondientes de Asesoría Legal y Auditoría Interna.  Además, aclara que los ajustes se establecen en la columna derecha y los espacios que están en blanco no tienen ninguna observación.  (SCI-1150-10-06)
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
20. Invitación  del Colegio Universitario de Cartago y BAC San José, al Acto de Apertura y de actividades del VII Encuentro Nacional de la Mascarada Tradicional Costarricense dedicado a la Asociación de Proyección Folclórica El Labrador – Capellades, en el Centro de la Cultura Cartaginesa el jueves 26 de octubre a las 7 p.m.  (SCI-1149-10-06)
Se toma nota.  Se invita a todos los miembros del Consejo Institucional.
21. AUDI/AS-045-2006  Memorando con fecha 25 de octubre del 2006, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez S., Auditor Interno, dirigido a los miembros del Consejo Institucional, en el cual se realiza una evaluación de cumplimiento a la Modificación Interna No. 4-2006, la cual tiene como objetivo “redistribuir el Presupuesto Institucional (sic) de acuerdo a una serie de necesidades, cuyo origen de recursos es el producto de economías de salarios (…)”  (SCI-1161-10-06)
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.
22. R-605-06 Memorando con fecha 25 de octubre del 2006, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual solicita la inclusión de un punto de agenda para la Sesión No. 2487 del Consejo Institucional, con el propósito de que se autorice al Señor Rector para que participe del Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, y complemento de viáticos al exterior; por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006. (SCI-1164-10-06)
Se toma nota. 
23. DFC-1660-2006  Memorando con fecha 25 de octubre del 2006, suscrito por el Lic. Elías Calderón O., Director del Departamento de Financiero Contable, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual en atención al Memorando AUDI/AS-045-2006, sobre las “Observaciones a la Modificación Interna No. 4-2006 al Presupuesto Ordinario 2006”, donde se indica “De acuerdo con lo indicado en el párrafo cuatro, adjuntamos un Informe de Modificación Interna No. 4-2006, que incluye la variación en los Anexos, con el fin de atender las observaciones anotadas”  (SCI-1170-10-06)
Se toma nota.  Se traslada como punto de agenda correspondiente.
El señor Isidro Álvarez se refiere a la nota enviada por el señor Max Buck, en la cual dice que no es oportuno ni pertinente  la elaboración de un pronunciamiento sobre el Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de setiembre del 2006, en razón de que interfiere con la elaboración del Plan Anual Operativo.  Considera que se puede dejar de lado el que no sea oportuno pero sí es pertinente que se elabore. 
La señora Sonia Barboza indica al respecto, que esas afirmaciones  dejan al Consejo Institucional con un grado de indefensión, en el sentido de que llegan los documentos pero no se cuenta con la información paralela.  El Consejo debe tener un fundamento y contar con mayores elementos para sopesar una toma de decisiones.  Muchas veces los documentos vienen al Consejo Institucional para que se les dé solamente el visto bueno, pero no se cuenta con la información y tiempo requerido para un verdadero análisis y retroalimentación. Dado lo expuesto, hace énfasis en la necesidad y urgencia de que se dé una automatización tal como lo está haciendo la Sede Regional de San Carlos. 
El señor Roberto Gallardo recuerda que en el curso sobre Valoración del Riesgo de Control Interno, le quedó muy claro la necesidad de valorar el riesgo y asumirlo al estar votando a ciegas asuntos que son integrales como el PAO-Presupuesto, por lo que, hace un llamado de atención a los miembros del Consejo Institucional para que cuando lleguen esos informes se vote en contra sin temor alguno, hasta tanto no se cuente con la información pertinente.  
El señor Johnny Masís externa el sin sabor de lo que afirma el señor Max Buck, sobre la pertinencia y oportunidad de un informe. Anteriormente, había indicado que eso no constituye un requisito para presentarlo ante la Contraloría General de la República (CGR). Señala que se presentó la Evaluación a una fecha determinada (dos meses) para que tuvieran el tiempo de poder hacerlo, pero cuando se presentan esas cosas, pareciera que ni el mismo Director de la Oficina de Planificación Institucional está convencido de la herramienta que maneja, controla y finalmente coordina, que a final de cuentas, es un proceso vertical que tiene que hacerse a nivel de toda la Institución, es decir, no existe una cultura de planificación independientemente de la automatización;  por lo que considera que debe trabajarse mucho en la cultura Institucional a ese nivel. 
El señor Eugenio Trejos al respecto aclara que en la Institución históricamente y hasta hace poco, la Contraloría General de la República solo solicitaba los Informes de Ejecución Presupuestaria y fue después cuando solicitó que, además de la Ejecución Presupuestaria se incorporaran las Evaluaciones de los PAO.  En la forma que el Tecnológico elabora históricamente los PAO, son a posteriori de los procesos de ejecución presupuestaria.  En reiteradas ocasiones se han reunido con personeros de la Contraloría y se le ha manifestado la imposibilidad real-material que tiene la Institución de presentar inmediatamente de la Ejecución Presupuestaria la Evaluación del PAO, esto porque los sistemas no están integrados y los procesos son distintos.  Considera que debe reconocerse la labor que se ha hecho, principalmente en estos últimos dos años donde se han presentado los Planes y el Presupuesto, en plazos que establece la Contraloría y este año incluso fue la única universidad que presentó a tiempo el Plan, pues ni el  CONARE lo hizo.  
Respecto a la sistematización está en conversaciones con el Director del Centro de Cómputo, quien le comentó que los niveles de complejidad del Tecnológico, no tienen parangón con ninguna Municipalidad, donde manejan presupuestos de hasta los 100 millones y un personal que en algunas Municipalidades no llega a las 30 personas. 
El señor Roberto Gallardo comenta la manera en que se expresó la expositora sobre la defensa de la autonomía de las universidades, por lo que consulta ¿qué se ha hecho para que eso se logre?
El señor Eugenio Trejos informa que las disposiciones de muchos de los recursos planteados en las universidades, algunos de ellos, el Tecnológico se ha abstenido de presentar esas modificaciones, porque se conocen las variaciones que se han dado en la composición de la Sala, que afecta enormemente los fallos de ese Órgano en relación con las peticiones que hacen las universidades.  Ahora con la nueva Contralora, las universidades han tenido un cambio y se opondrán a ciertas directrices que rozan con la autonomía universitaria.
Por otro lado, hace referencia a la nota enviada por el señor Saúl Fernández, en la cual informa que dado el grado de deterioro de la alfombra del Consejo Institucional y demás oficinas, a partir del 15 de diciembre se hará la sustitución en este sector y que se deben tomar las previsiones del caso para desocupar las oficinas y no programar actividades durante las fechas señalas.  Esto significa que, el Consejo Institucional deberá tomar las previsiones para sesionar en otro lugar que no sea en la Sala de Sesiones. 
La señora Sonia Barboza sugiere que el Consejo Institucional sesione en el Centro Académico de San José.
La señora Bertalía Sánchez señala que la dificultad no está en dónde llevar a cabo la Sesión, sino más bien en la parte preparatorio de la sesión, ya que para hacer esa labor se requiere de  un espacio con  el equipo necesario.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.

CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 3.	Informe Asuntos de Rectoría 
El señor Eugenio Trejos B., Rector y Presidente del Consejo Institucional, informa sobre las actividades realizadas durante la semana del 19 al 25 de octubre de 2006, detalladas de la siguiente manera:
1. Reunión con Personeros del Banco Popular
El viernes 21 de octubre se reunió con la M.B.A Magdalena Rojas, Directora de Desarrollo del Banco Popular y de Desarrollo Comunal (BPDC), y con la MBA. Lucy Conejo, Directora Ejecutiva del Fondo de Desarrollo de Micro, Pequeñas y Medianas Empresas (FODEMIPYME), con el propósito, por un lado, de analizar las acciones y proyectos que se puedan desarrollar de manera conjunta para hacer más efectivo el Convenio Marco de Cooperación suscrito entre ambas Instituciones en el año 2004, en especial, aquellas destinadas al fortalecimiento de las MIPYMES.  En ese sentido, la MBA. Conejo le brindó copia del Informe Ejecutivo de los Resultados obtenidos hasta la fecha con el FODEMIPYME, el cual se ha estructurado en torno a tres productos Avales y Garantías, Financiamiento de Intangibles y Servicios de Desarrollo Empresarial.  Por otro le hizo entrega también, de una Oferta de Línea de Crédito de Uso Múltiple para apoyar financieramente los proyectos de construcción de los Centros de Convenciones (en Cartago y San Carlos) y la piscina en la Sede Regional.
2. Proyecto Mermas
El viernes 21 de octubre se reunió con la BQ. Grettel Castro, Directora de la Escuela de Química y Presidenta de la Comisión Mixta del Proyecto de Manejo de las Mermas de las empresas que están bajo el régimen de zonas francas y con el MBA. José Martínez, con el propósito analizar la situación de ese proyecto, producto del contrato suscrito entre la Municipalidad de Cartago y el Instituto Tecnológico de Costa Rica.
Ese proyecto ha evitado a la Municipalidad la responsabilidad del manejo de las mermas y se ha asegurado con el ITCR un manejo técnico y ambiental adecuado y responsable.  No obstante, cuando se suscribió el nuevo contrato, se partió de la premisa de que la Municipalidad asumiría un papel preponderante en la fiscalización de las empresas, para asegurar la entrega de las mermas al proyecto, por ello se aceptó un incremento anual significativo en el monto a cancelar por ellas. Durante los cinco meses que han transcurrido desde la firma el nuevo contrato, se ha administrado responsable y adecuadamente el Proyecto; sin embargo, no se ha recibido el apoyo fiscalizador esperado por parte de la Municipalidad, razón por la cual, pese a esfuerzos, no se ha logrado que algunas empresas que se encuentran incorporadas dentro de dicho régimen (PROLEX S.A., ALCOA CSI de Costa Rica, entre otras), entreguen las mermas. Peor aún, algunas empresas (entre ellas Bali) en lugar de suministrar las mermas, suministran basura que, por el compromiso con la preservación del ambiente, se procesa, pero encarece los costos de funcionamiento del proyecto y se constituye, de facto, en una subvención a esas empresas.
La falta de dicho apoyo fiscalizador por parte de la Municipalidad se ha traducido en una disminución en la entrega de mermas de parte de las empresas que están bajo el régimen de zonas francas.  Prueba de ello lo constituye el hecho de que en los años 2003 y 2004, se recuperaba un 86% sobre el material ingresado y ahora en el 2006 se ha reducido a un 68%, lo cual significa que se están disponiendo de más de 90 toneladas mensuales de basura en el relleno sanitario “Los Pinos”. 
Ante esa situación se le está solicitando una reunión al Lic. Carlos Góngora, Alcalde de Cartago, en la cual estén presentes el señor Presidente del Consejo Municipal, Lic. Adrián Leandro y el señor Gestor de Proyectos de la Municipalidad de Cartago, Ing. Héctor Castillo, para alcanzar una pronta solución a ese problema.
3. Jornada Cívica contra el TLC
Los días lunes 23 y el martes 24 de octubre, en el marco del acuerdo del Consejo Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, tomado en la Sesión Ordinaria No. 2475, Artículo 10, de 10 de agosto del 2006, y de la convocatoria realizada por el Comité Ejecutivo de la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica (AFITEC) y de la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica (FEITEC), participó junto con una numerosa cantidad de las personas que integran esta comunidad universitaria, en la Jornada Cívica Nacional contra el Tratado de Libre Comercio entre Centroamérica, Republica Dominicana y los Estados Unidos de América. 
4. Reunión con Personeros del Centro de Investigación y Docencia Económicas (CIDE)
El martes 24 de octubre se reunió con el Lic. Magdaleno Díaz, Administrador del Centro de Investigación y Docencia Económicas (CIDE), con sede en la Ciudad de México, con el propósito de analizar la posibilidad la suscripción de un eventual Convenio Marco de Cooperación entre esa institución y el ITCR. El CIDE cuenta en la actualidad con 84 Investigadores tiempo completo, que se distribuyen en seis Divisiones Académicas; a saber: Administración Pública, Economía, Estudios Internacionales, Estudios Jurídicos, Historia y Estudios Políticos.  Además, publica las revistas indexadas: Gestión y Política Pública, Economía Mexicana, Istor y Política y Gobierno. 
Entre los temas posibles de cooperación del CIDE en el proceso de formalización de las publicaciones del ITCR y su inclusión en los índices respectivos, la realización de pasantías para Profesores del ITCR en el CIDE y  el de la venida de Investigadores para apoyar la labor que desarrollan los investigadores en el ITCR, especialmente a quienes tengan líneas de investigación que se relacionen con los proyectos que desarrolla el CIDE. Finalmente, se comentó la experiencia que ha generado el CIDE en la conformación de dos fideicomisos para la generación de recursos propios para el Centro, así como en la estructuración del sistema de “Pensión Complementaria”  para los investigadores.  En esa reunión estuvo presente el MAP. Raúl Pacheco M., Miembro del Consejo Institucional y graduado del CIDE.
5. Reunión con el Encargado de Banca de Inversión del Banco Nacional de Costa Rica (BNCR)
El martes 24 de octubre se reunió con el MBA. José Rafael Hidalgo Rojas, Vicerrector de Administración, el Ing. Saúl Fernández Espinoza, Director de la Oficina de Ingeniería y el Lic. Isaac Castro Esquivel, Encargado de la Banca de Inversión del Banco Nacional de Costa Rica (BNCR); con el propósito de conocer el nuevo producto de Inversiones para apoyar el desarrollo de infraestructura pública. Ello en aras de analizar la viabilidad de financiar la construcción de los Centro de Convenciones (en Cartago y San Carlos) y la piscina en la Sede Regional.
6. Sesión No38-06 del Consejo Nacional de Rectores
El martes 24 de octubre participó en la Sesión No38-06 del CONARE, en la cual se trataron fundamentalmente los siguientes temas:
6.1. Aprobación del Acta de la Sesión del CONARE No37-06
Se conoció y aprobó el Acta de la Sesión del CONARE No37-06. 
6.2. Inspección de Universidades Privadas
La M.Sc. Fabio Hernández, Jefe de la División Académica de Planificación de la Educación Superior (OPES), y el Lic. Celín, Asesor Legal de la Universidad Estatal a Distancia (UNED), presentaron los “Lineamientos para un Proyecto de Ley sobre Inspección de Centros Universitarios Privados”. Deposito copia de dicho Estudio en la Secretaria del Consejo Institucional. 
6. 3. Recinto Universitario en Parrita
Se hizo entrega del documento “Estudio de factibilidad para la apertura de un recinto universitario en Parrita”, elaborado por la Vicerrectoría de Vida Estudiantil de la UCR.
6.4. Comisiones del CONARE:
a. La Comisión Sede Interuniversitaria fundamenta criterio sobre el nombramiento del Director de la Sede a partir del próximo 1 de noviembre.
b. La Comisión de Vicerrectores de Vida Estudiantil presenta propuesta para la creación del Premio a la Excelencia Estudiantil.
6.5. Asamblea Legislativa:
a. Texto proyecto del diputado Núñez sobre inspección de centros educativos privados. 
b. La Comisión Permanente de Gobierno y Administración consulta el proyecto “Ley orgánica de la Universidad Técnica Nacional”, expediente 16.369.
c. La Comisión Permanente de Asuntos Jurídicos consulta el proyecto “Modificaciones a la Ley contra la corrupción y el enriquecimiento ilícito en la función pública, Ley 8422”, expediente 15.788.
d. La Comisión de Gobierno y Administración de la Asamblea Legislativa consulta criterio sobre proyecto “Fomento para el desarrollo nacional de software”, expediente 15.981.
6.6. Correspondencia
a. Observaciones de la Comisión Sede Interuniversitaria a la propuesta de creación del Centro Universitario, planteada por los diputados de la provincia de Puntarenas.
b. La Universidad Nacional comunica resolución No. R-2682-R-2006 sobre nombramiento del M.Sc. Mario Oliva Medina en la Comisión Sede Interuniversitaria.
c. Copia de nota de agradecimiento al M.Sc. Edwin Chaves Esquivel por su aporte al CONICIT en el jurado del Premio a la Empresa Editorial en Ciencia y Tecnología, 2003-2005.
6.7. Planes y programas de estudio
Se aprobaron los siguientes dictámenes de OPES:
· Propuesta de actualización del plan de estudios de la Especialidad en Geriatría y Gerontología de la UCR.
· Propuesta de actualización del plan de estudios de la especialidad en Derecho Notarial y Registral del Programa de Posgrado en Derecho.
6.8. Asuntos Administrativos
a. Normas de contratación y ascenso del personal. 
b. Difusión de los proyectos y estudios sobre educación. 
c. Propuestas de los rectores para designar representante ante el Comité de Actualización de la Sección de Biografías de Mujeres, de la página web del INAMU.
7. Jornada de Reflexión sobre Distribución del Ingreso en Costa Rica
El miércoles 25 de octubre participó en la IV Jornada de Reflexión de la Academia Centroamericana sobre Distribución del Ingreso en Costa Rica, auspiciada por el Banco Centroamericano de integración Económica.  En esa Jornada el Lic. Thelmo Vargas, Asociado de dicha Academia, expuso los resultados del estudio Rasgos Principales de la Evolución de la Economía Costarricense en el Período 1988-2004, y el Lic. Ronulfo Jiménez y el Lic. Céspedes, Asociados a esa Academia, expusieron el Marco Teórico y los resultados obtenidos de la investigación La Distribución del Ingreso en Costa Rica según las Encuestas de Ingresos y Gastos de 1988 y 2004. Finalmente se realizó un Panel de Discusión en el que participaron el Dr. Eduardo Lizano Faith, Presidente de esa Academia, el Dr. Jorge Vargas Cullel, Coordinador Adjunto del Programa Estado de la Nación, y el Dr. Enio Rodríguez, Gerente General del BANHVI. 
El señor Eugenio Trejos hace referencia a la Jornada  Cívica y a las actividades que se han realizado en contra del Tratado de Libre Comercio entre Centroamérica, República Dominicana y los Estados Unidos de América (TLC). Indica que este es un tema que está presente en todas las esferas políticas, administrativas, institucionales y sociales del país. 
La señora Sonia Barboza insta a que se revisen las posiciones de las universidades en el CONARE.
El señor Isidro Álvarez señala que don Rodrigo Arias manifestó en una entrevista, que faltó el rigor académico para el análisis del Tratado. Señala que el Tecnológico en sus comunicados ha sido muy respetuoso y con mucho rigor académico, por lo que, considera que se debe aclarar al Poder Ejecutivo, que el rigor académico con que se ha analizado el TLC es muy estricto.  
El señor Eugenio Trejos acota que sin duda alguna, todos los que estén en contra del Tratado recibirán fuertes embates de los sectores que están a favor, muy en particular de los sectores empresariales que participaron de la negociación y de los representantes del Gobierno.  Esta jornada cívica presentaba una particularidad y no conllevaba a una gran concentración de todo el país en San José, sino que fueron manifestaciones por distintas áreas y regiones del país, que era lo que se quería.  En el caso de la participación de los rectores es cierto que no todos lo hicieron, sin embargo, los Consejos Universitarios sí están todos en la lucha contra el TLC, a excepción con el Rector de la UNED.  Sobre el tema de la rigurosidad, lo llevará al CONARE para refutar la descalificación hecha por el señor Rodrigo Arias, y pedirá que se saque un comunicado a la opinión pública en el que se refute y en el que se haga un listado de todos los compendios escritos generados por las universidades estatales y sea remitido a la Presidencia de la República, la Asamblea Legislativa y a las Cámaras Empresariales que les han estado criticando al respecto. 
El señor Johnny Masís indica que él participó de la marcha el día martes y notó que había muy poca gente de la Institución entre funcionarios y estudiantes,  por lo que consulta, ¿cuál fue el rol de la institución entre lunes y martes y en qué medida las funciones Institucionales se vieron afectadas por los dos días que estuvo en huelga? Y ante todo ¿qué fue lo que manifestaron las personas encargadas sobre esa participación?. 
El señor Víctor Vega secunda al señor Masís respecto a la poca participación del Tecnológico en general.  Considera que la Institución debe tener participación clara en esa lucha, por eso es importante coordinar las actividades y el Consejo como máximo ente debe coordinar de manera más adecuada para manifestarse de una manera visible ante la comunidad institucional, es decir, hacer un llamado vehemente e invitarlos a participar porque el Instituto Tecnológico de Costa Rica es un pilar fundamental en ese aspecto. 
El señor Eugenio Trejos indica que le solicitó al señor Carlos Bonilla que convocara a representantes de escuelas y departamentos, para que se organizaran en la lucha que se emprendería en la jornada cívica contra el Tratado de Libre Comercio.  Informa que el señor Bonilla le comentó que la presencia en la reunión de los representantes fue un tanto “raquítica”, es decir, no cumplió con las expectativas trazadas; aún así, se hizo un esfuerzo y se llamó a todas y cada una de las escuelas y departamentos a participar.  Sin embargo, el hecho de haber avisado previamente la no programación de exámenes de los estudiantes y por eso no se vio la columna vertebral del TEC, en todo caso, estas son lecciones aprendidas y por eso en la próxima convocatoria, de seguro el Tecnológico se sumará a los movimientos en  ciertos horarios, por ejemplo, a partir de las 10 a.m. y hasta las 3 p.m., esto para no suspender actividades ni exámenes.
El señor Roberto Gallardo señala que todo depende del mensaje que se quiere dar.  Si el mensaje es que hay gente protestando en las calles, hay que tenerlas en la calle y no en la casa.  Considera que se falló en el mensaje que se quería dar, por ejemplo, en San Carlos se dieron varias situaciones, no todos participaron de la manifestación y los que lo hicieron que quedaron en la Sede a puerta cerrada, otras se desaparecieron como si fuera un fin de semana largo.  
Adicionalmente comenta, que le desagradó ver a los estudiantes de la Universidad de Costa Rica (UCR), manifestándose con el rostro tapado ya que esa clase de amenazas es bastante desagradable. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487. 
CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES
ARTÍCULO 4.	Propuestas de Comisiones del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones del Consejo Institucional.
CAPÍTULO DE PROPUESTAS
ARTÍCULO 5.	Propuestas de miembros del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas por parte de los miembros del Consejo Institucional.
MOCIÓN DE ORDEN.  El señor Eugenio Trejos presenta moción de orden para que se adelante el punto “Juramentación de dos representantes estudiantiles ante el Tribunal Institucional Electoral (TIE) y miembros del Tribunal Electoral Estudiantil (TEE)” dado que los invitados ya están esperando y así también puedan ser invitados al desayuno.
Los miembros del Consejo Institucional por unanimidad aceptan la variación en la agenda del día.
CAPÍTULO OTROS ASUNTOS
ARTÍCULO 6.	Juramentación de dos representantes estudiantiles ante el Tribunal Institucional Electoral (TIE) y miembros del Tribunal Electoral Estudiantil (TEE)
NOTA:  Se presenta a la Sesión el señor Raúl Pacheco, a las 9:15 a.m.
NOTA:  Se presentan para ser juramentados en la presente sesión, los señores Víctor Estrada Fernández y Luis González Chacón, a las 9:15 a.m.
El señor Eugenio Trejos procede a solicitar a los invitados, levantar su mano derecha para ser juramentados como representantes estudiantiles ante el Tribunal Institucional Electoral (TIE) y miembros del Tribunal Electoral Estudiantil.  El juramento dice:
EL SEÑOR RECTOR:
"¿Juráis a Dios y prometéis a la Patria y al Instituto Tecnológico de Costa Rica observar y defender la Constitución y las leyes de la República, y cumplir fielmente los deberes encomendados por el Tribunal Institucional Electoral?
Miembros del Tribunal Institucional Electoral, responde:
"Sí, juramos"
EL SEÑOR RECTOR:
"Sí así lo hiciereis, Dios os ayude, y si no, Él, la Patria y la Institución os los demanden".
El señor Eugenio Trejos agradece en nombre del Consejo Institucional y la Institución,  la participación en estos procesos tan relevantes para fomentar la democracia la participación estudiantil en los procesos electorales Institucionales.   Les exterioriza que está seguro de que la experiencia que adquieran del proceso será un gran complemento a sus procesos de formación y los felicita por esa valiente decisión.
Receso de 9:20 a 9:35 a.m.
NOTA:   Se retiran de la Sesión durante el receso, los señores Víctor Estrada Fernández y Luis González Chacón, a las 9:30 a.m., a quienes se les agradece la participación.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 7.	Nombramiento de un integrante suplente del sector docente en el Tribunal Institucional Electoral
NOTA:  Se retiran de la Sesión durante el receso, los señores Carlos Badilla y Raúl Pacheco, a las 9:30 a.m.
El señor Eugenio Trejos, presenta la propuesta denominada: “Nombramiento de un integrante suplente del sector docente en el Tribunal Institucional Electoral”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta y que dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 5 de junio del 2006, recibió memorando TIE-140-2006, suscrito por la MBA. Virginia Valverde H., Presidenta del Tribunal Institucional Electoral, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita realizar el nombramiento de cuatro miembros suplentes del Sector Docente. 
2. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 19 de junio del 2006, llevó a cabo la convocatoria para llenar las vacantes.  En esta ocasión solo se presentó un concursante y en la Sesión Ordinaria No. 2473, Artículo 6, del 27 de julio del 2006, nombró al Ing. Kirstein Gätjens Soto, Profesor de la Escuela de Ingeniería en Computación, como miembro suplente del Sector Docente, en el Tribunal Institucional Electoral. 
3. La Secretaría del Consejo Institucional, mediante oficio SCI-510-2006, del 28 de agosto del 2006, procedió por segunda vez a realizar el trámite de convocatoria a la comunidad institucional, para llenar las tres vacantes suplentes del sector docente, en el Tribunal Institucional Electoral, siendo que en esta ocasión no hubo oferentes.  
4. La Secretaría del Consejo Institucional, mediante oficio SCI-607-2006, del 02 de octubre del 2006, procedió por tercera vez a realizar el trámite de convocatoria a la comunidad institucional, para llenar tres vacantes suplentes del sector docente, en el Tribunal Institucional Electoral. 
5. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 12 de octubre del 2006, recibió la postulación del Ing. Edgardo Vargas Jarquín, Profesor de la Carrera de Computación de la Sede Regional San Carlos, quien cumple con los requisitos estipulados en los Artículos 3, 4 y 5 del Reglamento del Tribunal Institucional Electoral. 
SE PROPONE:
a. Nombrar a ________________________________________, como miembro suplente del sector docente en el Tribunal Institucional Electoral, para el período comprendido del 27 de octubre del 2006 al 26 de octubre del 2011.
Se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 6 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 5 de junio del 2006, recibió memorando TIE-140-2006, suscrito por la MBA. Virginia Valverde H., Presidenta del Tribunal Institucional Electoral, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita realizar el nombramiento de cuatro miembros suplentes del Sector Docente. 
2. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 19 de junio del 2006, llevó a cabo la convocatoria para llenar las vacantes.  En esta ocasión solo se presentó un concursante y en la Sesión Ordinaria No. 2473, Artículo 6, del 27 de julio del 2006, nombró al Ing. Kirstein Gätjens Soto, Profesor de la Escuela de Ingeniería en Computación, como miembro suplente del Sector Docente, en el Tribunal Institucional Electoral. 
3. La Secretaría del Consejo Institucional, mediante oficio SCI-510-2006, del 28 de agosto del 2006, procedió por segunda vez a realizar el trámite de convocatoria a la comunidad institucional, para llenar las tres vacantes suplentes del sector docente, en el Tribunal Institucional Electoral, siendo que en esta ocasión no hubo oferentes.  
4. La Secretaría del Consejo Institucional, mediante oficio SCI-607-2006, del 02 de octubre del 2006, procedió por tercera vez a realizar el trámite de convocatoria a la comunidad institucional, para llenar tres vacantes suplentes del sector docente, en el Tribunal Institucional Electoral. 
5. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 12 de octubre del 2006, recibió la postulación del Ing. Edgardo Vargas Jarquín, Profesor de la Carrera de Computación de la Sede Regional San Carlos, quien cumple con los requisitos estipulados en los Artículos 3, 4 y 5 del Reglamento del Tribunal Institucional Electoral. 
ACUERDA:
a. Nombrar a Ing. Edgardo Vargas Jarquín, Profesor de la Carrera de Computación de la Sede Regional San Carlos, como miembro suplente del sector docente en el Tribunal Institucional Electoral, para el período comprendido del 27 de octubre del 2006 al 26 de octubre del 2011.
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 8.	Nombramiento de un miembro del Consejo Institucional en la Comisión Ad-hoc que seleccionará los integrantes del Consejo Editorial, de noviembre 2006 a noviembre 2008
NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Carlos Badilla, a las 9:40 a.m.
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada: “Nombramiento de representante del Consejo Institucional para que integre la Comisión Ad Hoc, que seleccionará a los miembros del Consejo Editorial, durante el período comprendido entre noviembre del 2006 y noviembre del 2008”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta y que dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 20 de octubre del 2006, recibió memorando ET-253-06, suscrito por la Licda. Ana Ruth Vílchez R., Directora de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigido al MSc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita designar al representante del Consejo Institucional, que participará en la Comisión Ad-hoc que seleccionará los miembros para el Consejo Editorial, de conformidad con lo estipulado en el Artículo 7, del Reglamento de Organización de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, el cual dice:
“…
a. Un funcionario de cada una de las Vicerrectorías del Instituto, nombrado por la Comisión Ad hoc, de entre los candidatos incluidos en ternas que le propongan los Consejos de Vicerrectoría respectivos, conformadas con base en los nombres de funcionarios que presenten los departamentos.
b. Un estudiante del Instituto, nombrado por el mecanismo y para el período que defina el Estatuto de la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica.
c. Una persona de la Comunidad Nacional que no sea funcionario ni estudiante del Instituto, nombrada por la Comisión Ad hoc, de entre los candidatos que se postulen, en un concurso externo.  El Instituto reconocerá la dieta de ley por la participación de este miembro en las sesiones ordinarias del Consejo.
d.	La Comisión Ad hoc a que hace mención en los incisos a) y c) estará integrada por un miembro del Consejo Institucional, el Vicerrector de Investigación y Extensión y el Director de la Editorial.”
2. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 20 de octubre del 2006, recibió copia del memorando ET-254-06, suscrito por la Licda. Ana Ruth Vílchez R., Directora de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Vicerrector de Investigación y Extensión, en el cual comunica que la señora Marisella Bonilla Freer, concluye su período para el cual fue nombrada como representante de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión en el Consejo Editorial.  
3. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 20 de octubre del 2006, recibió copia del memorando ET-255-06, suscrito por la Licda. Ana Ruth Vílchez R., Directora de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo Rojas, Vicerrector de Administración, en el cual comunica que el señor Elías Calderón Ortega, concluye su período para el cual fue nombrado como representante de la Vicerrectoría de Administración en el Consejo Editorial. 
4. La fecha límite para hacer el nombramiento en referencia es el 03 de noviembre del 2006, ya que los nuevos representantes entrarán en funciones el 15 de noviembre del 2006.
SE PROPONE:
a. Designar a _______________________________, como representante del Consejo Institucional ante la Comisión Ad-hoc, que seleccionará a los miembros para el Consejo Editorial, para el período comprendido de noviembre del 2006 a noviembre del 2008.
La señora Rosaura Brenes exterioriza su interés en formar parte de dicha Comisión Ad-hoc. 
Se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 20 de octubre del 2006, recibió memorando ET-253-06, suscrito por la Licda. Ana Ruth Vílchez R., Directora de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigido al MSc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita designar al representante del Consejo Institucional, que participará en la Comisión Ad-hoc que seleccionará los miembros para el Consejo Editorial, de conformidad con lo estipulado en el Artículo 7, del Reglamento de Organización de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, el cual dice:
“…
a. Un funcionario de cada una de las Vicerrectorías del Instituto, nombrado por la Comisión Ad hoc, de entre los candidatos incluidos en ternas que le propongan los Consejos de Vicerrectoría respectivos, conformadas con base en los nombres de funcionarios que presenten los departamentos.
b. Un estudiante del Instituto, nombrado por el mecanismo y para el período que defina el Estatuto de la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica.
c. Una persona de la Comunidad Nacional que no sea funcionario ni estudiante del Instituto, nombrada por la Comisión Ad hoc, de entre los candidatos que se postulen, en un concurso externo.  El Instituto reconocerá la dieta de ley por la participación de este miembro en las sesiones ordinarias del Consejo.
d. La Comisión Ad hoc a que hace mención en los incisos a) y c) estará integrada por un miembro del Consejo Institucional, el Vicerrector de Investigación y Extensión y el Director de la Editorial.”
2. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 20 de octubre del 2006, recibió copia del memorando ET-254-06, suscrito por la Licda. Ana Ruth Vílchez R., Directora de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigido al Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Vicerrector de Investigación y Extensión, en el cual comunica que la señora Marisella Bonilla Freer, concluye su período para el cual fue nombrada como representante de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión en el Consejo Editorial.  
3. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 20 de octubre del 2006, recibió copia del memorando ET-255-06, suscrito por la Licda. Ana Ruth Vílchez R., Directora de la Editorial Tecnológica de Costa Rica, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo Rojas, Vicerrector de Administración, en el cual comunica que el señor Elías Calderón Ortega, concluye su período para el cual fue nombrado como representante de la Vicerrectoría de Administración en el Consejo Editorial. 
4. La fecha límite para hacer el nombramiento en referencia es el 03 de noviembre del 2006, ya que los nuevos representantes entrarán en funciones el 15 de noviembre del 2006.
ACUERDA:
a. Designar a la Máster Rosaura Brenes Solano, como representante del Consejo Institucional ante la Comisión Ad-hoc, que seleccionará a los miembros del Consejo Editorial, para el período comprendido de noviembre del 2006 a noviembre del 2008.
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 9.	Autorización de salida del país del vehículo institucional, placa No. 265-142, para que se desplace a la Universidad Autónoma de Chiriquí, Panamá, los días 15, 16, 17 y 18 de noviembre del 2006
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada: “Autorización de salida del país del vehículo institucional, placa No. 265-142, para que se desplace a la Universidad Autónoma de Chiriquí, Panamá, los días 15, 16, 17 y 18 de noviembre del 2006”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta. 
Seguidamente se refiere a los problemas que se han dado con proyectos conjuntos de investigación.  Indica que en el Convenio General del CONARE, se planteaba que la coordinación recaía en el señor Tomás Guzmán y por alguna razón no se corrigió para que la coordinación se rotara, entonces, la realidad es que en esta ocasión la coordinación le corresponde a la UNA, de hecho, ya hicieron la convocatoria a la Segunda Edición de ese programa de Doctorado, además, no le correspondería a la Fundatec la administración financiera de esta segunda edición. Otro de los puntos y el más delicado es que había algunas diferencias entre el plan de estudio que se aprobó en los consejos universitarios y el plan de estudio que finalmente se remitió al CONARE, para lo que están solicitando a la OPES hacer los ajustes pertinentes. 
NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Raúl Pacheco, a las 9:50 a.m.
La señora Sonia Barboza indica que el CONARE como tal no tiene la potestad de hacer los cambios, sino de solicitar a las universidades los ajustes. Por otro lado consulta  ¿por qué se pide examen de admisión para el doctorado si antes no se hacía y por qué el vehículo tiene que ser del Tecnológico, si en este período es la UNA a través de la FundaUNA, que va a manejar el doctorado? 
El señor Eugenio Trejos explica que el vehículo debe estar inscrito a alguna institución y en el momento  en que se compró se hizo mediante los mecanismos del Tecnológico, por lo cual quedó adscrito a la Institución, pero es un vehículo del Programa.  Respecto al examen de admisión, indica que para la primera generación se contempló, sin embargo, se dieron problemas logísticos, pero ahora el programa está consolidado y permite hacer este tipo de actividades académicas. 
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 12 de octubre del 2006, recibió nota DCND-299-2006, suscrita por el Dr. Tomás Guzmán Hernández, Coordinador del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita que el Consejo Institucional analice y apruebe la salida del vehículo placa 265-142, del Programa del Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo, para viajar a la Universidad de Chiriquí, Panamá, durante los días 16, 17 y 18 de noviembre del 2006.   
2. El motivo del viaje al exterior y dentro del Istmo Centroamericano, está vinculado con los exámenes de admisión de la nueva generación 2007 del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo. 
3. Las personas, que estarían viajando en dicho vehículo, para realizar los exámenes de admisión son: la Dra. Marielos Álvarez, la Dra. Sayra Munguía y la Dra. Claudia Charpantier, de la Universidad Nacional. Dicho vehículo será conducido por el señor Carlos Ramírez Campos, cédula No. 2-464-481
4. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 17 de octubre del 2006, recibió vía fax, el memorando AG-546-06, suscrito por el Ing. Olger Murillo B., Director de la Escuela de Agronomía, dirigido al Consejo Institucional, en el cual transcribe el acuerdo tomado por el Consejo de la Escuela de Agronomía, en la Sesión No. 20-2006, del 10 de octubre del 2006, el cual dice:  
 “Autorizar la salida del vehículo placa 265-142, a cargo del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo, los días 16, 17 y 18 de noviembre a la Universidad de Chiriquí, Panamá.”
ACUERDA:
a. Autorizar la salida del país del vehículo placa No. 265-142, propiedad del Instituto Tecnológico de Costa Rica y bajo la responsabilidad administrativa de la Escuela de Agronomía, para que se desplace a Panamá, el día 15 de noviembre y regrese el 18 de noviembre del 2006, a fin de que la delegación citada en el Considerando No. 3 de este acuerdo, visite la Universidad de Chiriquí Panamá, cuyo propósito está vinculado con los exámenes de admisión de la nueva generación 2007 del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo.  
Dicho vehículo será conducido por el señor Carlos Ramírez Campos, Cédula 2-464-481.
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 10.	Autorización para que el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, participe del Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, y complemento de viáticos al exterior; por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006
NOTA:  El señor Eugenio Trejos solicita permiso para retirarse de la sesión mientras se decide el asunto por estar directamente relacionado con su persona y propone  al señor Roberto Gallardo para que presida la sesión hasta su reingreso.  Se acoge por unanimidad que presida el señor Roberto Gallardo.
NOTA:  Se retira de la sesión el señor Eugenio Trejos, a las 9:50 a.m. 
El señor Roberto Gallardo presenta la propuesta denominada: “Autorización para que el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, participe del Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, y complemento de viáticos al exterior; por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta. 
Se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional con fecha 25 de octubre del 2006, recibió memorando R-605-06, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual adjunta la invitación para participar del Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006. 
2. En este Programa participa la Universidad Estatal a Distancia de Madrid y Rectores y Rectora del Consejo Nacional de Rectores de Costa Rica.
3. Dicha actividad no requiere el pago de viáticos al exterior ni el pago de tiquetes aéreos, solamente el pago correspondiente a la póliza de viaje, gastos de salida, viáticos de ley no cubiertos por las organizaciones.  
4. Estos gastos serán tomados de la partida 5101-1111-0001-1540, de la Rectoría, la cual cuenta con contenido presupuestario.  
5. El objetivo general de la reunión es buscar las vías más adecuadas para lograr la puesta en marcha del programa de postgrado, en febrero del 2008, lo cual se considera un logro de todos los académicos de las universidades latinoamericanas participantes haber ganado el Proyecto Alfa II y que el trabajo realizado por los docentes de dichas instituciones, es merecedor del apoyo necesario para el logro de las metas planteadas. 
ACUERDA:
a. Autorizar la participación del MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006. 
b. Otorgar el pago correspondiente a la póliza de viaje, gastos de salida y complemento de viáticos de ley no cubiertos por las organizaciones, sujetos a liquidación.
c. Solicitar al MSc. Eugenio Trejos, Rector, presentar el informe 15 días después de su regreso al país, de acuerdo con el formato establecido. 
d. Comunicar.  ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 11.	Ratificación de nombramiento de Rector del 5 al 8 de noviembre, en ausencia del titular del cargo, quien estará participando en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006
El señor Roberto Gallardo  presenta la propuesta denominada: “Ratificación de nombramiento de Rector del 5 al 8 de noviembre, en ausencia del titular del cargo, quien estará participando en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta y que dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2487, Artículo____, del 26 de octubre 2006, autorizó la participación del MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, para que participe en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006.
2. El MSc. Eugenio Trejos B., Rector, en razón de su ausencia durante el período citado, designa como Rector interino a _________________________, por lo que, solicita al Consejo Institucional la ratificación de nombramiento, durante el período comprendido del 5 al 8 de noviembre del 2006.
SE PROPONE:   
a. Ratificar el nombramiento de ___________________________,  como Rector  interino, del 5 al 8 de noviembre del 2006, período en que el titular de este cargo, estará participando en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, en Ciudad México.
La señora Bertalía Sánchez informa que el señor Eugenio Trejos designa como Rector interino al Dr. Luis Gerardo Meza C., Vicerrector de Docencia. 
Se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2487, Artículo 10, del 26 de octubre 2006, autorizó la participación del MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, para que participe en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006.
2. El MSc. Eugenio Trejos B., Rector, en razón de su ausencia durante el período citado, designa como Rector interino al Dr. Luis Gerardo Meza C., Vicerrector de Docencia, por lo que, solicita al Consejo Institucional la ratificación de nombramiento, durante el período comprendido del 5 al 8 de noviembre del 2006.
ACUERDA: 
a. Ratificar el nombramiento de Dr. Luis Gerardo Meza C., Vicerrector de Docencia,  como Rector  interino, del 5 al 8 de noviembre del 2006, período en que el titular de este cargo, estará participando en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, en Ciudad México.
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 12.	Ratificación de nombramiento de Vicerrectora de Docencia del 5 al 8 de noviembre del 2006, en ausencia del titular del cargo, quien estará sustituyendo al señor Rector, que participará en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006
El señor Roberto Gallardo presenta la propuesta denominada: “Ratificación de nombramiento de Vicerrectora de Docencia del 5 al 8 de noviembre del 2006, en ausencia del titular del cargo, quien estará sustituyendo al señor Rector, que participará en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta y que dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2487, Artículo ____, del 26 de octubre del 2006, autorizó la participación del señor Rector, MSc. Eugenio Trejos Benavides, en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, y complemento de viáticos al exterior; por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006. 
2. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2487, Artículo ____, del 26 de octubre del 2006, ratificó el nombramiento de ____________________________,  como Rector/a en forma interina del 5 al 8 de noviembre del 2006.
3. El MSc. Eugenio Trejos Benavides recomienda la ratificación del nombramiento de __________________________, como Vicerrector/a de Investigación y Extensión. 
SE PROPONE:   
a. Ratificar el nombramiento de ___________________________________, como Vicerrector/a de _________________, del 5 al 8 de noviembre del 2006, período en que el titular de este cargo estará ocupando el cargo de Rector/a interino. 
La señora Bertalía Sánchez informa que el señor Eugenio Trejos informa que la persona designada para que funja como Vicerrectora a.i. de Docencia, es la MSc. Claudia Zúñiga Vega, Directora Escuela de Biología
Se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2487, Artículo 10, del 26 de octubre del 2006, autorizó la participación del señor Rector, MSc. Eugenio Trejos Benavides, en el Proyecto Alfa II 0396-A: “Programa Interuniversitario de Postgrado en Línea Eurolatinoamericano en Manejo y Conservación de Recursos Naturales, Sistemas Agropecuarios Sostenibles y Medio Ambiente para el Desarrollo”, y complemento de viáticos al exterior; por celebrarse en Ciudad México, del 5 al 8 de noviembre del 2006. 
2. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2487, Artículo 11, del 26 de octubre del 2006, ratificó el nombramiento del Dr. Luis Gerardo Meza Cascante, Vicerrector de Docencia,  como Rector en forma interina del 5 al 8 de noviembre del 2006.
3. El MSc. Eugenio Trejos Benavides recomienda la ratificación del nombramiento de la MSc. Claudia Zúñiga Vega, Directora de la Escuela de Biología, como Vicerrectora de Docencia. 
ACUERDA:   
a. Ratificar el nombramiento de la MSc. Claudia Zúñiga Vega, Directora Escuela de Biología, como Vicerrectora de Docencia, del 5 al 8 de noviembre del 2006, período en que el titular de este cargo estará ocupando el cargo de Rector interino. 
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
CAPITULO ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 13.	Moción de Revisión del Acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2484, Art. 14, del 5 de octubre del 2006 “Carta de Entendimiento entre la Universidad de Valencia y el ITCR, para el Programa de Doctorado en Intervención Educativa”
NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Eugenio Trejos, a las 10:00 a.m.
NOTA:  Preside nuevamente la Sesión el señor Eugenio Trejos.
La señora Sonia Barboza, presenta la propuesta denominada: “Moción de Revisión del Acuerdo tomado por el Consejo Institucional,  en la Sesión No. 2484, Art. 14, del 5 de octubre del 2006 “Carta de Entendimiento entre la Universidad de Valencia y el ITCR, para el Programa de Doctorado en Intervención Educativa”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta y que dice:
RESULTANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en sesión ordinaria N° 2484, Artículo 14, realizada el 5 de Octubre de 2006 acordó:
“a.  Autorizar al señor Rector, para que suscriba la Carta de Entendimiento celebrada entre la Universidad de Valencia y el Instituto Tecnológico de Costa Rica para el establecimiento de un Programa de Formación de Doctores en Intervención Educativa, en los términos establecidos en la versión que se adjunta.”
2. La Ley orgánica del Instituto Tecnológico de Costa Rica establece: 
Artículo 3°.  El Instituto está dedicado al campo de la tecnología y ciencias conexas y tiene como propósito lograr, mediante la enseñanza, la investigación y el servicio a la sociedad, la excelencia en la formación integral de profesionales y la incorporación, sistemática y continúa, de la tecnología que requiere el desarrollo de Costa Rica dentro de su propio campo de acción.
3. El Reglamento del Consejo Institucional dispone:
ARTICULO 45
Serán mociones de revisión las que tiendan a variar acuerdos no firmes del Consejo Institucional.  Se someterán a sesión ordinaria posterior aunque no inmediata en la que se vaya a conocer el acta de la sesión que contiene el acuerdo sujeto a revisión.  Dicha moción se tratará en primera instancia como de orden, requiriéndose para su procedencia del voto afirmativo de más de la mitad de los miembros presentes.  En caso de no haberse obtenido la votación requerida para su procedencia, y tratándose de un asunto que el Consejo Institucional juzgue urgente, este asunto podrá tratarse en sesión extraordinaria.
De ser reconocida la procedencia la Moción será tratada como Propuesta Base, excepto que requerirá para su aprobación del voto afirmativo de las dos terceras partes de los miembros del Consejo Institucional.
Las simples observaciones de forma, relativas a la redacción de los acuerdos, no serán consideradas para los efectos de este artículo.
Un acuerdo del Consejo Institucional podrá ser objeto de revisión por una sola vez.
4. La Vicerrectoría de Docencia, proponente de este proyecto, no ha presentado ningún estudio, formalmente discutido y aprobado, que evidencie la necesidad de implementar un programa de este tipo y que refleje la planificación realizada para fundamentar la aprobación de este proyecto.
5. La Vicerrectoría de Docencia tampoco ha presentado ningún plan estratégico (debidamente discutido y aprobado) que fundamente la cantidad de doctores que el Instituto requiere formar en cada una de las áreas en que el Instituto tiene carreras.  
6. Aunque la carta de entendimiento entre el ITCR y la Universidad de Valencia está orientada a formar profesionales del ITCR en general, es importante conocer la opinión del Consejo de Docencia sobre este tema, dada su relación con el desarrollo académico de la Institución, sus implicaciones sobre el desarrollo de la docencia en el futuro y la asignación de recursos a un proyecto cuyo impacto no es claro a la fecha. 
CONSIDERANDO QUE:
1. El Instituto Tecnológico de Costa Rica es una institución pública, financiada con fondos públicos.  Por tal razón, la toma de decisiones realizada por esta institución debe conducir al uso responsable de tales fondos.  Esto es, la decisión de apoyar la realización de proyectos, particularmente de aquellos que involucren la utilización de cantidades significativas de recursos, debe estar orientada al logro de objetivos institucionales previamente definidos, contribuir de manera significativa al desarrollo del país y responder a una planificación a mediano y largo plazo.
2. La Vicerrectoría de Docencia no cuenta con ningún plan de capacitación ni con una descripción del esquema de prioridades relacionada con la formación del personal a nivel de postgrado, a corto, mediano y largo plazo que contemple la formación del personal profesional, en los grados de maestría y doctorado, en las áreas del conocimiento en las que el Instituto ofrece actualmente programas de estudios (ciencias e ingenierías), el cual refleje un interés en el desarrollo equilibrado de dichas áreas, que contribuya a la especialización en el campo del conocimiento propio o atinente a cada escuela.
3. En el ITCR no hay una carrera de Educación como lo es en otras universidades del país.  Tanto al definir los campos de acción del Instituto, como a lo largo de la historia, y hasta la actualidad no ha habido ninguna propuesta que plantee formalmente el área de educación como una de las prioridades institucionales. La inversión en esta área, que se propone mediante esta Carta de entendimiento, no tiene fundamento en ninguna política institucional ni en ningún plan de desarrollo que haya propuesto la orientación del Instituto hacia este campo del conocimiento. 
4. Actualmente no existe ningún estudio realizado por la Vicerrectoría de Docencia, conocido y discutido por el Consejo de Docencia, referente a los costos totales que representará para la institución la ejecución del convenio con la Universidad de Valencia del programa orientado a la formación de 30 doctores en educación, sin que se haya definido una necesidad específica institucional y, aún siendo así, no se han planteado o explorado soluciones alternativas. 
5. No se han presentado estudios que demuestren que las autoridades del Instituto hayan realizado esfuerzos conducentes a establecer un proyecto de formación de doctores en educación con la colaboración de universidades nacionales, programa cuya ejecución presumiblemente tendría un costo más bajo que el que se pudiera desarrollar mediante el convenio con la Universidad de Valencia.
6. Tampoco existe un estudio comparativo de las ventajas o desventajas en cuanto a calidad, ni de los costos totales que representaría para el Instituto formar tales doctorados en alguna de las universidades nacionales que ofrecen doctorado en educación o en campos de mayor impacto en el accionar del ITCR.  
7. Por las razones anteriores, tampoco son claras cuáles son las ventajas comparativas de la Universidad de Valencia sobre las universidades nacionales que permita evidenciar los beneficios que obtendría el Instituto de desarrollar un programa de formación de doctores mediante un convenio con una universidad extranjera en lugar de hacerlo con una universidad nacional.
8. Este proyecto de establecer un convenio con la Universidad de Valencia para la formación de doctores en educación constituye un intento poco planificado de solución al problema de falta de personal docente con el grado de Doctor en el ITCR, y al problema de carencia de conocimientos, habilidades y destrezas pedagógicas por parte de los profesores del Instituto.  Este proyecto tampoco es una respuesta pertinente para el desarrollo institucional pues no promueve la formación de doctorados en las diferentes ingenierías y en ciencias básicas, que son la esencia del quehacer del ITCR.
9. Los estudios de doctorado son estudios de carácter académico cuyo propósito  es capacitar a la persona para el desarrollo de la investigación. 
Los recursos institucionales destinados a la capacitación de los profesionales deben invertirse en la formación de éstos a nivel de postgrado, de modo que se logre potenciar la investigación en las áreas del conocimiento en que la Institución ha demostrado excelencia a lo largo de su historia.  De esta manera, no se diluyen las inversiones que se hagan por convertir a la investigación en el centro del accionar del ITCR.
10. Un programa de doctorado no se establece con el fin de resolver las deficiencias de los profesores en la enseñanza de las ingenierías, tal como lo ha enunciado verbalmente el Vicerrector de Docencia, sobre todo cuando el mismo Vicerrector en forma reiterada ha manifestado que no existe ninguna garantía de que esos doctores una vez formados realicen las actividades de investigación en la dirección que han puesto como objetivo a lograr.  
Si elevar las capacidades del personal docente del instituto en el dominio de las metodologías de la enseñanza de las ingenierías es realmente uno de los principales objetivos de este proyecto, para alcanzar dicho objetivo sería preferible emprender un programa permanente y bien estructurado, que se pueda impartir en forma reiterada, y bajo la conducción de personal especializado.
11. Este proyecto presenta serias dudas respecto a su conveniencia institucional por lo que sería de mucha importancia que se le dé una amplia discusión a nivel institucional, que permita obtener de manera más consensuada, el punto de vista de los consejos de escuela respecto a si este proyecto resuelve de manera significativa las necesidades de formación en posgrados de cada una de las escuelas del Instituto.
12. En síntesis, puede concluirse que no existe ni la información necesaria ni pertinente, ni la fundamentación apropiada, ni los elementos de juicio suficientes para asegurar, en forma razonable, que los recursos que se proyecta invertir en este programa estarían siendo bien utilizados, en el tanto de que no hay ninguna garantía con respecto a que contribuyan significativamente al logro de los objetivos para los que se crearía, a lo cual debe sumarse que este tipo de doctorado, por la cantidad de personas involucradas, no está acorde con el propósito para el cual fue creado el ITCR.  Por lo tanto, esta decisión puede afectar negativamente a una adecuada rendición de cuentas y transparencia en relación con el uso o destino de los fondos públicos asignados al ITCR para cumplir con su misión.
SE PROPONE:
a. Derogar el acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2484, Artículo 14, realizada el 5 de Octubre de 2006, el cual dice:
“a.	Autorizar al señor Rector, para que suscriba la Carta de Entendimiento celebrada entre la Universidad de Valencia y el Instituto Tecnológico de Costa Rica para el establecimiento de un Programa de Formación de Doctores en Intervención Educativa, en los términos establecidos en la versión que se adjunta”.
El señor Roberto Gallardo cita varias de las razones por las cuales desea derogar el acuerdo que fue tomado en la sesión citada.  1) Está claro que al no existir un plan de capacitación institucional, un programa de esta naturaleza no se ubica en ninguna base institucional de desarrollo, 2) No solucionará las deficiencias que tienen los docentes del Tecnológico, 3) en el convenio no se indica que los candidatos tiendan a hacer proyectos alrededor de problemáticas institucionales y 4) No  se hizo la consulta institucional sobre la apertura del programa y tampoco existe un documento del Consejo de Docencia que diga que se hizo una discusión entre las Escuelas y que los directores votaron a favor de una iniciativa de esa naturaleza, que aunque es importante no está inserta en un planeamiento institucional. 
El señor Raúl Pacheco considera que esta propuesta es muy extensa, justificada y muy razonada, pero lamentablemente está en contra de la misma.  Seguidamente cita las razones por las cuáles está en contra: 1) no es cierto que esto no cabe dentro de ningún tipo de política o planeamiento.  La política que ha llevado la Administración desde su perspectiva, es que la Institución debe recuperar la capacidad investigativa, la calidad de los funcionarios en cuanto a su grado académico, lo que ha estado presente y defendido por el señor Rector y en ocasiones por los vicerrectores. 2) la Universidad de Valencia no es la mejor del mundo, pero sí la más experimentada en la investigación y 3) esta propuesta tiene una base que es “libertad de cátedra” y/o “libertad de investigación”, es decir, los doctores no firman contratos de exclusividad con un tema de investigación, por ejemplo, si alguien que estudia investigación, le interesan las redes sociales, esto conlleva a un problema porque no está dentro de los definidos o concretos dentro de la línea de la investigación. 
La señora Sonia Barboza refuta lo dicho por el señor Raúl Pacheco, ya que no es cierto que no cabe un doctorado de esa naturaleza, sobre todo en la magnitud en que está planteado y que se esté pensando en una cantidad elevada de doctores para el área fundamental de la actividad de esta Institución,  que es la ciencia y la tecnología, con lo cual, de ninguna manera se han demeritado la necesidades de mejorar las capacidades de enseñanza, lo que sucede es que no es formando a 30 doctores en Intervención Educativa, que se va a lograr y para eso inclusive hay otras herramientas y programas como es el CEDA.   Este tipo de doctorado no cabe ni siquiera con la misión del Instituto Tecnológico de Costa Rica y el hecho de que la Administración lo tenga como política, no significa que sea una política realmente Institucional y tampoco se puede decir que calza con los fines y principios para los cuales se creo la Institución.
La señora Rosaura Brenes manifiesta que lo indicado por la señora Barboza, refuerza su posición en el sentido de que sí son fondos públicos, pero no se están mal gastando, por el contrario, se está invirtiendo en un área muy propia del Tecnológico que aparece en el Estatuto Orgánico y es esa función de investigadores y de la parte docente.  Si bien es cierto, las personas que están en el listado se han comprometido a realizar labor de investigación propiamente desde la parte docente del Tecnológico, pero el documento que envía el CEDA, junto con la inquietud que tienen las otras personas que están aceptadas, va hacia el análisis de  la problemática que se tiene en la Institución en la parte académica, muy especialmente en el campo de las ingenierías, que ha sido una de las partes grises que hasta el momento ha tenido el Tecnológico. 
El señor Carlos Badilla coincide en que la formación de los profesionales del Tecnológico no es secundaria, de hecho parte de los acreditadotes (CEAB) han dicho que hay doctorados que fortalecen a nivel personal, pero no son parte del fortalecimiento de las carreras.  En cuanto a libertad de cátedra, no es que cada quien hace lo que se le ocurre, de hecho en el Estatuto Orgánico se define el principio de libertad de cátedra como el derecho de los profesores de proponer programas académicos y desarrollar los establecidos de conformidad con sus propias convicciones filosóficas. 
El señor Víctor Vega cuestiona lo señalado en el considerando 3 de la propuesta, respecto a decir que no es una prioridad para la Institución la formación de profesionales en el campo de la docencia, considera que esto es un buen paso para el aprovechamiento de la investigación en esta área. Además,  le extraña que se quiera derogar el acuerdo, puesto que considera que la intervención educativa es prioritaria, por lo que no hay unas razones de peso para ello.
El señor Eugenio Trejos hace referencia al Artículo 1 del Estatuto Orgánico, donde señala que “el ITCR es, de educación superior universitaria” y en cualquier campo en donde se refuercen los procesos de educación cuando no tiene personas formadas en el campo es una labor impostergable para la universidad y señala también “dedicada a la docencia”, que es en la que se invierten donde tienen más de 400 plazas de docentes  y lo que vaya a apoyar el mejoramiento de procesos de planificación, administración de la educación.  Un doctorado de este tipo, contribuye a reforzar la naturaleza y constitución de esta universidad. El Tecnológico es una Institución de educación superior universitaria, por eso su nombre, Instituto Tecnológico de Costa Rica.  Como el Tecnológico es una universidad de Educación Superior, todo lo que tenga que ver con el fenómeno de la educación será prioritario y consustancial a la naturaleza de la propia universidad.  En la Institución se tienen dos carreras de educación como lo es la Carrera de la Enseñanza de la Matemática Asistida por Computadora y ahora Educación Técnica, que es la más atinente y que comprende la participación de profesores a nivel Institucional de diversas áreas del conocimiento.  Sobre el que no exista un plan, indica que eso es falso, ya que existe el Plan Nacional de la Educación Superior que señala uno de los elementos fundamentales del mejoramiento de los procesos de enseñanza-aprendizaje, la articulación de la investigación, docencia y extensión, también está el Plan de Desarrollo de esa Institución y las Políticas Generales y Específicas que alumbran también el camino. 
La señora Sonia Barboza señala que se está cayendo en errores de concepto,  orientación y sofisma.  Una universidad es diferente a un Instituto Tecnológico, aunque ambos son educación superior y aunque ambos se dedican a la actividad fundamental de la educación, son diferentes por las áreas.  Señala que si lo que se quiere es tener una universidad en lugar de un Instituto Tecnológico es otra cosa y lo mejor es hacer la propuesta correspondiente para hacer el cambio.
Respecto al Plan Nacional de la Educación Superior del CONARE, no es obligatorio a las universidades estatales, ya que es un marco general de referencia y, además de eso, mejorar los procesos de enseñanza-aprendizaje de ninguna forma se traduce en forma a establecer un doctorado para 30 personas, no se puede hacer esa equivalencia, lo que le parece demasiado simplista. 
NOTA:  Se presenta a la Sesión el señor Luis Felipe Álvarez, a las 10:20 a.m.
El señor Roberto Gallardo indica que lo que está en discusión, es que el Tecnológico tiene un presupuesto limitado y la repercusión de las decisiones que se tomen ahora, se verán más adelante.  Considera que es necesario contar con el pronunciamiento del Consejo de Docencia, y como él es representante, no quiere hacer valer su criterio de planificación de los recursos.  No se trata de que la gente no se capacite en educación, pero bajo recursos limitados se debe dirigir bien los recursos. 
La señora Rosaura Brenes informa que cuando la Comisión de Asuntos Académicos analizó el convenio, la Oficina de Planificación Institucional, adjuntó  entre los documentos los estudios del Consejo de Docencia y Asesoría Legal. Seguidamente hace referencia al pronunciamiento del Consejo de Docencia según Oficio VIDA-573-06, del 02 de junio del 2006, donde el Vicerrector informa que el Convenio con la Universidad de Valencia es de interés del área de docencia e incluso adjunta los egresos del 2007 al 2009. 
El señor Raúl Pacheco indica que si para el Tecnológico cuesta lo mismo formar 5 doctores que permitir el acceso a 27 estudiantes de doctorado, sería poco justo con la Institución limitar la participación de esos estudiantes. Otro aspecto es el por qué seguir en el círculo vicioso y eso es que la misma gente que está dentro de la Institución es que sabe como tiene que llevarse la organización, entonces, el sistema universitario costarricense de un momento a otro se volvería autosuficiente, llegando a pasar que el mismo sistema se consume y muera. El sistema debe enriquecerse con una nueva visión del mundo, y esa visión no la pueden dar los que están en la misma cueva y que no salen porque les da miedo. Por último, la propuesta lo que trata de demostrar es que hay un fallo en la gestión administrativa, respecto al desarrollo de los programas de doctorado que se quieren implementar y la intensión no debe ser la única razón para apoyarlo, pero sí deben tener claro que hay un esfuerzo que se está haciendo, y es que el Tecnológico debe darle a esa sociedad costarricense lo mejor que pueda y como Tecnológico debe darse la posibilidad de apoyarse.
El señor Eugenio Trejos indica que en particular le interesa saber qué piensa el Consejo de Docencia, además considera importante que se abra un espacio de discusión del fenómeno educativo y de los problemas de enseñanza-aprendizaje, investigación, impactos y pertinencia; y conocer los criterios de las Escuelas, por lo que propone suspender la discusión, para solicitar a la Vicerrectoría de Docencia que convoque de urgencia a una sesión extraordinaria para que conozcan el tema de forma exclusiva y que esta discusión prolija que se ha dado en el seno de este Consejo también se discuta en el Consejo de Docencia. 
NOTA: Se deja el tema  pendiente de resolución y en consecuencia no se aprueba el Acta No. 2484 porque está directamente ligada con el tema.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 14.	Modificación del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2452, Artículo 9, del 16 de febrero del 2006 “Creación de la Carrera en Gestión del Turismo Sostenible”
NOTA:  Se retira de la Sesión el señor Carlos Badilla, a las 11:20 a.m.
La señora Rosaura Brenes, presenta la propuesta denominada: “Modificación del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2452, Artículo 9 del 16 de febrero del 2006 “Creación de la carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Sostenible”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta y que dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2452, Artículo 9, del 16 de febrero del 2006, aprobó la “Creación  de la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Sostenible”.
“a. Crear la Carrera de Bachillerato en Turismo Sostenible, de la Escuela de Ciencias Sociales, según el documento adjunto.
b. Aprobar el plan de estudios propuesto para la Carrera de Bachillerato en Turismo Sostenible.
c. Otorgar el título de Gestor del Turismo Sostenible.
d. Comunicar.  ACUERDO FIRME.”
2. Por error se consignó el título de la carrera con el grado, no siendo este parte del título.
SE PROPONE:
Modificar el Artículo 9, inciso a, de la Sesión No. 2452, del 16 de febrero del 2006 “Creación  de la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Sostenible”, para que se lea de la siguiente manera:
a.	Crear la Carrera Gestión del Turismo Sostenible, con el grado de Bachillerato, de la Escuela de Ciencias Sociales, según el documento adjunto.
…”
El señor Isidro Álvarez sugiere que al igual que se está modificando el inciso a., también se modifique el inciso b. de dicho acuerdo, para que se lea de la siguiente forma: “b. Aprobar el plan de estudios propuesto para la Carrera Gestión del Turismo Sostenible, con el grado de Bachillerato, de la Escuela de Ciencias Sociales.”
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
3. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2452, Artículo 9, del 16 de febrero del 2006, aprobó la “Creación  de la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Sostenible”.
“a. Crear la Carrera de Bachillerato en Turismo Sostenible, de la Escuela de Ciencias Sociales, según el documento adjunto.
b. Aprobar el plan de estudios propuesto para la Carrera de Bachillerato en Turismo Sostenible.
c. Otorgar el título de Gestor del Turismo Sostenible.
d. Comunicar.  ACUERDO FIRME.”
4. Por error se consignó el título de la carrera con el grado, no siendo este parte del título.
ACUERDA:
a. Modificar el Artículo 9, incisos a. y b., de la Sesión No. 2452, del 16 de febrero del 2006, referente a la creación de la Carrera en Gestión del Turismo Sostenible, para que se lea de la siguiente manera:
 “ a.	Crear la Carrera Gestión del Turismo Sostenible, con el grado de Bachillerato, de la Escuela de Ciencias Sociales, según el documento adjunto.”
b. Aprobar el plan de estudios propuesto para la Carrera Gestión del Turismo Sostenible, con el grado de Bachillerato, de la Escuela de Ciencias Sociales.
…”
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 15.		Licitación Pública No. 02-2006 “Adquisición de Vehículos”
NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Carlos Badilla, a las 11:25 a.m.
La señora Sonia Barboza presenta la propuesta denominada: “Licitación Pública No. 02-2006 “Adquisición de Vehículos”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta y que dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 12 de octubre del 2006, recibió el memorando V.AD-679-2006, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido a la Máster Sonia Barboza F., Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual se adjunta el Informe de Licitación Pública No. 02-2006 “Adquisición de Flotilla Vehicular” y recomienda adjudicar a PURDY MOTOR S.A., cédula jurídica número 3-101-005744-24, único oferente; según resultados de valoraciones y análisis de la oferta.
2. Asimismo, adjunta copia del oficio AL-475-06, suscrito por el Lic. Carlos Segnini V., Director de la Asesoría Legal, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración, en el cual informa que revisado el Informe de la Licitación para la Adquisición de Flotilla Vehicular, el mismo, cuenta con el dictamen afirmativo.
3. La Comisión de Planificación y Administración en la reunión celebrada el 23 de octubre del 2006, según consta en Minuta No. 184 del 23 de octubre del 2006, analizó el Informe de la Licitación Pública No. 02-2006 “Adquisición de Flotilla Vehicular”, en conjunto con el Lic. Walter Sequeira F., Director del Departamento de Aprovisionamiento y la TAE. Patricia Quesada, Coordinadora de la Unidad de Transportes y dispuso elevarla al Consejo Institucional para su aprobación.
SE PROPONE:
a. Adjudicar la Licitación Pública No. 02-2006 “Adquisición de Flotilla Vehicular”, a la Empresa PURDY MOTOR S.A., cédula jurídica número 3-101-005744-24, por un monto de $222.750,00
El señor Isidro Álvarez considera que la adquisición de esos vehículos solventará algunas de las necesidades en la Institución, sin embargo, le preocupa el nombre de la propuesta, ya que al decir “Adquisición de Flotilla Vehicular”, pareciera que se está resolviendo toda la necesidad, por lo que, considera que el título se lea “Adquisición de Vehículos”.  Señala que en realidad la Institución tendrá dentro de sus planes la forma de solventar el resto de la problemática, pero ahora se estarán adquiriendo algunos vehículos. 
El señor Eugenio Trejos se refiere ampliamente al proceso de licitación.  Señala que este tema tiene más de dos años de estar en el tapete de discusión institucional,  porque lamentablemente, el primer intento que se hizo de licitación fue impugnado por una de las empresas que según las especificaciones de la Comisiones, no son de la mejor calidad que operan en el país y luego la Contraloría General de la República (CGR), hizo sendos señalamientos adicionales a todos los que ya había impugnado la empresa, además, planteó algunos tópicos que fueron muy problemáticos para la institución, sobre todo cuando fijó que el criterio último y definitivo debía versar sobre el precio del vehículo lo cual hubiera conllevado a una situación difícil, porque la empresa menos deseada, hubiera sido la adjudicataria de la licitación. Esto llevó a una reunión con la señora Contralora a quien le plantearon el problema que  estaba atravesando la institución con la flotilla vehicular.  La señora Contralora, fue muy flexible y les remitió a las dependencias que tienen que ver con las licitaciones y allí les ayudaron mucho para que pudieran solventar problemas que se tenían en los carteles, lo cual permitió elaborar el cartel que finalmente fue aprobado a un feliz término de este proceso licitatorio.  El monto que se previó para esta licitación, es mucho mayor que el que se va a adjudicar, pero se había dividido la licitación, porque se separó las microbuses más grandes (Coster) y el vehículo de la Rectoría, por lo que solicitó que se comprara hasta que ingresaran nuevos vehículos para la comunidad institucional gracias al apoyo de la Contraloría en este tema que permitió que a la Rectoría una compra directa del vehículo, de manera tal, que también el vehículo de la Rectoría será reemplazado. Se cursó invitación a las empresas que de acuerdo con la Ley de Contratación Administrativa y al igual que ocurrió con esta licitación solamente una empresa participó que fue la Purdy Motor. Finalmente, en relación con la renovación de los vehículos, comenta que la idea es que en todos los presupuestos ordinarios institucionales incorporen también un monto expreso para renovación de unidades vehiculares de manera tal que se pueda estar en San Carlos, Cartago y en San José que se le asignará también un vehículo. 
NOTA:  Se retira de la Sesión el señor Víctor Vega, a las 11:30 a.m.
El señor Johnny Masís comenta que el sector comercial nacional anda muy agresivo en materia de licitaciones, en este caso,  si ha tenido un buen acierto de parte de la Administración, quien creó una comisión para tratar el punto de los vehículos acertando en el momento de finiquitar esta licitación y en otras licitaciones. Finalmente hace extensivo el reconocimiento a los compañeros, lo que constituye toda una escuela para los funcionarios administrativos por las múltiples aristas que hay en el mercado.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 12 de octubre del 2006, recibió el memorando V.AD-679-2006, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido a la Máster Sonia Barboza F., Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual se adjunta el Informe de Licitación Pública No. 02-2006 “Adquisición de Flotilla Vehicular” y recomienda adjudicar a PURDY MOTOR S.A., cédula jurídica número 3-101-005744-24, único oferente; según resultados de valoraciones y análisis de la oferta.
2. Asimismo, adjunta copia del oficio AL-475-06, suscrito por el Lic. Carlos Segnini V., Director de la Asesoría Legal, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración, en el cual informa que revisado el Informe de la Licitación para la Adquisición de Flotilla Vehicular, el mismo, cuenta con el dictamen afirmativo.
3. La Comisión de Planificación y Administración en la reunión celebrada el 23 de octubre del 2006, según consta en Minuta No. 184 del 23 de octubre del 2006, analizó el Informe de la Licitación Pública No. 02-2006 “Adquisición de Flotilla Vehicular”, en conjunto con el Lic. Walter Sequeira F., Director del Departamento de Aprovisionamiento y la TAE. Patricia Quesada, Coordinadora de la Unidad de Transportes y dispuso elevarla al Consejo Institucional para su aprobación.
ACUERDA:
a. Adjudicar la Licitación Pública No. 02-2006 “Adquisición de Vehículos”, a la Empresa PURDY MOTOR S.A., cédula jurídica número 3-101-005744-24, por un monto de $222.750,00
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 16.		Modificación Interna No. 4-2006
NOTA:  Se retira de la Sesión el señor Luis Felipe Álvarez, a las 11:35 a.m.
La señora Sonia Barboza, presenta la propuesta denominada: “Modificación Interna No. 4-2006”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta. 
NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Víctor Vega, a las 11:40 a.m.
La señora Sonia Barboza seguidamente aclara que el documento ingresó en forma rápida y la Comisión de Planificación y Administración,  tuvo que revisarlo de igual manera para que el pleno aprobara la Modificación, además la Comisión no pudo revisar las observaciones de la Auditoría Interna y la Oficina de Planificación Institucional. 
El señor Eugenio Trejos aclara dudas respecto a la propuesta.  Se refiere primeramente a los rubros que se contemplan en esa modificación, ya que el grueso de la misma es de la Sede Regional de San Carlos.  La Sede ha venido trabajando en todos los procesos licitatorios y los ha coordinado fuertemente con el Departamento de Aprovisionamiento, para efectos de poder ejecutar las obras, lo que es prioritario, ya que hay obras necesarias y no se pueden esperar.  Informa que conversó con el Sindicato, llegando a un acuerdo en que se iba a pagar el aumento y que este se haría una vez que ingresaran los recursos de Recalificación del FEES.  Además, informa que se comprometió a gestionar ante el Consejo Institucional la aprobación del pago parcial del 1 de julio hasta el 31 de enero del 2005 y las otras actividades se pagarían cuando ingresen los recursos.  En ese momento las partes estuvieron anuentes, sin embargo, ahora las cosas cambiaron.  La Asamblea Legislativa tiene plazo por Ley para la aprobación del Presupuesto Extraordinario y vence el 5 de noviembre y espera que sea pagado a los funcionarios a partir de la primera quincena de noviembre, indicándole que sí es factible, siempre y cuando se apruebe.  La aprobación que dará la Asamblea Legislativa, lo que respecta a los recursos para el FEES,  no están siendo cuestionados, sino otros rubros son los que están en la “picota” y consecuentemente es de esperar que para el 5 de noviembre esté aprobado ese Presupuesto Extraordinario de la República.  La decisión entre la disyuntiva planteada, es cumplir con el acuerdo tomado con la AFITEC, que sería que la primera parte se hará con recursos propios, pero la segunda parte no, porque afecta la inversión y operación.  
La señora Sonia Barboza indica que la Oficina de Planificación Institucional dice que originalmente la Administración superior había desarrollado 15 proyectos institucionales y se reformula para pasar a 23, lo que da un margen de 8 proyectos nuevos.  Señala también, que hablan de actividades tal como la meta actual en el caso de Docencia, ocho actividades académicas para pasar a once.  En cuanto a algunos errores, que son de alguna manera importante, lo que deja ver la premura con la que se han elaborado los documentos, particularmente habla en el caso de la modificación 4.8.6, lo que le queda el sin sabor de no saber de donde tomaron los datos si no existen. Por lo anterior solicita que se le aclare ¿qué cambios son los que se hacen? ¿si hay metas que se aumentan, pero que no existían y además no se señala la meta a disminuir?  Sugiere que se le solicite a la señora Tatiana Fernández y al señor Max Buck;  expliquen más claramente esos errores.
El señor Eugenio Trejos procede a dar una revisión parcial al documento indicando que ninguna presenta problemas porque se hacen por compra directa, sin embargo, las modificaciones de la Sede sobre las  licitaciones sí es urgente que se apruebe porque son obras de infraestructura y tienen que estar listos los carteles. 
El señor Johnny Masís revisa lo correspondiente a las transferencias –Becas Mauricio Campos-, lo que demuestra que el Fondo Solidario de Desarrollo Estudiantil como tal no tiene sostenibilidad, es decir, que el FSDE  tiene problemas administrativos muy serios y debe evaluarse, por cuanto los recursos aunque se estén incrementando no son del Fondo.  Otro punto es que  de acuerdo al informe de ejecución al 30 de setiembre, se le están quitando 19 millones de colones al programa del treceavo mes (aguinaldo), lo que desde su óptica pasaría es asegurar un sobregiro. 
El señor Eugenio Trejos indica respecto al sobregiro que consultó al Departamento de Recursos Humanos, quienes le informaron que ya habían hecho las previsiones y que no se daba un sobregiro, más bien en general habrá un superávit en economías de salarios. 
NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Luis Felipe Álvarez, a las 12:20 p.m.
El señor Johnny Masís señala que en términos generales lo que se hace es aumentar recursos a San Carlos por 45 millones, pero la parte más grande aumenta en el Programa 1 Administración, casi en 300 millones.  Señala que le preocupa el tiempo de ejecución real que lo que hace en un principio es incrementar el monto del superávit, comprometiendo los recursos actuales.  En ese sentido sugiere que se le realice a la Modificación algunas variaciones.  Respecto a las prestaciones legales, consulta si se está cubriendo los montos a todas las personas a las cuales se les debe?
El señor Eugenio Trejos indica que a la fecha está todo saldado. Además, comenta que el señor Carlos Martínez le informó que en estos momentos hay un litigo en la Junta de Pensiones, porque se detectó fraude por parte de un funcionario de la UCR, quien pagó a una empresa de asesores legales para que le hicieran todos los trámites ante la Junta, para lo que la Universidad está haciendo todas las investigaciones correspondientes. A raíz de ello, los Tribunales superiores de Trabajo pararon todas las pensiones en ese momento y a partir de ahora se está solicitando el expediente foliado y van a hacer una revisión hacia atrás.  Se está negociando con el Juzgado a ver si se permite seguir haciendo la gestión como se ha venido haciendo.
NOTA:  Se suspende la discusión de este tema en espera del MBA. José Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración y el Ing. Max Buck, Director de la Oficina de Planificación Institucional, para que aclaren las dudas expuestas por el pleno. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 17.	Categorización del Centro de investigación de Servicios Químicos y Microbiológicos (CEQIATEC), como un Centro de Investigación y Extensión en Desarrollo
NOTA:  Se retira de la Sesión el señor Roberto Gallardo, a las 12:25 p.m.
El señor Carlos Badilla, presenta la propuesta denominada: “Categorización del Centro de Investigación de Servicios Químicos y Microbiológicos–CEQUIATEC”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta. 
La señora Sonia Barboza indica que si bien es cierto que el CEQIATEC lo que hace son más que nada análisis, que al final de cuentas son para verificar patrones o estándares de carácter ambiental, sin embargo a raíz de lo anterior, consulta si el CIPA no ha desarrollado ese mismo bagaje, acreditación y posicionamiento que de alguna manera el CEQIATEC ya ha tenido? ¿Es un factor que ha influido o no en términos de competencia? ¿Por qué no se pueden integrar?.
El señor Eugenio Trejos indica que ese tema se ha conversado en diferentes oportunidades.  Son dos centros que nacieron con vida propia, es decir, están ligados, pero el ámbito de acción del CIPA es más amplio en algunos apartados, pero están trabajando en otras áreas distintas. 
El señor Carlos Badilla indica sobre esa diferenciación que fue uno de los temas que más se trabajó en las reuniones que hubo en la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, sin embargo, una vez analizados todos los pormenores, optaron por recomendar la creación y categorización del CEQIATEC de manera independiente. 
El señor Johnny Masis presenta dudas con respecto al inciso d, sobre el pago correspondiente al coordinador de la unidad y consulta si ese pago se hace una vez que se apruebe este acuerdo?
El señor Carlos Badilla informa que hay una persona encargada que no tiene el estatus de coordinador, por tanto, se crea, se le da la categoría, se le designa por la Normativa y posteriormente se oficializará el correspondiente pago al coordinador. 
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 1 en contra.  
La señora Sonia Barboza justifica su voto en contra, por la falta de la información pertinente y por no entender las razones de no verlo de manera integral.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
RESULTANDO QUE:
1. El CEQIATEC fue creado en 1981 y, a lo largo de sus 25 años de existencia, ha tenido una importante trayectoria en investigación la cual es reconocida interna y externamente por el desarrollo de gran cantidad de proyectos de investigación, prestación de servicios de análisis, realización de pruebas acreditadas y organización de eventos (seminarios, talleres, cursos) tanto a nivel nacional como internacional.
2. El Consejo de la Escuela de Química, en la Sesión Extraordinaria 13-2004, Artículo 3, celebrada el miércoles 28 de abril de 2004, aprobó solicitar la categorización del Centro de investigación de Servicios Químicos y Microbiológicos (CEQIATEC), como un Centro de Investigación y Extensión en desarrollo de conformidad con lo que establece el artículo 17 del Reglamento de Centros de Investigación y Unidades Productivas.
3. El Consejo de Investigación y Extensión en la Sesión Extraordinaria 02-06, artículo 01, del 30 de enero de 2006 acordó:
a. Elevar al Consejo Institucional la categorización del Laboratorio de Servicios Químicos y Microbiológicos (CEQIATEC), como un centro de investigación y extensión en desarrollo, manteniéndose el medio tiempo del coordinador que está actualmente, pero reconociéndose salarialmente.   
4. La Comisión de Planificación y Administración del Consejo Institucional, en la sesión No. 167-2006 realizada el Martes 13 de junio del 2006 analizó el tema “Categorización del Laboratorio de Servicios Químicos y Microbiológicos CEQIATEC”, sesión a la que fueron invitadas la MSc. Ileana Moreira G., Directora de Proyectos de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, MBA. Patricia Meneses, funcionaria de la Dirección de Proyectos de la VIE y la Q.M., Virginia Montero, Coordinadora del CEQIATEC.
En esta sesión, la Comisión de Planificación y Administración encomendó al Ing. Carlos Badilla analizar toda la documentación relacionada con este caso y elaborar una propuesta de acuerdo para someterla a conocimiento del Consejo Institucional.
5. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica establece:
Artículo 26.
Son funciones del Rector:
j. 	Nombrar, a propuesta del Vicerrector respectivo y para un período de un año, al primer Director de todo nuevo departamento
6. El Reglamento de creación, modificación y eliminación de unidades, establece:
Artículo 6.
La decisión de creación, modificación o eliminación de Unidades en todos los casos corresponderá y será responsabilidad única y exclusivamente del Consejo Institucional. 
Artículo 16.
La elección de una persona responsable de unidades en Órganos, Oficinas, Departamentos y Escuelas se realizará de acuerdo con los mecanismos establecidos en el Estatuto Orgánico para la elección de Directores y Directoras de Departamentos Académicos y no Académicos, según corresponda, atendiéndose todos los procedimientos establecidos por el Departamento de Recursos Humanos para dichos efectos y con referencia al Reglamento de Elección de Directores y Coordinadores de Unidad.
En el caso de departamentos administrativos se continúa con el mismo procedimiento.
7. El Reglamento de centros de investigación y unidades productivas establece:
Artículo 9.
Corresponde al Consejo Institucional la creación, fusión, modificación o supresión de Centros de Investigación y Unidades Productivas de conformidad con lo establecido en el Estatuto Orgánico y sus reglamentos.
Artículo 10.
Los Centros de Investigación y las Unidades Productivas estarán adscritas al departamento académico afín a su naturaleza conforme lo disponga el Consejo Institucional.  En el caso de Centros de Investigación con participación multidisciplinaria, éstos serán adscritos al departamento que definan los involucrados; si no existiese definición alguna, quedarán adscritos a la Vicerrectoría de Investigación y Extensión.
Artículo 13.
Para tramitar la creación de un Centro de Investigación, debe mediar la recomendación del Consejo de Investigación, ante una propuesta aprobada por el o los Consejos de Departamentos interesados, en la que se especifique el tipo de centro, su período de vigencia, la normativa correspondiente a su funcionamiento y la fuente de financiamiento.
Artículo 17.
Los Programas de los Centros en Desarrollo, se orientan a:
a.	Realizar investigaciones tanto propias como interdepartamentales e interdisciplinarias
b.	Desarrollar bases de datos especializados
c.	Promover la realización de eventos a nivel internacional
ch.	Realizar planes piloto para particulares
d.	Realizar ventas permanentes de servicio de laboratorio
e.	Efectuar estudios de factibilidad para soluciones técnicas
f.	Efectuar servicios de prueba a otros departamentos
Artículo 28.
Los Centros de Investigación y las Unidades Productivas podrán obtener el financiamiento de las siguientes fuentes:
a.	Aporte económico del Estado y sus instituciones en forma de subvenciones, contribuciones y rentas especiales
b.	Venta de servicios a instituciones públicas y privadas
c.	Donaciones
ch.	Préstamos de organismos externos
d.	Cualquier otro no previsto en este artículo, permitido por las leyes y reglamentos
8. El CEQIATEC cumple con los requisitos para clasificarse como centro de investigación y extensión en desarrollo, de acuerdo con el artículo 17 del Reglamento de Centros de Investigación y Unidades Productivas.
9. El CEQIATEC cuenta con un reglamento de funcionamiento aprobado por el Consejo de Escuela el 26 de setiembre del 2005 en sesión 28-05, el cual se encuentra en los anexos del  “Documento de categorización del CEQIATEC” presentado por la Escuela de Química a la Dirección de Proyectos mediante memorando, EQ-348-2005 del 25 de octubre de 2005.
CONSIDERANDO QUE: 
1. La declaratoria formal del CEQIATEC con categoría de centro de investigación en desarrollo es importante por las siguientes razones:
a. Pone a derecho su situación de hecho como centro de investigación institucional.
b. Le otorga una identidad distintiva producto de sus características particulares.
c. Le define su adscripción dentro de la estructura organizativa del ITCR, de la cual carece actualmente.
d. Le da seguridad administrativa y funcional para fortalecer su quehacer académico.
e. Ampliará la carta de presentación del centro y de los profesionales que desarrollan actividades académicas (docencia, investigación, extensión) y de prestación de servicios en dicho centro.
2. El CEQIATEC ha contado a lo largo de su existencia, con aportes de recursos financieros provenientes de entidades nacionales e internacionales para la realización de los eventos y proyectos mencionados, de conformidad con el artículo 28 de Reglamento de Centros.
3. El CEQIATEC cuenta con una masa crítica muy calificada, a saber justamente con la que cuenta la Escuela de Química a la fecha, consistente en profesionales con una formación con nivel de grado y postgrado.
4. Si bien el Consejo de Investigación y Extensión en una primera etapa de análisis, recomendó a la Escuela de Química estudiar la posibilidad de integrar al CEQIATEC y al CIPA dentro de un mismo Centro de Investigación, esta opción se descartó pues las áreas de investigación, actividades y objetivos de ambos centros son diferentes, tienen actualmente trayectorias diferentes, que no se traslapan, sino que  cuando los proyectos y/o servicios que deben desarrollar lo requieren se complementan en forma adecuada y oportuna.
5. El campo de trabajo del CEQIATEC se relaciona con la investigación analítica en áreas de contaminantes químicos y microbiológicos, indicadores de calidad química y microbiológica, microorganismos de importancia industrial, salud pública, aprovechamiento de materiales, desarrollo de productos industriales, riesgos y puntos críticos de control de procesos industriales y aseguramiento de calidad analítica.
6. El Centro de Investigación en Protección Ambiental (CIPA) es un centro creado institucionalmente, que se encuentra ubicado en la Escuela de Química y cuyo campo de trabajo se centra en la gestión ambiental, para lo cual fomenta el trabajo en áreas de gestión y soluciones ambientales, herramientas de gestión ambiental, manejo de desechos sólidos ordinarios y peligrosos y energías limpias.


ACUERDA:   
a. Crear la unidad denominada Centro de Investigación de Servicios Químicos y Microbiológicos (CEQIATEC). 
b. Asignar la categoría 3 a la unidad denominada Centro de Investigación de Servicios Químicos y Microbiológicos (CEQIATEC), correspondiente a la de Centro de investigación y extensión en desarrollo.   
c. Solicitar al Rector proceder a nombrar al primer coordinador de la unidad denominada Centro de Investigación de Servicios Químicos y Microbiológicos (CEQIATEC), de conformidad con lo establecido por el Estatuto Orgánico.
d. Encomendar a la Administración proceder con el pago correspondiente al coordinador de la unidad a que se refiere este acuerdo.
e. Comunicar.  ACUERDO. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
CONTINUACIÓN ARTÍCULO 16.		Modificación Interna No. 4-2006
NOTA:  Se presentan en calidad de invitados a la sesión el MBA. José Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración y el Ing. Max Buck, Director de la Oficina de Planificación Institucional, a las 12:40 p.m.
La señora Sonia  Barboza consulta respecto al informe emitido por la Oficina de Planificación Institucional, en la parte de las metas 2.2.1 y 2.3.1. Asimismo, consulta en qué consisten esa metas nuevas y si es positivo el aumento señalado?.
El señor Rafael Hidalgo indica que el origen de recursos son de economías de salarios y por eso son de rutina, lo que significa que se requieren menos recursos financieros para atender eso.  Se toman estas economías para construcciones y/o proyectos académicos y una serie de proyectos pequeños.  Según el Plan Anual Operativo, las metas sí existen y están dirigidas al Proyecto CASAP. 
El señor Max Buck indica que dadas las observaciones presentadas por los miembros del Consejo Institucional, procederán a revisar y corregir el Plan Anual Operativo y lo estarán enviando mediante una nota al Consejo Institucional 
El señor Johnny Masís presenta dudas sobre la modificación 476, donde disminuye la partida de aguinaldo en 19 millones y de acuerdo al Informe de Ejecución al 30 de setiembre hay compromisos por 115 millones a esa fecha, sin embargo, el presupuesto disponible a esa fecha son 31 millones, si eventualmente hubiera un remanente sería por 11 millones, no obstante, se le están sacando 19 millones.  La preocupación se dirige a que la Modificación si se aprueba, puede comprometer al aparato administrativo, con un sobregiro de 10 millones, por lo que hace un llamado a que sea revisado. 
El señor Rafael Hidalgo indica que para el II Semestre, la ejecución de salarios es menor y no afectará la Ejecución, esto porque en el I Semestre hay mayor nivel de ejecución en salario a raíz de la cantidad de personal contratado.  Para el II Semestre se dan menos contrataciones sobretodo, porque hay personas que tienen el vencimiento del contrato antes de terminar el mes de noviembre.  Aclara que esto fue revisado y no habrá sobregiro, por lo que el comportamiento no es lineal.  Indica además, que las señoras Dyalá de la O y Sonia Astúa, revisaron la Relación de Puestos e indicaron que habrá más bien un remanente.
NOTA: El señor Eugenio Trejos agradece a las personas invitadas, quienes se retiran de la Sesión, a la 1:05 p.m.
El señor Johnny Masís manifiesta su preocupación al respecto, ya que la Normativa de Presupuesto Público es muy exhaustiva, y el sector administrativo es el que quedará expuesto.  A no ser que se argumente un fallo en la proyección del compromiso, estaría tranquilo, por lo que sugiere que se posponga el tema, para poder revisar bien la proyección realizada por el señor Rodolfo Coto, funcionario del Departamento de Financiero Contable.  
El señor Isidro Álvarez considera que hay mucha responsabilidad de parte de la Administración en ser conservadores en las estimaciones que se hacen para poder apoyar una gestión ante el Consejo Institucional de una modificación interna de esta naturaleza.  Para tranquilidad del pleno sería importante que les digan si hay certeza racional de que no sucederá algún problema. 
La señora Sonia Barboza consulta si se han hecho proyecciones para aumentar la cantidad de estudiantes que ingresan al Tecnológico y no solo abocarse en infraestructura. Considera que el Tecnológico está en uno de sus años de oro y sería interesante que se plantee esa posibilidad. 
El señor Eugenio Trejos comunica que de los planes que se tienen para el Tecnológico, se lleva no menos de una década para poner los edificios que se tenían proyectados y justificados ante el BCE, que aprobó el préstamo, lo que ocurrió fue que el Gobierno de la República dijo que no se hacían cargo ni del principal;  ni de los intereses, por ello fue que se calló el proyecto.  Ahora lo que se ha echo es ubicar las infraestructuras que estaban y empezar a ver prioridades dentro del plan trazado, recuperarlo, actualizarlo y empezar con ello.  Cabe señalar que en la parte de la oferta académica también tienen prioridades, las cuales son, los postgrados y la regionalización.  
NOTA:  Se deja en suspenso el tema, en espera de que el señor Johnny Masís pueda comunicarse con el señor Rodolfo Coto, Funcionario del Departamento Financiero-Contable para poder revisar bien la proyección realizada. 
Receso de 1:20 p.m. a 2:00 p.m.
MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Eugenio Trejos al ser las 2:00 p.m., presenta moción de orden para ampliar el horario de la sesión en una hora y treinta minutos.  Se somete a votación y se obtiene 7 votos a favor 0 en contra.
El señor Johnny Masís indica que el monto que está en la Ejecución del Aguinaldo es correcto, los cálculos presentados obedecen a la proyección y la ejecución de la planilla hasta el 30 de setiembre, por tanto, en esa medida la modificación presentada no procede, por cuanto expone al Programa de la Administración a un sobregiro presupuestario y, por tanto, a toda su responsabilidad.  Una de las sugerencias de parte del señor Elías Calderón  es que, en lugar de disminuir los recursos de aguinaldos del Programa de la Administración, se disminuyan del programa de Docencia y sus incrementos siempre sean en el Programa 1 que es para reforzar algunas partidas salariales de la Administración.  El impacto de la modificación, es cero y lo que varía es la distribución que hay entre el Programa  1 y el Programa 2. 
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió memorando VAD-606-2006, con fecha 20 de setiembre del 2006, suscrito por el Lic. Elías Calderón Ortega, Vicerrector de Administración a.i., dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el que informa al Consejo Institucional que la Administración está realizando una Modificación Interna No. 04-2006, utilizando a la fecha aprobada por el Consejo Institucional para la Modificación Externa No. 03-2006 (2), en la Sesión Extraordinaria No. 2465, Artículo 4, del 23 de mayo del 2006; para el trámite correspondiente.
2. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió memorando V.AD-693-2006 con fecha 19 de octubre del 2006, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración, dirigido a la Máster Sonia Barboza F., Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual se adjunta la Modificación Interna No. 04-2006, para que sea aprobada por el Consejo Institucional.
3. La Comisión de Planificación y Administración en reunión celebrada el 23 de octubre del 2006, según consta en la Minuta No. 184, analizó la Modificación Interna No. 04-2006 y dispuso solicitar los respectivos pronunciamientos.
4. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 23 de octubre del 2006, envió memorando SCI-656-06, suscrito por la Máster Sonia Barboza F., Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Lic. Isidro Álvarez S., Auditor Interno y al Ing. Max Buck R., Director de la Oficina de Planificación y Administración, en el cual solicita un pronunciamiento con respecto a la Modificación Interna No. 04-2006, con el fin de poner el asunto en la Sesión Ordinaria No. 2487 del Consejo Institucional por celebrarse el jueves 26 de octubre del 2006.
5. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió memorando PAO-OPI-065-2006 con fecha 24 de octubre del 2006, suscrito por el Ing. Max Buck R., Director de la Oficina de Planificación y Administración, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el  cual se da respuesta al Memorando SCI-665-2006, del que se destaca lo siguiente:
 “La aplicación de los recursos provenientes de la Modificación Interna No. 04-5006, que incluye la modificación formal No. 475 a la 487, SI AFECTA el Plan Anual Operativo 2006; puesto que además de transferir recursos económicos, para el reforzamiento del presupuesto asignado al cumplimiento de los diversos Objetivos Específicos y Metas planteadas en dicho Plan, para los diversos Programas Presupuestarios, también está replanteando dos metas nuevas.”
6. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió memorando AUDI/AS-045-2006 con fecha 25 de octubre del 2006, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez S., Auditor Interno, dirigido a la Máster Sonia Barboza F., Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual se realiza una evaluación de cumplimiento a la Modificación Interna No. 04-2006 y emite observaciones a la Modificación Interna No. 4-2006 al Presupuesto Ordinario 2006.
ACUERDA:
a. Aprobar la Modificación Interna No. 04-2006, por un monto de ¢ 519,569.57 miles, según el documento adjunto.
b. Comunicar este acuerdo a la Contraloría General de la República.
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
ARTÍCULO 18.	Modificación de Acuerdo tomado en la Sesión No. 2477, Artículo 9 del 24 de agosto del 2006 “Reajuste Salarial (3,07%), a partir del 1 de julio del 2005 producto de la diferencia por inflación, según acuerdo de Negociación Salarial ITCR-AFITEC, suscrito el 20 de octubre del 2004”
El señor Eugenio Trejos, presenta la propuesta denominada: “Modificación de Acuerdo tomado en la Sesión No. 2477, Artículo 9 del 24 de agosto del 2006 “Reajuste Salarial (3,07%), a partir del 1 de julio del 2005 producto de la diferencia de inflación, según acuerdo de Negociación Salarial ITCR-AFITEC, suscrito el 20 de octubre del 2004”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria N° 2477, Artículo 9, del 24 de agosto  del 2006 acordó: 
“a. Autorizar el pago del reajuste salarial del 3.07% por diferencia de inflación, a partir del 1° de julio del 2005 y el efecto presupuestario correspondiente al año 2006, sujeto a que el Gobierno gire los recursos por concepto de la recalificación del FEES, de conformidad con la Revisión del Programa Monetario 2006-2007 del Banco Central.”
2. Los recursos para hacer el pago retroactivo  durante el Segundo Semestre del 2005, se tomarán de las  economías de salario procedentes de la ejecución normal del Presupuesto Ordinario 2006, los cuales fueron incorporados en la Modificación Interna No. 04-2006.
3. Los recursos financieros  para atender el efecto en el incremento salarial del 2006, serán atendidos a través de un Presupuesto Extraordinario, una vez  que el Gobierno gire los recursos por concepto de recalificación del FEES.
ACUERDA:
a. Modificar el acuerdo tomado en la Sesión No. 2477, Artículo 9 de 24 de agosto del 2006, referente al reajuste salarial del 3,07%, citado en el considerando 1, para que se lea de la siguiente manera: 
a.1.	Autorizar el pago por reajuste salarial del 3.07% por diferencia de inflación a partir del 1° de julio del 2005 al 31 de diciembre del 2005, los cuales serán tomados de los recursos de las economías de salario procedentes de la ejecución normal del Presupuesto Ordinario 2006.  
a.2.	Autorizar el pago por el efecto en el reajuste salarial del 3.07% por diferencia de inflación correspondiente al año 2005, a partir del 1 de enero del 2006, una vez que el Gobierno de la República gire los recursos por concepto de la recalificación del FEES, de conformidad con la Revisión del Programa Monetario 2006-2007 del Banco Central.  
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2487.
CAPÍTULO ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 19.	Informe de Prensa
La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que recibió copia de Informe de Prensa correspondiente al 26 de octubre del 2006, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).
Siendo las catorce horas con veinticinco minutos se levanta la Sesión.  
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