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Se inicia la Sesión a las 7:45 a.m., con la presencia del MSc. Eugenio Trejos, quien preside, Ing. Rafael Gutiérrez, Dr. Luis Enrique Pereira, Ing. Juvenal Valerio, MBA. Adolfo Chaves e Ing. Guido Hernández.
El señor Eugenio Trejos justifica la ausencia de la señora Trilce Altamirano a esta sesión, quien por motivos de salud no puede estar presente.  Asimismo justifica la ausencia temporal de los señores Marcel Martínez y Oscar Chacón, quienes por motivos académicos se incorporarán a la sesión a las 10:00 a.m.
ASUNTOS DE TRÁMITE
CAPÍTULO DE AGENDA
ARTÍCULO 1.	Aprobación de la agenda
NOTA:  Se presenta a la sesión la señora Rita Arce, a las 7:55 a.m. 
Se somete a votación el orden del día. A solicitud del señor Juvenal Valerio se incluye como punto No. 13, el tema denominado Acuerdo tomado por la Asamblea Institucional Representativa en la Sesión Extraordinaria AIR-060-2005, relativo a la derogatoria del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2416, Artículo 9, del 31 de marzo del 2005 “Lineamientos para la  vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica”.  Se aprueba con 7 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera:
ASUNTOS DE TRÁMITE
      Asistencia
1. Aprobación de Agenda
2. Aprobación del  Acta No. 2419
3. Seguimiento de la Ejecución de los acuerdos tomados por el Consejo Institucional
4. Informe de Correspondencia (documento anexo)
5. Informes de Rectoría
6. Propuestas de Comisiones
7. Propuestas de miembros del Consejo Institucional 
8. Reconocimiento a los señores Abraham Bonilla, Bryan Lake y Srita. Rosa Angélica Aguilar,  quienes concluyeron su período de nombramiento como miembros del Consejo Institucional 
9. Nombramiento de dos miembros titulares y  un miembro suplente en la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia (A cargo de la Presidencia)
10. Autorización y pago de viáticos para que el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, asista a la LXXV Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA ), por realizarse en la Habana Cuba, los días 29 y 30 de junio del 2005 (A cargo de la Presidencia)
11. Ratificación de nombramiento de Rector en forma interina, en ausencia del MSc. Eugenio Trejos, quien asistirá a la LXXV Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA ), de los días 28 al 30 de junio del 2005  (A cargo de la Presidencia)
12. Aprobación de importe correspondiente de Beca al Exterior, a funcionarios que participarán en cursos y seminarios en el exterior, según el aval del Comité de  Becas, Sesión RH-07-05 (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS DE FONDO
13. Modificación del Artículo 26, inciso k, del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica  (A cargo de la Comisión de Estatuto Orgánico)
14. Autorización de apertura y de cupos del 2006 para la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos)
15. Interpretación del Artículo 1 del Reglamento de Carrera Profesional (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos)
16. Modificación del inciso b) del acuerdo tomado por el Consejo Institucional, en la Sesión No. 2416, Artículo 11, de 5 de mayo del 2005 “Costo de Crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo” (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos)
ASUNTOS VARIOS
17. Asuntos varios
18. Definición puntos de agenda para la próxima sesión
CAPÍTULO DE ACTAS
ARTÍCULO 2.	Aprobación del Acta Nos.  2419
NOTA:  Se retira de la sesión con permiso de la Presidencia el señor Adolfo Chaves, para participar en la apertura de las mesas de votación de 8:00 a.m. a 9:30 a.m., con motivo de la elección de tres miembros docentes ante el Consejo Institucional.
Acta No. 2419
Se somete a votación el Acta No. 2419 y se obtiene el siguiente resultado: 6 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional.    
CAPÍTULO DE SEGUIMIENTO DE LA EJECUCIÓN DE LOS ACUERDOS TOMADOS POR EL CONSEJO INSTITUCIONAL
ARTÍCULO 3.	Informe de seguimiento de la ejecución de los acuerdos tomados por el Consejo Institucional
La Licda. Bertalía Sánchez Salas hace entrega del Informe de Control de Acuerdos del Consejo Institucional, correspondiente al mes de mayo del 2005 (adjunto a la carpeta de esta acta).  
Se procede a la revisión de los acuerdos que requieren ejecución inmediata, y los miembros del Consejo solicitan a la Presidencia del Consejo Institucional y a la Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional darle seguimiento a los acuerdos pendientes en este informe, así como enviar notas recordatorias de los asuntos pendientes y solicitudes de informes de avance.  Seguidamente se procede a la revisión y comentarios de algunos temas específicos los cuales se detallan a continuación:
El señor Rafael Gutiérrez presenta un informe del seguimiento de los acuerdos, señala que hay 24 acuerdos en total, de los cuales 17 son de la administración activa, equivalente a un 71%, 5 del Consejo Institucional equivalente 20% y 1 acuerdo de la FEITEC.   Señala respecto al acuerdo de la Sesión No. 2206, Artículo 6, del 23 de noviembre del 2001 “Incremento en el Porcentaje de Dirección de Escuelas” que en el acuerdo que se presentó en el mes de abril solicitó información a la Presidencia, por lo que reitera la solicitud dado que es un estudio muy importante.
El señor Eugenio Trejos informa al respecto que el Departamento de Recursos Humanos ha estado teniendo dificultades con atender algunos estudios porque el departamento ha sufrido mucha rotación de personal, lo que ha implicado tener que ubicar a funcionarios en actividades que no les eran comunes, por lo que le solicitó que diera una respuesta por escrito por que el Consejo Institucional la está esperando.  Por último informa que reiterará la solicitud a la señora Eugenia Solano. 
El señor Isidro Álvarez informa que la Auditoría Interna consideró a partir del año 2005 establecer un sistema de control, el cual cada vez que venza el plazo de un acuerdo avise. Manifiesta que la idea es colaborar con el Consejo Institucional enviando una nota de recordatorio indicando que se vence el plazo. 
NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Raúl Pacheco, a las 8:20 a.m. 
El señor Rafael Gutiérrez consulta respecto al acuerdo de la Sesión No. 2277, Artículo 15, del 6 de marzo del 2003 “Traspaso del Edificio de Barrio Amón adquirido por la Fundación Tecnológica de Costa Rica para el Instituto Tecnológico de Costa Rica” porqué se mantiene en proceso.
El señor Isidro Álvarez consulta que cuando se presentó el avalúo del Ministerio de Hacienda, en el cual se confirmaba que había existido un sobre precio entendió que la voluntad del Consejo Institucional era presentar la denuncia al Ministerio Público para la tranquilidad de todos, luego con sorpresa vio que se integró una comisión con los señores Bernal Martínez, Antonio Fornaguera y la señora Martha Calderón para que investigara al respecto, por lo que no sabe cómo conciliar el interés o la voluntad que el Consejo Institucional había mostrado en su oportunidad.
El señor Eugenio Trejos aclara que la comisión se integró para que valora la situación y dijera qué era lo que procedía, además tiene la tarea de analizar si efectivamente se compensan o no los montos, porque ese edificio ni siquiera es utilizado por la Fundatec para alquiler, sino los que han estado haciendo uso pleno del edificio es la Escuela de Arquitectura y la Dirección del Centro Académico.  
El señor Isidro Álvarez aclara que lo anterior lo consultó, porque con lo que se desencadenó en la AIR estuvo revisando el Oficio No. 7689 de la Contraloría General de la República, ya que la Auditoría tiene una gran responsabilidad en el seguimiento de acciones que el Instituto como Instituto haya hecho para la atención de ese oficio, y prácticamente ninguno de los temas estaría atendido por lo que la Auditoría como órgano de fiscalización y control tienen que diseñar su propia estrategia. 
El señor Eugenio Trejos señala al respecto que se debe dirimir en los próximos días, por lo que va a apresurar el paso y trasmitirá la duda del Consejo Institucional en particular del Auditor, por el incumplimiento del Oficio de la Contraloría General de la República No. 7689 y que al menos ese tema se salde de todos los que se tienen pendientes.  
El señor Guido Hernández manifiesta que se debe hacer un informe de lo actuado hasta el momento por el Consejo Institucional e incluso enviar copia de los lineamientos, el cual se debe dar antes de que los miembros del Consejo Institucional que están por salir lo hagan, ya que han sido los que han tratado de responder a lo que solicitó la Contraloría General de la República.  
El señor Juvenal Valerio opina al respecto que se debe solicitar el reintegro de los intereses que han generado los recursos administrados por la Fundación e indicar a la Contraloría General de la República que se solicitó esos intereses, porque sino habría mucha permisividad por parte del Consejo Institucional que hasta el momento se entiende en aras de que el asunto funcione pero con una ruptura de la legalidad se tiene que salvar la responsabilidad de este órgano.   
El señor Rafael Gutiérrez solicita información respecto a una nota enviada por el señor Guido Hernández como Coordinador de la Comisión Especial Bosques de las Virtudes, en la cual solicita el trámite de apertura de una cuenta especial en la FUNDATEC a efecto de poder recibir donaciones y realizar gastos relacionados con la Comisión Especial.
El señor Guido Hernández aclara que lo que se había hablado en una oportunidad es que en vista de que lo más sencillo para trámites administrativos es que la Escuela de Ingeniería Forestal sea la que abra esa cuenta, porque es quien hace fundamentalmente la mayor parte del trabajo técnico y de planificación de los bosques, con el apoyo del señor Freddy Rojas y de los compañeros del vivero, por lo que lo lógico es que sea una cuenta como las de otros proyectos la cual estuviera adscrita a Forestal, porque el tener una cuenta a la Rectoría era más complicada y desde el punto de vista de los lineamientos aprobados no contempla ese tipo de situaciones.  Considera que la Institución debe prever que haya algún tipo de cuenta que no necesariamente esté adscrita a una escuela o a un proyecto.  
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2420





CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 4.	Informe de correspondencia
NOTA:  Se retira de la sesión el señor Raúl Pacheco a las 8:40 a.m. 
Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. SCI-285-2005  Memorando  con fecha 25 de mayo de 2005, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, en el cual le transcribe un vario presentado en el Consejo Institucional, en el que se solicita se revise y se corrija el plan de emergencias de la Institución si es necesario. Además solicita a la Rectoría analizar la posibilidad de que los expertos que presentaron este tema en el Consejo de Construcción, lo presenten en los diferentes Consejos de Vicerrectorías, Consejo de Rectoría y Consejo Institucional, con el propósito de tener una claridad de la importancia que tienen estas nuevas normas y los cambios propuestos.  (SCI-548-05-05).
Se toma nota.
2. VIDA-418-2005   Memorando con fecha 26 de mayo del 2005, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza Cascante, Vicerrector Vicerretoría de Docencia, dirigido al MSc. Eugenio Tejos, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita se le informe del trámite dado en el Consejo Institucional a la solicitud planteada en el Oficio ViDa-627-2003 sobre “Solicitud de modificación al Reglamento para el Reconocimiento y Equiparación de Grados y Títulos”, dado que  a la fecha no se ha recibido respuesta. (SCI-552-05-05) 
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles
3. Nota  con fecha 25 de mayo del 2005, suscrito por el señor Daniel Villavicencio Coto, Coordinador Taller de Publicaciones, dirigido al MSc. Eugenio Tejos, Presidente del Consejo Institucional, en el cual  comunica su interés en seguir formando parte de la Comisión de Escalafón de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia. (SCI-567-05-05) 
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.
4. SCI-292-2005  Memorando con fecha 27 de mayo del 2005, suscrito por el Dr. Luis Pereira R., Coordinador de la Comisión Calidad de Vida Institucional, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Rector, en el cual solicita respuesta a memorando SCI-170-2005 sobre aplicación de la Ley 7501 sobre Regulación del Fumado en Instituciones Públicas. (SCI-572-05-05).
Se toma nota.
5. SCI-291-2005  Memorando con fecha 27 de mayo del 2005, suscrito por el Dr. Luis Pereira R., Coordinador de la Comisión Calidad de Vida Institucional, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Rector, en el cual remite información para el Consejo Nacional de Rehabilitación. (SCI-571-05-05).
Se toma nota.

6. OCU-320-2005 Nota con fecha 27 de mayo del 2005, suscrito por el Lic. Carlos García Alvarado. M.A. Contralor Universidad de Costa Rica, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Universitario Institucional, en el cual informa  que la Contraloría Universitaria tendrá como  invitados en la primer semana de junio al Rector y Contralor de la Universidad de San Luis Potosí, México, quienes impartirán charlas sobre “Experiencia de las universidades de San Luis Potosí en busca de la calidad”, el  día lunes 6 de junio a las 3.30 p.m. en el Auditorio de la Escuela de Arquitectura y “Financiamiento a Universidades Públicas, cuenta pública y fiscalización superior”, el día jueves 9 de junio a las 3:30 p.m. en el Auditorio de la Escuela de Arquitectura.  Hacen extensiva la invitación para participar en estos eventos por considerar que los temas a tratar son de especial interés para las universidades.  (SCI-570-05-05).
Se toma nota.  Se entrega invitación a los y las miembros del Consejo Institucional.
7. OI-105-05  Memorando con fecha 30 de mayo del 2005, suscrito por el Ing. Saúl Fernández E., Director Oficina de Ingeniería, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Universitario Institucional, en el cual adjunta Planificación de Infraestructura Física. Se le solicita informar de estas acciones al Consejo Institucional y proponer que se de por cumplido el acuerdo tomado por dicho órgano, en la Sesión No 2160, Artículo 10, del 05 de  marzo de 2005.  (SCI-575-05-05).
Se toma nota.  El documento fue traslado a la Rectoría para su análisis.
8. PB-224-2005  Memorando con fecha 30 de mayo del 2005, suscrito por el Dr. Gerardo Meza Cascante, Presidente Comité de Becas, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional, en el cual adjunta lista de funcionarios de la Institución a los les fue avalado por el Comité de Becas en Sesión RH-07-05 del pasado 26 de mayo del 2005,  cursos y seminarios en el exterior;  para que sean aprobados por el Consejo Institucional, de conformidad con la “Posición de la Auditoría Interna y  criterio de la Asesoría Legal AL-449-04, sobre la aprobación de gastos de viaje al exterior”, ya que por Reglamento corresponde al órgano superior del ente público respectivo, dictar el acuerdo de autorización de los viajes al exterior, así como del adelanto correspondiente, en la forma que señala el Artículo 31 de dicho Reglamento.  (SCI-579-05-05).
Se toma nota.  Se traslada como punto de agenda.
Correspondencia dirigida al Consejo Institucional:
9. AL-258-05  Memorando  con fecha 26 de mayo de 2005, suscrito por el Lic. Víctor Jiménez Navarro, Asesor Legal,  dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, en el cual adjunta fotocopia de la modificación al artículo 17 de la referida Ley  contra la Corrupción y el Enriquecimiento Ilícito en el Sector Público, para los efectos de interés. (SCI-556-05-05).
Se toma nota.  Se traslada a la Presidencia.
10. CITEC No 299-04-05  Nota con fecha 27 de mayo de 2005, suscrita por la señora Denia Romero Deliyore, Coordinadora del CITEC, dirigido a señores del Consejo Institucional, en el cual invitan a participar a charla “Administración Profesional de Proyectos”, el próximo 3 de junio, 2005, a las 7:00 p.m., en el Auditorio del C.F.I.A.  Esta actividad se realizará con motivo de la firma del Acuerdo Marco para la colaboración entre el CITEC y la Asociación Costa Rica PMI Chapter. Se adjunta información sobre el contenido de este importante acontecimiento. (SCI-565-05-05).
Se toma nota.  Se entre copia de la invitación a todos los miembros del Consejo Institucional.
11. AUDI-136-2005  Memorando  con fecha 25 de mayo de 2005, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, en el cual  remite copia de la Ley No 8445, publicada en la Gaceta No 99, del 24 de mayo del año en curso, que modifica el artículo 17 de la Ley contra la Corrupción y el Enriquecimiento ilícito en la  Función Pública No 8422. (SCI-559-05-05).
Se toma nota. 
12. NOTA   Con fecha 25 de mayo del 2005, suscrito por la Licda. Nora G. Moya Calderón, dirigido a Miembros del Consejo Institucional, en el cual adjunta el Curriculum Vitae para optar por el nombramiento como integrante de la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia.(SCI-547-05-05)
Se toma nota.   Se traslada al punto de agenda correspondiente.
13. AL-257-05   Memorando con fecha 26 de mayo del 2005, suscrito por el Lic. Víctor Jiménez Navarro, Asesor Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, en el cual hace referencia al oficio SCI-224-2005, esta Asesoría Legal ha procedido a analizar la situación que se presentó con la elección de director de la Escuela de Física.  En conclusión señala que revisada la documentación que el TIE tiene en relación a este caso y por entrevistas que se llevaron a cabo con dos miembros del TIE, la Asesoría Legal concluye que no existió ningún tipo de actuación irregular de parte de ningún miembro del TIE en la elección de director de Escuela de Física.  (SCI-554-05-05)
Se toma nota.   
14. IA-157-05   Nota con fecha 30 de mayo del 2005, suscrito por el señor Rafael Barquero Morales, Escuela de Ingeniería Agrícola, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva Consejo Institucional, en el cual adjunta el Curriculum Vitae para presentación de candidatura de miembro titular en la Comisión de Escalafón y Apoyo a la Academia. (SCI-577-05-05)
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.
Correspondencia recibida "con copia" al Consejo Institucional:
15. R-180-05  Memorando  con fecha 20 de mayo de 2005, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, dirigido al Lic. Javier Masís Figueroa, Gerente Gerencia del Área de Servicios de Educación, Culturales y Deportivos, División de Fiscalización Operativa y Evaluativa, Contraloría General de la República, adjuntando tres ejemplares del Presupuesto Extraordinario No 01-2005, de conformidad con las normas establecidas, Asimismo, se adjunta la modificación al Plan Informático y el Anexo a  la Redacción de Puestos. Dicho documento fue aprobado por el Consejo Institucional, en la Sesión No 2418 Artículo 10 A del 19 de mayo del presente año.   (SCI-545-05-05).  
Se toma nota. 
16. R-186-2005  Nota con fecha 25 de mayo de 2005, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos Benavides, dirigido al Lic. Javier Masís Figueroa, Gerente Gerencia de Servicios de Educación, Culturales y Deportivos División de Fiscalización Operativa y Evaluativa Contraloría General de la República, en el cual adjunta la Modificación al Plan Anual Operativo del 2005 producto de inyección de recursos derivados del Presupuesto Extraordinario No 1-2005, enviado mediante el memorando R-180-2005 del 20 de mayo.  (SCI-553-05-05). 
Se toma nota.
17. RH-440-2005 Memorando con fecha 24 de mayo del 2005, suscrito por  Eugenia Solano Artavia MAE., Directora Departamento de Recursos Humanos, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo Rojas, Vicerrector Vicerrectoría de Administración, como complemento al oficio RH-209-2005, mediante en el que solicitó presupuesto adicional para los pasos de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia.  Informa que el monto para atender los 57 casos se estima en ¢7.900.000.00 (Siete millones novecientos mil colones netos). Asimismo, se requiere ampliar el presupuesto de Dedicación Exclusiva en 10 casos, lo cual asciende a ¢4.500.000.00 (cuatro millones quinientos mil colones).  Presenta la propuesta adjunta, a fin de que se eleve a la Comisión de Planificación y Administración del Consejo Institucional. (SCI-549-05-05)
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
18. FIS-109-2005  Memorando con fecha 26 de mayo del 2005, suscrito por el Prof. Gonzalo Tortós, Director Escuela de Física, dirigido al Dr. Gerardo Meza, Presidente,  en el cual suscribe comunicado de acuerdo sobre el Reglamento Disciplinario Docente. (SCI-560-05-05).
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
19. VAD-427-2005  Memorando con fecha 26 de mayo del 2005, suscrito por el MBA Rafael Hidalgo Rojas, Vicerrector de Administración,  dirigido a Comisión de Emergencias, en el cual adjunta nota SCI-285-2005, de la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, sobre “Seguridad Institucional”, con el fin de que sea discutida en reunión de la Comisión de Emergencias, que se está convocando para el jueves 9 de junio, a las 2:00 p.m.  en la Vicerrectoría. (SCI-564-05-05).
Se toma nota.
20. DEVESA-298-05  Memorando con fecha 27 de mayo del 2005, suscrito por el Lic. Antonio Gadea Baltodano, Director de Devesa ITCR-SSC, dirigido a la Srta. Evelyn Ríos Blanco, Asistente de Salud Devesa-ITCR-SSC, en el cual le informa que con base a recomendaciones del Dr. Luis Pereira, Coordinador de la Comisión Calidad de Vida Institucional del Consejo Institucional ITCR-Cartago, y con base en las actividades de Enfermería y acciones de carácter general contempladas en el Manual de Puestos de nuestra Institución (Asistente de Salud 0240), se le solicita no proceder bajo ninguna circunstancia a la realización de las funciones que se detallan: 1- Actividades de Enfermería, realizar tratamientos prescritos por el profesional en salud. 2- Actividades de carácter general, preparar expedientes y hacer anotaciones, para el caso de esta acción; se le solicita que se abstenga de realizar cualquier tipo de anotación en los expedientes de los pacientes. Lo anterior hasta que no obtenga su título de Enfermería. (SCI-562-05-05).
Se toma nota.
21. SCI-297-2005  Memorando con fecha 30 de mayo del 2005, suscrito por el Dr. Luis Pereira R., Coordinador de la Comisión Calidad de Vida Institucional, dirigido al MBA. Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración,  en el cual solicita respuesta del Oficio SCI-171-05, sobre compra de equipo para ahuyentar perros en la Soda-comedor de la Institución.  (SCI-573-05-05).
Se toma nota.
Correspondencia remitida a Coordinadores de Comisiones “con copia” al Consejo Institucional:
22. AUDI-138-2005  Memorando con fecha 25 de mayo del 2005, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez, Auditor Interno, dirigido al Dr. Luis Pereira, Coordinador de la Comisión Calidad de Vida Institucional, en el cual da respuesta al oficio SCI-247-05, adjunta informe de Auditoría sobre el análisis del concurso de antecedentes para el puesto de Asistente de Salud de la Sede Regional de San Carlos.  (SCI-551-05-05).
Se toma nota.
23. R-183-05   Memorando con fecha 24 de mayo del 2005, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, dirigido al MBA Adolfo Chaves., Coordinador Comisión Asuntos Académicos y Estudiantiles Consejo Institucional,  en el cual adjunta para el análisis correspondiente, propuesta de ratificación de dispensa de beca de la Funcionaria Arys Carrasquilla Batista de la Escuela de Electrónica.  (SCI-546-05-05)  
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
24. OPI-073-2005  Memorando con fecha 26 de mayo del 2005, suscrito por el Ing. Max Buck, Director Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Ing. Guido Hernández, Coordinador de la Comisión Permanente de Estatuto Orgánico, en relación al oficio SCI-284-2005, del 23 de mayo del año en curso, referente al artículo 102 del Estatuto Orgánico, indica lo siguiente. “1- La dependencia más apropiada para responder éste es el Departamento de Recursos Humanos, por cuanto ellos tienen la información de todo el personal del ITCR e informan al TIE del estatus de cada uno de ellos. 2- Una consulta verbal hecha a la VIE me indica que esto se podría estar aplicando a una funcionaria ubicada en la Escuela de Administración Agropecuaria, como parte de un convenio con el INTA (MAG). 3- El anterior, y otros casos, considera pertinentes que sean certificados formalmente por el Departamento de Recursos Humanos.”  (SCI-555-05-05)
Se toma nota.
25. VIDa-424-2005  Memorando con fecha 27 de mayo del 2005, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza Cascante, Vicerrector Vicerrectoría de Docencia, dirigido al MBA. Adolfo Chaves, Coordinador Comisión de Asuntos Académicos Estudiantiles Consejo Institucional,  en el cual complementa a lo solicitado en el Oficio ViDa-386-2005; comunica que estima que el propósito fundamental de lo solicitado en este oficio  se logra modificando el inciso k del artículo 45 del Reglamento de Becas, agrega un párrafo final al artículo indicado, de la forma como se debe leer.  (SCI-567-05-05)
Se toma nota.
26. VIDA-412-2005  Memorando con fecha 27 de mayo del 2005, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza Cascante, Vicerrector de Docencia, dirigido al MBA. Adolfo Chaves, Coordinador Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles Consejo Institucional,  en atención al oficio SCI-220-2005, se ha procedido a realizar una serie de consultas con el fin de determinar la razonabilidad, incluyendo la necesidad y la pertinencia, de estudiar a fondo o no el establecimiento del nivel de bachillerato en aquellas carreras que ahora ofrecen únicamente el nivel de licenciatura. Adjunta las conclusiones, y por ello en su condición de Vicerrector de Docencia, estima inoportuno e innecesario realizar gestión interna alguna para estudiar el posible establecimiento del nivel de bachillerato en las carreras que actualmente ofrecen únicamente el de licenciatura, comunica que no integrará la comisión que sugiere en este Oficio.  (SCI-568-05-05)
Se toma nota.
27. TIE-171-2005  Memorando con fecha 27 de mayo del 2005, suscrito por la MBA. Virginia Valverde H., Presidenta del Tribunal Institucional Electoral, dirigido al Ing. Guido Hernández, Coordinador de la Comisión Permanente de Estatuto Orgánico, en el cual le informa que en sesión 198-05 del 23 de mayo del 2005, se conoció memorando SCI-273-05, del 9 de mayo y acordó comunicar que la propuesta de los ajustes que deban realizarse al Código de Elecciones y al Reglamento del TIE, se están realizando en una forma integral con un avance de un 40% a un 60%.  (SCI-574-05-05)
Se toma nota.
ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA
28. AUDI-AS-022-2005  Memorando con fecha 31 de mayo del 2005, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al MSc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta informe en atención a la asesoría solicitada por el Consejo Institucional, según acuerdo de la Sesión Ordinaria No 2419, del 26 de mayo del 2005, en relación con la convocatoria hecha por el Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, para conocer el Recurso de Apelación contra acuerdo del Consejo Institucional, en la Sesión Ordinaria 2410, Artículo 9, del 31 de marzo del 2005, acuerdo que dejó firme los “Lineamientos para la vinculación entre  el ITCR y la Fundación Tecnológica de Costa Rica.  De manera general se advierte que por la trascendencia del tema sobre el cual se ha solicitado asesoría a esta Auditoría, posteriormente se valorará la necesidad de efectuar un estudio de fiscalización para determinar el apego a la legalidad de la actuación administrativa, en la resolución de este asunto. . (SCI-582-05-05)
Se toma nota.  
29. AL-261-05  Memorando con fecha 31 de mayo del 2005, suscrito por el Lic. Carlos Bonilla A., Director Oficina de Asesoría Legal, dirigido al MSc.  Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta Criterio Legal sobre Convocatoria y Propuesta base de la A.I.R en relación con el acuerdo del artículo 8ª, sesión 2419, del 26 de mayo del 2005 mediante el cual se solicita pronunciamiento de esta Asesoría Legal sobre la convocatoria a Asamblea Extraordinaria 06005 de la AIR, a realizarse el próximo miércoles 1 de junio y de la propuesta base adjunta a dicha Convocatoria. Es criterio de esta Asesoría que la Convocatoria a la AIR y su propuesta base, presenta una serie de manifiestas ilegalidades en asuntos procedimentales, de competencia, de admisibilidad y de fondo. Hay, sobre todo, una ilegalidad manifiesta en la posible admisibilidad que se le de al recurso de apelación, con base en cuatro graves irregularidades.: 1- Incumplimiento del plazo 2- Falta de competencia de la AIR para admitir este Recurso, pues su propio Reglamento lo impide. 3- Falta de competencia de la AIR para derogar por esta vía actos administrativos válidos y eficaces. 4- Falta de competencia de la AIR para dictar, por esta vía, Políticas Específicas. (SCI-586-05-05)
Se toma nota.  
30. RECURSO DE REVOCATORIA CON APELACIÓN EN SUBSIDIO  Nota  con fecha 01 de junio del 2005, suscrito por Centro de Desarrollo Académico, dirigido a señores del Consejo Institucional, en el cual solicitan interponer formal Recurso de Revocatoria con Apelación en Subsidio ante el Superior, en contra del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión Ordinaria No 2416, Artículo 10, del 05 de mayo del 2005, publicado en la Gaceta No180 del 20 de mayo del 2005, puesta en circulación por la Secretaría del Consejo Institucional. Se adjuntan los argumentos. Se solicita 1-Que se revoque parcialmente el acuerdo por razones de mérito, específicamente para que en el artículo 53 bis agregado al Estatuto, se excluya al Centro de Desarrollo Académico, para que en lo sucesivo mantenga el derecho que actualmente ejerce de elegir coordinador por medio de la Asamblea Plebiscitaria y se elimine al CEDA de las unidades exceptuadas en ese artículo, por considerar que el Consejo Institucional no conocía los argumentos de hecho y derecho al dictarse el acto. 2-Que de no acogerse la revocatoria se eleve el expediente ante el Superior. (SCI-587-05-05)
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Estatuto Orgánico. 
31. PB-230-2005 Memorando con fecha 02 de junio del 2005, suscrito por la MBA Gabriela Carballo Ch., Secretaria Ejecutiva Comité de Becas, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B. Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta información solicitada, relacionada con la aprobación que debe realizar el Consejo Institucional a los funcionarios (as) que realizarán viajes al exterior y considerando el Reglamento de Gastos de Viaje y Transporte para funcionarios públicos. (SCI-598-06-05)
Se traslada al punto de agenda correspondiente.  
32. AL-269-05   Memorando con fecha 01 de junio del 2005, suscrito por el Lic. Carlos Eduardo Bonilla Avendaño, Director Asesoría Legal, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional, en el cual da respuesta al AUDI-AD-22-2004, una vez analizado el mismo, manifiesta que, con base en el Dictamen de la Contraloría General de la República, no es procedente que el Rector siga autorizando los gastos de viáticos y de transporte de viajes al exterior, pues según criterio de la Contraloría General de la República, el Órgano titular de esa competencia es el Consejo Institucional. Tampoco puede el Consejo Institucional, por ser un Órgano Colegiado, delegar esta potestad en otro, pues tal prohibición está expresamente establecida en el artículo 90, inciso e., de la Ley General de la Administración Pública. (SCI-599-06-05)
Se toma nota. 
NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Raúl Pacheco, a las 8:50a.m. 
El señor Rafael Gutiérrez señala respecto al punto No. 7 que se relaciona con un acuerdo que está en el seguimiento de ejecución de los acuerdos tomados por el Consejo Institucional, en el cual hay un estudio realizado por la Oficina de Planificación en relación con la Oficina de Ingeniería, donde se hacía una serie de análisis para ver que se hacía o sí se cerraba la Oficina de Ingeniería, por lo que solicitó a la Presidencia que antes de que se traslade el tema a la Comisión de Planificación y Administración que se haga un análisis en Consejo de Rectoría, porque considera que el señor Saúl Fernández es juez y parte del tema. 
El señor Rafael Gutiérrez señala respecto al punto No. 17 que con esto se justifica que hay muchos ingresos y no se tiene el control de los egresos, por lo que con esto se denota que verdaderamente como Consejo Institucional no hay una claridad de los ingresos versus los egresos.  
El señor Guido Hernández solicita respecto al punto No. 31 que se traslade a la Comisión de Estatuto Orgánico.  Recuerda que hace poco el Estatuto Orgánico tuvo una modificación en su Artículo 53 en lo referente a las asambleas plebiscitarias de departamento, por lo que en el acuerdo que se tomó hay un 53 bis, en donde taxativamente se excluía a algunas entidades de la Institución como a la Oficina de Planificación y otras que son de nombramiento diferente al que se utilizan en los departamentos.  Señala que en esa lista se incluyó al CEDA  a solicitud del Tribunal, además el trámite se hizo apegado a lo que dice el Estatuto Orgánico y también se envió el dictamen de la Comisión de Estatuto Orgánico en una Gaceta, la cual se publicó y se envió toda la comunidad institucional, pero las personas del CEDA no se dieron cuentan de esa Gaceta, sino después precisamente en la Gaceta final en la cual iba el acuerdo del Consejo Institucional.
El señor Isidro Álvarez señala al respecto que le ha llamado la atención la forma en que se está planteando el asunto, porque ese es un tema que iría a la AIR.  Señala que los recursos de revocatoria con apelación en subsidio son peligrosos porque serían temas de nunca acabar ante la AIR, y que pueden convertirse en un círculo muy vicioso.  Sugiere que si no se va a atender en la forma que lo están pidiendo, entonces que se envíe una nota explicativa con aspectos legales muy claros en el sentido del porqué no se acoge.  
El señor Eugenio Trejos considera pertinente y oportuno dar una respuesta en términos legales para que ese tipo de recursos no se esté haciendo una costumbre en la Institución.  
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2420
CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 5.	Informe Asuntos de Rectoría 
NOTA:  Se retira de la sesión el señor Raúl Pacheco a las 8:55 a.m. 
El señor Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, informa sobre las actividades realizadas durante la semana del 26 de mayo al 1 de junio del presente año, detalladas de la siguiente manera:
1. 	Plan Estratégico de Desarrollo Quinquenal 2006-2010
El viernes 20 de mayo el Consejo de Rectoría ampliado se reunió para continuar con el proceso de formulación del Plan Estratégico de Desarrollo Institucional 2006-2010. La reunión se efectuó en el Centro de Capacitación Juan Pablo II, en Tres Ríos, Cartago.
2. 	Personería Jurídica de la Fundatec
El lunes 30 de mayo se reunió con la M.B.A. Sonia Barboza, Presidenta de la Junta Administrativa de la FUNDATEC, con el propósito de brindarle seguimiento al proceso de  la inscripción de la personería Jurídica de la FUNDATEC. 
3. 	Maestría en Desarrollo Económico Local
El lunes 30 de mayo se reunió con el Lic. Juan Hernández, Director de la Escuela de Ciencias Sociales, con el propósito de brindarle seguimiento al proceso de aprobación del Programa de Maestría en Desarrollo Económico Local que el ITCR desarrollará conjuntamente con la FLACSO. 
4. 	Reunión con la Consejera de Educación de la Embajada de Taiwan
El lunes 30 de mayo se reunió con la Licda. Juanita Pan, Consejera de Educación de la Embajada de Taiwán, con el propósito de coordinar una posible visita mía a la universidad de Kung Shang, de ese país. 
5. 	Criterio legal sobre la AIR Extraordinaria No60-05
El martes 31 de mayo el Consejo de Rectoría ampliado se reunió con el propósito de analizar el Criterio Legal que la Oficina de Asesoría Legal elaboró en atención acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión No 2419, Artículo 8A, del 26 de mayo del 2005, sobre la Convocatoria a la Asamblea Extraordinaria No. 60-05 de la Asamblea Institucional Representativa (AIR), por realizarse el próximo miércoles 1 de junio, y de la propuesta base adjunta a dicha Convocatoria. 
6. 	AIR Extraordinaria No60-05 
El miércoles 1 de junio participó en la Asamblea Extraordinaria No. 60-05 de la Asamblea Institucional Representativa (AIR), convocada con el propósito de analizar el recurso de apelación contra el acuerdo del Consejo institucional (Sesión Ordinaria No. 2410 Artículo 9, del 31 de marzo de 2005) relativo a declaración en firme de los Lineamientos para la vinculación entre el ITCR y la FUNDATEC”
7. 	Participación en la reunión del Consejo de Escuela Cultura y Deporte 
El miércoles 1 de junio participó en Sesión del Consejo de Escuela de Cultura y Deporte con el propósito de analizar la realización de la X Edición de la Carrera Atlética Internacional del ITCR (Clásica Atlética TEC 2005), la participación de esa Escuela en la organización los Juegos Deportivos Nacionales por realizarse en el mes de enero del 2006, y la designación de la Galería Azul de la Casa de la Cultura de Cartago a Pedro Arrieta Salazar.
Seguidamente el señor Eugenio Trejos hace entrega del documento denominado "Ayuda Memoria" correspondiente a la Sesión No. 019-2005 del 24 de mayo del 2005, para lo cual presenta una síntesis de los asuntos tratados en dicha reunión. 
1. Informes del Rector 
Presupuesto Extraordinario No. 01-2005 y modificación al Plan Anual Operativo 2005.
Reglamento Disciplinario Docente y Reglamento de Kilometraje.
Ratificación de dispensa de beca del funcionario Marcel Hernández.
2. Programa de Bachillerato en Educación Técnica. A cargo de la Vicerrectoría de Docencia.
3. Nuevos clasificados de egresos. A cargo de la Vicerrectoría de Administración.
4. Varios
Recolección de perros para llevarlos al albergue.
Proceso de compra de censores para ahuyentar los perros.
Fumigación en la Institución.
Entrega del Presupuesto Extraordinario No. 01-2005 a la Contraloría General de la República.
Casita para Investigadores ubicada por las Residencias Estudiantiles.
Incapacidad para dar servicios básicos a los estudiantes de carreras nocturnas por la falta de recurso humano.  
CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES
ARTÍCULO 6.	Autorización de publicación actualizada del Estatuto Orgánico 
El señor Guido Hernández, presenta la propuesta “Autorización de publicación actualizada del Estatuto Orgánico”; elaborada por la Comisión de Estatuto Orgánico, adjunta a la carpeta de esta acta.  Dicha propuesta se deja presentada, a fin de que sea incluida en la Sesión Ordinaria del Consejo Institucional.  La cual dice:
El Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. Es necesario que la comunidad institucional, cuente con una versión actualizada del Estatuto Orgánico, en virtud de que la última publicación se hizo en el año 2003 y el documento ha sufrido varias reformas tanto, por la Asamblea Institucional Representativa por el del Consejo Institucional. 
2. La Comisión de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional, en la reunión No. 37-05, celebrada el 20 de mayo del 2005, revisó el trabajo de actualización del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, realizado por  la Secretaría del Consejo Institucional en conjunto con la Oficina de Asesoría Legal.
3. En la edición que actualmente se utiliza (Gaceta 137 color verde), hay algunos errores y contradicciones que deben subsanarse;  así como, interpretaciones hechas por el Consejo Institucional que han perdido vigencia, por lo que se propone derogarlas.  A continuación se citan: 
	
Artículo
	
Hallazgo
	Propuesta de la Comisión de Estatuto Orgánico

	ARTICULO 39
El Consejo de Vicerrectoría de Docencia estará integrado por el Vicerrector de Docencia, quien lo presidirá, los directores de las escuelas del Instituto y una representación estudiantil correspondiente al 25% del total de miembros del Consejo de Vicerrectoría de Docencia, designada por la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica.
(Modificado por el CI  en S/2283/13, del 10/04/03)  Gaceta  145


	Interpretación auténtica al Artículo 39, hecha por el Consejo Institucional en la Sesión No. 1926, Artículo 14 del 13 marzo, 1997
a. Definir como interpretación auténtica del Artículo 39 del Estatuto Orgánico y respecto a los directores de departamento, miembros integrantes del Consejo de Vicerrectoría de Docencia, lo siguiente:
     Tienen derecho a ser miembros regulares de este Consejo los directores de aquellos departamentos académicos que tengan como responsabilidad la impartición de cursos correspondientes a programas docentes de educación formal del Instituto Tecnológico de Costa Rica.
      En consecuencia se considera:
a. Los directores de los departamentos académico-docentes de Agronomía y Ciencias de la Sede Regional y Cultura y Deporte, de la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos (VIESA), deben participar como miembros permanentes, con voz y voto, en el Consejo de Vicerrectoría de Docencia.
b. El coordinador de la carrera de Dibujo de Arquitectura e Ingeniería del Centro Académico, por ser primordial que su función docente también esté representada, debe participar como miembro permanente, con voz y voto, en el Consejo de Vicerrectoría de Docencia, hasta que para esa carrera se defina otra condición, respecto a su categoría y dependencia.

	
Esta interpretación perdió vigencia en razón de que la redacción actual del artículo 39, la hace innecesaria, por tanto se solicita al Consejo Institucional derogar por acuerdo del Consejo Institucional esta interpretación ya que ha perdido vigencia. 

	ARTICULO 58
Para ser Director de Departamento Académico se requiere poseer título profesional universitario en una disciplina afín a la actividad del departamento, estar nombrado por tiempo indefinido y haber laborado, a medio tiempo o más, por lo menos dos años para el Instituto.
(Párrafo modificado por el Consejo Institucional en la Sesión 1873, Artículo 10, del 14 de marzo de 1996)  Gaceta 111

Los directores serán electos por la Asamblea Plebiscitaria de Departamento Académico.  No podrán ser electos por más de dos períodos consecutivos.  Deberán ejercer sus funciones en jornada de tiempo completo.  Durarán en sus funciones cuatro años.
(Párrafo modificado por el Consejo Institucional en la Sesión 2166, Artículo 9, del 6 de abril del 2001)  Gaceta 115

Para ser electo Director de Departamento Académico se requiere obtener una votación afirmativa mayor del 50% del total de la Asamblea Plebiscitaria del respectivo departamento académico.
(Párrafo modificado por el Consejo Institucional en la Sesión 1873, Artículo 10, del 14 de marzo de 1996

	A) Norma Reglamentaria que Regula el cargo de Director de Departamento Académico, aprobada por el Consejo Institucional en la Sesión No. 1249, Artículo 7, del 17 de mayo de 1984 y modificada en la Sesión No. 1749, Artículo 13,  del 17 de marzo del 1994. 

a. En caso de que el Consejo de Departamento no elija director porque no se presenten candidatos o porque, aún presentándose, ninguno alcance el número de votos suficiente según lo establecido por el Artículo 58 del Estatuto Orgánico, el Consejo de Departamento podrá levantar el requisito de tiempo de servicio a cualquier precandidato, si así lo acuerda por votación afirmativa y secreta de al menos las dos terceras partes de sus miembros.

b. Si no se concretara el nombramiento, el Rector, a propuesta del Vicerrector correspondiente, nombrará a un director en forma interina por un período de un año, para lo cual podrá obviar el requisito de tiempo de servicio al Instituto.

c. En casos de fuerza mayor, el Rector podrá designar en forma interina a un director, hasta tanto no sea elegido el titular.

d. Encargar a los Vicerrectores correspondientes para que informen a la comunidad institucional, con al menos dos meses de antelación, del vencimiento del período de nombramiento de los directores de departamento a su cargo, y de los períodos de inscripción de candidatos.

En caso de producirse vacantes por motivos diferentes al de vencimiento del período de nombramiento de los directores, corresponderá al Vicerrector respectivo comunicar a la comunidad institucional, con la debida antelación, acerca de los períodos de inscripción de candidatos.

B)     Norma Reglamentaria del Estatuto Orgánico en Relación al Proceso de Elección y Sustitución Temporal del Director, aprobada por el Consejo Institucional en la Sesión No. 1879, Artículo 12, del 25 de abril de 1996 

ARTÍCULO 1
En caso de ausencia temporal del Director la Asamblea Plebiscitaria de ese Departamento o Consejo de Departamento, según corresponda, nombrará en forma interina un director, por el período requerido.

a. La Asamblea Plebiscitaria o Consejo de Departamento, según corresponda, podrá otorgar permisos en el puesto de Director, en el ejercicio de esta función, por un período máximo de 6 meses.
        En casos no previstos, y por períodos no superiores a 2 meses, la Asamblea Plebiscitaria o Consejo de Departamento, según corresponda, podrá designar en forma interina a un director, mientras se elige al titular.  En todo caso, debe cumplirse con los requisitos establecidos para ser director de Departamento. En estos casos no se requiere la fiscalización del TIE, pero se le deberá informar con anticipación sobre la elección y su resultado.

ARTÍCULO 2
En caso de que la Asamblea Plebiscitaria o Consejo de Departamento, según corresponda, no elija director porque no se presenten candidatos o porque, aún presentándose, ninguno alcance el número de votos suficiente según lo establecido por el Artículo 59 del Estatuto Orgánico, se podrá convocar a una segunda elección en un plazo no mayor a 5 días hábiles después de haberse realizado el primer proceso.

La segunda elección se hará con el mismo padrón utilizado para la primera y con los candidatos que se inscriban. Para esta nueva elección podrán participar también como candidatos, aquellos funcionarios de la Institución cuyo levantamiento del requisito de tiempo servido acuerde el Consejo de Departamento por votación afirmativa y secreta, de al menos dos terceras partes.

Luego de la segunda elección si no se concretara el nombramiento, el Rector, a propuesta del Vicerrector correspondiente, nombrará a un director, en forma interina por un período de un año, para lo cual podrá obviar el requisito de tiempo de servicio a funcionarios de la Institución.
	
En la Sesión No. 1879, Artículo 12, del 25 de abril de 1996, fue aprobada otra norma (ver texto abajo) y por error en la Gaceta 137 (color verde), aparecen las dos normas juntas:

· Eliminar la norma reglamentaria aprobada por el Consejo Institucional en las Sesiones Nos. 1249, Artículo 7 del 17 de mayo de 1984 y 1749, Artículo 13,  del 17 de marzo del 1994, por derogación de norma anterior. 



	ARTICULO 62
Para ser Director de Departamento de apoyo académico se requiere poseer título profesional universitario en una disciplina afín a la actividad del departamento, estar nombrado por tiempo indefinido y haber laborado, a medio tiempo o más, por lo menos dos años para el Instituto.

Los Directores serán electos por la Asamblea Plebiscitaria de Departamento de apoyo académico.  No podrán ser electos por más de dos periodos consecutivos.  Deberán ejercer sus funciones en jornada de tiempo completo.  Durarán en sus funciones cuatro años.

Para ser electo director de Departamento de apoyo académico se requiere obtener una votación afirmativa mayor al 50% del total de la Asamblea Plebiscitaria del respectivo departamento de apoyo académico.
(Párrafo modificado  por la AIR  en la Sesión AIR-053-03, del 19 de marzo del 2003) Gaceta 150
	A) Interpretación al Artículo 62 “Consejo de Departamento”, aprobado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 1176, Artículo 13, del 9 de junio, 1983

a. El Artículo 62 del Estatuto Orgánico establece que, formarán parte del Consejo Asesor todos los profesionales y profesores cuya jornada sea de un cuarto de tiempo o más.  Por lo tanto, profesores que laboren un quinto de tiempo no pueden formar parte del Consejo Asesor.

b. El Artículo 54 establece que cada profesor sólo podrá participar con voto en el Consejo de Departamento de una unidad académica.

Debido a que desde el punto de vista estructural y de atribuciones, existe una diferencia sustancial entre el Consejo de Departamento (cuyas resoluciones tienen carácter decisorio) y el Consejo Asesor (cuyas resoluciones tienen carácter recomendativo), no existe ningún obstáculo para que profesores que cumplan con la condición indicada en el punto A. puedan ser miembros de un Consejo de Departamento y al mismo tiempo de un Consejo Asesor.
 

B) Interpretación al Artículo  62, aprobado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 1205, Artículo 17 del 29 setiembre, 1983  

a. Todas las dependencias del Centro Académico de San José (incluida la de Vida Estudiantil y Servicios Académicos) deberán contar con un Consejo Asesor, de conformidad con lo establecido en el Artículo 74 del Estatuto Orgánico.

b. Los Consejos Asesores de las dependencias del Centro Académico de San José sesionarán ordinariamente cada dos semanas y extraordinariamente cuando sean convocados por el coordinador por iniciativa propia o a solicitud del 25% de sus miembros, siempre y cuando al menos el 50% de los solicitantes sean profesionales o profesores.
	Las interpretaciones no corresponden al Artículo 62 actual (Gaceta 137, color verde) sino más bien al Artículo 76

Trasladar el texto de las interpretaciones al Artículo 76 y corregir la numeración en la misma. 

ARTICULO 76
Las dependencias de los Centros Académicos, así como su rango, funciones, atribuciones y adscripción serán definidas en los Consejos de las Vicerrectorías afines a tales dependencias.

Contarán con un Consejo Asesor, integrado por su coordinador, quien lo presidirá, por todos los profesionales y profesores cuya jornada sea de un cuarto de tiempo o más y por una representación estudiantil correspondiente al 25% del total de los miembros del Consejo, nombrada por la respectiva Asociación de Estudiantes del Centro de conformidad con los Estatutos de la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica.  

	ARTICULO 102

Los profesores son los funcionarios, que, de acuerdo con su vocación, su formación y la conveniencia del Instituto, se dedican indistintamente a la docencia, la investigación o la extensión tecnológicas o educativas, como actividad principal dentro de un departamento académico.

Los profesores serán contratados con base en un concurso de antecedentes.

Los méritos académicos, debidamente evaluados, serán reconocidos mediante la promoción a las categorías que se establezcan en el reglamento correspondiente.
	Interpretación al Artículo  102, aprobada por el Consejo Institucional en la Sesión  1219, Artículo 10 del 15 de diciembre, 1984
No tendrán la calidad de profesor para efectos de integración de órganos colegiados como miembros de pleno derecho, aquellos funcionarios cuyos contratos de trabajo, de conformidad con los convenios interinstitucionales con base en los cuales fueron suscritos, contengan cláusulas relativas a la fijación de las funciones específicas a realizar durante su jornada laboral que impidan al Instituto la discrecionalidad de asignar al funcionario, indistintamente, las funciones docente, de investigación y de extensión, de acuerdo a la conveniencia de la Institución.
    No obstante en los Consejos del Departamento al cual pertenecen podrán participar con derecho a voz.  En tal caso, el tiempo dedicado a esta actividad no será considerado parte de su jornada laboral”.
	Mediante la revisión de este Artículo se  determinó que la  interpretación es posible que haya perdido vigencia, por lo que se procedió a enviar nota a la Oficina de Planificación Institucional consultando al respecto, el cual  indicó que es el Departamento de  Recursos Humanos a quien le corresponde este tema, por lo que se recomienda: 

· Mantener en la publicación en vista de la imposibilidad de definir al respecto en este momento.
 






	Artículo
	Comentario respecto a la contradicción en Artículos

	ARTICULO 61
Los directores de departamento de apoyo académico son los funcionarios que dirigen y representan a esas unidades.  En la línea jerárquica inmediata estarán bajo la autoridad del Vicerrector, el Director de Sede o el Rector, según corresponda
(Modificado  por la AIR en S/053/03, del 19/03/2003) Gaceta 150

Los directores de departamento de apoyo académico durarán en sus funciones cuatro años y podrán ser nombrados por períodos subsiguientes.  En caso de producirse una vacan-te, el nombramiento se hará por un período completo.  Para ser director de departamento de apoyo académico se requiere poseer título profesional universitario afín a la actividad del departamento.
(Modificado por la AIR en S/050-02 del 5/06/2002)  Gaceta 126”
La negrita no es parte del original 

ARTICULO 62
Para ser Director de Departamento de apoyo académico se requiere poseer título profesional universitario en una disciplina afín a la actividad del departamento, estar nombrado por tiempo indefinido y haber laborado, a medio tiempo o más, por lo menos dos años para el Instituto.
Los Directores serán electos por la Asamblea Plebiscitaria de Departamento de apoyo académico.  No podrán ser electos por más de dos periodos consecutivos.  Deberán ejercer sus funciones en jornada de tiempo completo.  Durarán en sus funciones cuatro años.

Para ser electo director de Departamento de apoyo académico se requiere obtener una votación afirmativa mayor al 50% del total de la Asamblea Plebiscitaria del respectivo departamento de apoyo académico.
(Modificado por la AIR en S/053/-03, del 19/03/2003) Gaceta 150
La negrita no es parte del original
 
	
El Artículo 61 en su párrafo dos (modificado por la AIR-050-02, del 5 de junio del 2002),  aparenta contradicción con lo estipulado en el Artículo 62, Modificado por la AIR-053-03, del 19 de marzo del 2003). 

Posterior al recibo del dictamen solicitado a la Oficina de Asesoría Legal, la Comisión de Estatuto Orgánico retomará este asunto.

	El Artículo 18, inciso n, dice:   
n.	Acoger las recomendaciones del Congreso Institucional que considere pertinentes


	El texto del inciso n, del Artículo 18, contradice las modificaciones aprobadas  por la Asamblea Institucional Representativa en la Sesión AIR-051-02, celebrada el 25 de setiembre 2002.

Por lo anterior se le solicitó al Directorio de la Asamblea Institucional Representativa tomar la resolución pertinente que subsane esta contradicción.   

	ARTICULO 150

El Consejo Institucional resolverá, sin perjuicio de la apelación ante la Asamblea Institucional Representativa, las solicitudes de interpretación de textos del Estatuto Orgánico.  Cuando la interpretación afecte a la Asamblea Institucional, el acuerdo que tome el Consejo Institucional tendrá que ser conocido antes de su entrada en vigencia, por la Asamblea Institucional Representativa, la cual, en la siguiente sesión, podrá ratificarla o rechazarla.

Una interpretación que afecte a la Asamblea Institucional Representativa se dará por ratificada cuando no se presente ninguna moción de fondo que plantee su derogatoria en el período fijado en el cronograma del Directorio para su recepción; y para el rechazo de la moción, ésta requerirá de la votación afirmativa de la mitad más uno de los miembros de la Asamblea.
(Modificado por el CI, en S/1550/10, del 16/08/1990)  Gaceta 50”
	El texto del Artículo 150, (versión actualizada), contradice las reformas aprobadas por la Asamblea Institucional Representativa en la Sesión AIR-058-2004, del 22 de setiembre del 2004.

En este caso se envió nota al Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, a fin de que tomen a la mayor brevedad la resolución pertinente que subsane esta contradicción.  



	Transitorios
	Comentario

	TRANSITORIO I 
Aprobado por el Consejo Institucional en la  Sesión No. 2283, Artículo 13 del 10 de abril, 2003 

No se aplica el requisito de título profesional ni el período de nombramiento, que se establecen en el Artículo 62, a los actuales directores de Departamento de apoyo académico nombrados por tiempo indefinido en dicho cargo.
	Se propone eliminar este transitorio por haber perdido vigencia su aplicación.


SE PROPONE:
a. Derogar la interpretación al Artículo 39, aprobada por el Consejo Institucional en la Sesión 1926, Artículo 14, del 13 de marzo de 1997, por haber perdido vigencia. 
b. Eliminar la Norma Reglamentaria que Regula  el Cargo de Director de Departamento Académico, correspondiente al Artículo 58, aprobada por el Consejo Institucional en la Sesión No. 1249, Artículo 7 del 17 de mayo de 1984; modificada en la Sesión No. 1749, Artículo 13,  del 17 de marzo del 1994;  ya que se opone a la norma vigente aprobada en Sesión No. 1879, Artículo 12, del 25 de abril de 1996.
c. Derogar el Transitorio I. aprobado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2283, Artículo 13, del 10 de abril del 2003, por haber perdido vigencia su aplicación. 
d. Corregir los errores de edición contenidos en la Gaceta del Instituto Tecnológico de Costa Rica No. 137 (color verde) trasladando el texto de la interpretación del Artículo 62 “Consejo de Departamento”, al Artículo 76 y corregir la numeración. 
e. Aprobar la publicación de la versión actualizada del Estatuto Orgánico en la Gaceta del Instituto Tecnológico de Costa Rica. 
CAPÍTULO DE PROPUESTAS
ARTÍCULO 7.	Propuestas de miembros del Consejo Institucional 
No se presentaron propuestas por parte de los Miembros del Consejo Institucional.

CAPÍTULO OTROS ASUNTOS
ARTÍCULO 8.	Reconocimiento a los señores Abraham Bonilla, Bryan Lake y Srita. Rosa Angélica Aguilar, quienes concluyeron su período de nombramiento como miembros del Consejo Institucional
NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Raúl Pacheco,  a las 9:05 a.m. 
Invitados:  Ing. Abraham Bonilla C., Exrepresentante de los Egresados, señorita Rosa Angélica Aguilar, Expresidenta de la Federación de Estudiantes y señor Bryan Lake, Exrepresentante de los estudiantes ante el Consejo Institucional.
El señor Eugenio Trejos informa que el Consejo Institucional les ha querido dar un reconocimiento, porque en realidad han sido personas muy comprometidas con el desarrollo institucional y los problemas nacionales y el aporte que dieron a lo largo del tiempo que estuvieron en el Consejo Institucional fue muy valioso, por lo que está seguro que el señor Abraham Bonilla se siente muy satisfecho de la labor realizada.  Destaca la labor del señor Bryan Lake y de la señorita Rosa Angélica Aguilar, agradece la participación valiosa y crítica en el Consejo Institucional, espera que las personas que ahora ejercen la representación estudiantil sigan el ejemplo que dieron en las causas nobles y sociales.  Espera que la pertenencia de los dos estudiantes al Consejo Institucional haya asignado buena parte de su vida y que haya sido una buena experiencia que les permita desempeñarse mejor como personas y como profesionales en el mundo laboral, al cual muy pronto se incorporarán.  
El señor Rafael Gutiérrez da la bienvenida a las personas exmiembros de este Consejo y resalta la participación del señor Abraham Bonilla, porque fue una persona que realmente se comprometió no solo con los egresados, sino con la Institución y lo importante es que no solo cumplió con sus planteamientos y con la estadía en las sesiones del Consejo Institucional, sino que fue más allá en cuanto a los análisis, también sacrificó parte de su labor diaria.  Por lo anterior le expresa su felicitación y agradecimiento en nombre de la Institución y del Consejo Institucional por esa labor más que cumplida.  A los representantes estudiantiles les manifiesta que fue un trabajo muy difícil principalmente para el señor Lake, ya que pasó de ser un estudiante a ocupar un cargo de alta dirección en el cual se toman decisiones serias y comprometidas no solo con el sector estudiantil, sino con la Institución, a diferencia de  la señorita Rosa Angélica Aguilar quien ya había tenido la oportunidad de formar parte de la representación estudiantil.  Felicita a la representación estudiantil saliente y los insta a seguir adelante y a explotar ese potencial de líderes para el bien de la sociedad costarricense.  
El señor Guido Hernández felicita a todos por el trabajo que realizaron para la Institución y para el Consejo Institucional, porque fue un aporte muy valioso. Exterioriza a los estudiantes el deseo de que a la mayor brevedad posible se gradúen y que algún día lleguen de nuevo al Consejo Institucional, al señor Abraham Bonilla le manifiesta su deseo de que alguna vez vuelva al Consejo Institucional porque su aporte ha sido muy importante, sobre todo en  la dilución del tema de los Lineamientos para la vinculación entre el ITCR y la Fundatec, ya que su participación fue muy enriquecedora.
El señor Juvenal Valerio exterioriza que es indudable la calidad de aportes de los señores Abraham Bonilla, Bryan Lake y de la señorita Rosa Angélica Aguilar.  Resalta del señor Abraham Bonilla la experiencia, y de los jóvenes estudiantes el vigor, la madurez, el ímpetu, quienes enriquecieron al Consejo Institucional, por lo que les agradece el calor humano, el afecto y el apoyo que le ha manifestado y le agradece a la vida la oportunidad de haber hecho nuevos amigos.
El señor Luis Enrique Pereira agradece a los tres porque en realidad los aportes y el profesionalismo con que trabajaron en el Consejo Institucional es ejemplar.  Se dirige al señor Bryan Lake y a la señorita Rosa Angélica Aguilar a quienes les señala que lo que empieza bien termina bien, está seguro de que van a ser muy buenos profesionales, además de que son un gran ejemplo para los jóvenes.  Les desea mucha suerte y les reitera el agradecimiento por el apoyo brindado, el aporte que dieron y la amistad con que trabajaron en el Consejo Institucional.  
El señor Raúl Pacheco comenta que los señores Abraham Bonilla, Bryan Lake y la señorita Rosa Angélica Aguilar, comparten algo en común, y es la posibilidad de los buenos recuerdos del Tecnológico. Señala que la experiencia de los estudiantes en el movimiento estudiantil es algo que se recuerda toda la vida.  Resalta la experiencia de los estudiantes la cual la tienen pocos.  Señala que a pesar de las divergencias,  la relación de amistad se va desarrollando, por lo que se genera un lazo que en algún momento de la vida puede ser útil, el conocer gente en situaciones especiales hace relaciones especiales.  Por su parte,  da su amistad incondicional y espera que a través del tiempo se pueda manifestar y que se puedan compartir otras situaciones menos conflictivas.  
El señor Abraham Bonilla agradece a todos las palabras, porque realmente no las esperaba.  Exterioriza su deseo de poder volver al Consejo Institucional, precisamente porque hay una serie de temas que no se lograron concluir.  Durante los años en el Consejo Institucional se dio cuenta que quiere mucho al Tecnológico.  Considera que con la presencia del señor Dennis Mora y de la señora Rita Arce, se podría lograr traer la vos de los egresados. Además informa sobre su participación en un Congreso de Acreditación en Chile y de un proyecto llamado “Costa Rica 2020”, con el cual se quiere que los profesionales aporten un granito de arena sobre el desarrollo del país de aquí al año 2020.  Por otro lado, informa que tuvo la oportunidad de compartir el tema de las fundaciones con la Vicerrectora de Docencia de la Universidad de Costa Rica, quien le dijo que se sentía muy orgullosa de FUNDEVI, porque era manejada por los vicerrectores quienes luchaban en pro de la Institución, y no de unas cuantas personas, lo contrario de lo que sucede aquí con la Fundación, ya que él considera que es una universidad privada dentro de una universidad pública.  Manifiesta que le deja un sin sabor lo que sucedió en la Sesión Extraordinaria No. 060-2005 de la AIR, porque hay mucho que hacer ya que se debe empezar y ver a la Fundación con otra perspectiva y con otra visión, por lo que, se debe seguir luchando para que las personas entiendan lo que realmente es la Fundación para el Tecnológico y lo que el Tecnológico es para la Fundación.  Reitera su agradecimiento por esas palabras, reitera su deseo de volver l Consejo Institucional, pero lamentablemente esta vez no lo pudo lograr, ya que no obtuvo los votos para estar de nuevo en el Consejo Institucional. 
El señor Bryan Lake agradece las palabras expresadas por los miembros del Consejo Institucional.  Exterioriza que el ser miembro del Consejo Institucional fue una experiencia muy enriquecidora y formadora, nunca se esperó que el sector público fuera tan complicado y que aprendiera tanto de leyes.
La señorita Rosa Angélica Aguilar agradece a todos por el tiempo y por todas las situaciones que se dieron durante su permanencia, señala que fue muy valioso haber compartido con cada uno de los miembros del Consejo Institucional. Informa que entra en una etapa donde no solo deja la representación estudiantil en el Consejo Institucional, sino que se desliga del todo del sector estudiantil ya que está en el proceso de graduación. Señala que la situación que se dio en la Asamblea de la AIR la afectó mucho, por lo que, les indica que deben seguir adelante con ese asunto. Manifiesta que el Tecnológico formó en ella una conciencia muy crítica y comprometida con el sector social costarricense.  Finalmente agradece a todos los estudiantes que estuvieron con ella porque fueron personas que trabajaron mucho.
La señora Rita Arce señala que compartió muy poco con los estudiantes que salen del Consejo Institucional; sin embargo, está muy satisfecha de labor que pudo ver que desarrollaron.  Se pone a las órdenes a ellos para en lo que pueda ayudarles.
Al señor Abraham Bonilla le manifiesta que siempre desde del CITEC van a estar con la lucha de los egresados y en la lucha por la Institución.  Hace conciencia que lo que se debe hacer es unirse tanto el sector educativo como a los egresados.  Exterioriza que la parte principal en el Tecnológico son los estudiantes ya que sin ellos el Tecnológico  no tiene razón de ser ya que es una institución educativa; otra parte importante es la de los egresados que por muchos años se ha dejado de lado, quienes son la parte complementaria. Considera que se debe hacer énfasis en que la parte primordial del Tecnológico son los estudiantes y que sobre ellos hay que basarse y sin perder de vista que se está inmerso en una sociedad que necesita a la Institución.
El señor Juvenal Valerio hace entrega del reconocimiento al señor Abraham Bonilla y le manifiesta que este es un reconocimiento muy especial por parte de los miembros del Consejo Institucional, además, le desea éxitos en todas las metas.  El reconocimiento dice:
“Instituto Tecnológico de Costa Rica 
Consejo Institucional 
Agradece al 
Ing. Abraham Bonilla Cerdas 
Su valiosa participación como Representante de los 
Egresados del Instituto Tecnológico de Costa Rica
Período 2003-2005
Junio, 2005”
El señor Guido Hernández hace entrega del reconocimiento a la señorita Rosa Angélica Aguilar y le manifiesta que este es un reconocimiento muy especial de los miembros del Consejo Institucional, deseándole éxitos en todas sus metas.  El reconocimiento dice:
“Instituto Tecnológico de Costa Rica 
Consejo Institucional 
Agradece a la  
Srta. Rosa Angélica Aguilar
Su valiosa participación como 
Miembro del Consejo Institucional  
en calidad de Representante Estudiantil 
FEITEC 2004-2005 
Junio, 2005”
El señor Luis Enrique Pereira hace entrega del reconocimiento al señor Bryan Lake y le manifiesta que este es un reconocimiento muy especial de los miembros del Consejo Institucional, deseándole éxitos en todas sus metas. El reconocimiento dice:
“Instituto Tecnológico de Costa Rica 
Consejo Institucional 
Agradece al  
Sr. Bryan Lake Miranda
Su valiosa participación como 
Miembro del Consejo Institucional  
en calidad de Representante Estudiantil 
FEITEC 2004-2005 
Junio, 2005”


Receso: 9:40 a las 10:10 a.m.
NOTA: Durante el receso se reincorpora a la sesión el señor Adolfo Chaves, a las 9:45 a.m. 
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2420
ARTÍCULO 9.	Nombramiento de dos miembros titulares y  un miembro suplente en la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia
NOTA:  Se retira de la sesión el señor Raúl Pacheco, a las 10:10 a.m. 
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta sobre el “Nombramiento dos miembros titulares y  un miembro suplente en la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia”, presentada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  Asimismo indica que las personas postulantes a este cargo son: las señoras Beatriz Bonilla Brenes, funcionaria de la Escuela de Biología,  Nora Moya Calderón, funcionaria de la Oficina de Planificación Institucional, señores Daniel Villavicencio Coto, Coordinador del Taller de Publicaciones y Rafael Barquero Morales, funcionario de la Escuela de Ingeniería Agrícola.
Se somete a votación secreta la propuesta, definiendo como procedimiento que los puestos de titulares los ocuparán las personas que obtengan la mayoría de votos y  los suplentes serán los que obtengan la minoría de votos.  
Se somete a votación y se obtiene el siguiente resultado: señor Rafael Barquero 9 votos a favor; señora Nora Moya 8 votos a favor, señor Daniel Villavicencio 6 votos a favor y señora Beatriz Bonilla 3 votos a favor.  Ante el resultado obtenido los cargos de titulares serán  ocupados por  la señora Nora Moya y el señor Rafael Barquero y el cargo de suplente lo ocupará el señor Daniel Villavicencio. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2243, Artículo 13 del 18 de julio del 2002, nombró al señor Daniel Villavicencio Coto, como miembro titular de la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, para el período comprendido entre el 18 de julio del 2002 y el 30 de junio del 2005.  En esa misma Sesión, nombró al señor Rafael Barquero Morales, como miembro suplente, para el período comprendido entre el 18 de julio del 2002 y el 30 de junio del 2005.
2. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2310, Artículo 10, del 11 de setiembre del 2003, nombró al señor Rafael Barquero Morales, Funcionario de la Escuela de Ingeniería Agrícola, como miembro titular en la Comisión Sistema de Escalafón de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, para el período comprendido entre el 1 de octubre del 2003 y el 30 de junio del 2005, en sustitución de la señora Julieta Brenes Ovares, quien se acogió a su jubilación.
3. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2415, del 28 de abril del 2005, recibió nota SECA-03-2005, suscrita por la Licda. Karla Castro G., Secretaria Ejecutiva de la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual solicita realizar los trámites correspondientes para la elección de dos miembros titulares y un suplente en dicha Comisión.
4. La Secretaría del Consejo Institucional mediante oficio SCI-206-2005, del 3 de mayo del 2005, procedió a realizar el trámite de convocatoria a la comunidad institucional, para llenar las vacantes en la Comisión Sistema de Escalafón de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia.
5. Se recibieron las postulaciones de los siguientes funcionarios:  señoras Beatriz Bonilla Brenes, funcionaria de la Escuela de Biología,  Nora Moya Calderón, funcionaria de la Oficina de Planificación Institucional, señores Daniel Villavicencio Coto, Coordinador del Taller de Publicaciones y Rafael Barquero Morales, funcionario de la Escuela de Ingeniería Agrícola.   
6. Las personas antes mencionadas cumplen con los requisitos establecidos en el Artículo 89 del Reglamento Sistema de Escalafón de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia.


ACUERDA: 
a. Nombrar al señor Rafael Barquero Morales, funcionario de la Escuela de Ingeniería Agrícola y a la Licda. Nora Moya Calderón, funcionaria de la Oficina de Planificación Institucional, como miembros titulares en la Comisión Sistema de Escalafón de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, para el período comprendido entre el 1 de julio del 2005 al 30 de junio del 2008.
b. Nombrar al señor Daniel Villavicencio Coto, como miembro suplente en la Comisión Sistema de Escalafón de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, para el período comprendido entre el 1 de julio del 2005 al 30 de junio del 2008.
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2420
ARTÍCULO 10.	Autorización y pago de viáticos para que el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, asista a la LXXV Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), por realizarse en la Habana Cuba, los días 29 y 30 de junio del 2005
NOTA:  El señor Eugenio Trejos propone al señor Rafael Gutiérrez para que presida este punto de agenda, en razón de que él debe de retirarse del recinto por ser un tema  en que está directamente interesado.
NOTA:  Se retira de la sesión el señor Eugenio Trejos, a las 10:20 a.m. 
MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Rafael Gutiérrez presenta moción de orden para que los miembros del Consejo decidan que quien preside en ausencia temporal del Presidente sea él.  Se somete a votación moción de orden y se obtiene 8 votos a favor y 0 en contra.  Por lo tanto se aprueba. 
El señor Rafael Gutiérrez presenta la propuesta sobre “Autorización y pago de viáticos para que el MSc. Eugenio Trejos B., Rector, asista a la LXXV Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), por realizarse en la Habana Cuba, los días 29 y 30 de junio del 2005”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.
El señor Isidro Álvarez presenta observación en el sentido de que ha visto que en el Reglamento de Gastos de Viaje y de Transporte para funcionarios Públicos dice, que el acuerdo que tome el órgano superior en relación con esas autorizaciones, debe decir el nombre del funcionario, cargos que desempeña, países a visitar, objetivo y período del viaje, monto del adelanto y gastos conexos autorizados, por lo que, sugiere que se incorpore todos estos datos y además se consigne  el monto exacto del adelanto.
El señor Raúl Pacheco aclara que es por eso que se utiliza la frase “viáticos de ley por 6 días”, porque como no se tiene el dato preciso, entonces el monto exacto será el que indica la ley por día, multiplicado por 6 días. 
El señor Rafael Gutiérrez comenta que la actividad sobre el Taller del COLAM sobre Interconexión de Bibliotecas, debe ser aprovechado por la Biblioteca del Instituto,  por lo que,  sugiere que se inste a la Presidencia para que  motive a los personeros de la Biblioteca a que viajen a ese taller, porque ese el ente técnico.  
El señor Adolfo Chaves sugiere que se le consulte a los personeros de la Biblioteca del Tecnológico para saber cuál sería la disposición de participar en ese tipo de actividad.
NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Raúl Pacheco,  a las 10:25 a.m. 
La señora Rita Arce considera necesario que se haga la instancia ante la Biblioteca para saber si tienen a bien enviar a alguien a la participación de dicho taller, a efecto de que realicen las gestiones ante el Comité de Becas y puedan asistir y sino, que por lo menos se den por enterados.  
El señor Guido Hernández  secunda lo mencionado y manifiesta que la idea es que se informen para que estén enterados y hagan las gestiones por su parte sin que esto signifique que se genere un compromiso por porte del Consejo Institucional, ya que no se sabe si el Comité de Becas lo va a aprobar.  
Se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 1 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 1894, Artículo 14, del 23 de julio de 1996, aprobó la incorporación del Instituto Tecnológico de Costa Rica al Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA).
2. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió los documentos relativos a la invitación del Consejo Superior Universitario Centroamericano, para que el Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, asista a la Sesión Ordinaria del CSUCA No. LXXV, por realizarse del 29 de junio; participación en el Taller del COLAM sobre Interconexión de Bibliotecas, por realizarse el 30 de junio; realización del Encuentro de Rectores Cuba-Centroamérica el día 1º de julio; y finalmente, actividades de acuerdos de cooperación y recreación entre rectores Cuba-Centroamérica que tengan interés en áreas específicas, las cuales se realizarán el 2 de julio del 2005. Todas estas actividades se realizarán en el Ministerio de Educación Superior de la Habana, Cuba. 
3. Es de interés del Instituto Tecnológico de Costa Rica desarrollar proyectos  de cooperación con instituciones de educación superior de la República de Cuba, así como consolidar su relación con las otras universidades participantes a este evento y familiarizarse con su quehacer y misión.
ACUERDA:
a. Autorizar la participación del MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, para que asista a la LXXV Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), que se celebrará del 28 de junio al 3 de julio del 2005, en la Habana, Cuba.
b. Otorgar el pago correspondiente a pasajes aéreos ida y regreso a Cuba, póliza de viaje, gastos de salida, viáticos de ley por seis días, a saber del 28 de junio al 3 de julio del 2005.
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Eugenio Trejos,  a las 10:40 a.m. 
El señor Rafael Gutiérrez le informa al señor Eugenio Trejos la necesidad de que se inste a personeros de la Biblioteca del Tecnológico, para que  hagan las gestiones  para asistir al Taller del COLAM sobre Interconexión de Bibliotecas, pero que esto no sea visto como un compromiso del Consejo Institucional, sino una instancia que se le está haciendo al Presidente del Consejo Institucional.  
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2420
ARTÍCULO 11.	Ratificación de nombramiento de Rector en forma interina, en ausencia del MSc. Eugenio Trejos, quien asistirá a la LXXV Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA ), de los días 28 al 30 de junio del 2005  
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta sobre la  “Ratificación de nombramiento de Rector en forma interina, en ausencia del MSc. Eugenio Trejos, quien asistirá a la LXXV Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.
El señor Raúl Pacheco exterioriza que le preocupa que en estos momentos donde se va a tener un período difícil por el tema de Fundatec, aunque en esta sesión se vaya a empezar a hablar de lo sucedido en la Asamblea Extraordinaria No. 060-2005 de la AIR, el tema no se va a agotar y el vicerrector que se está proponiendo ya ha manifestado su oposición abierta a la línea que la Rectoría y la Presidencia de este Consejo Institucional mantiene respecto al tema, por lo que, le parece que si el tema de la Fundatec va a estar en discusión en la época en que el señor Trejos estará fuera, el ubicar al señor Gerardo Meza como Rector interino y Presidente de este Consejo, es una decisión respetable pero cuestionable en un momento como este. 
El señor Juvenal Valerio señala que no encuentra sentido discutir las apreciaciones del señor Raúl Pacheco.  El señor Gerardo Meza tiene su posición que respeta aunque no la comparte, sin embargo, conoce al señor Meza desde hace muchos años, su capacidad, competencia y honestidad, por otro lado,  se está hablando de tres días, de manera que no ve mayor riesgo en el hecho de que el señor Eugenio Trejos sea sustituido por el señor Gerardo Meza, ya que conoce la integridad y la capacidad del señor Meza.
Seguidamente, se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 6 votos a favor, 4 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en su Sesión No. 2420, Artículo 10, del 02 de junio del 2005, autorizó la participación del MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en la Sesión Ordinaria del CSUCA No. LXXV, por realizarse en la Habana-Cuba, del 28 de junio al 3 de julio del 2005.
2. El MSc. Eugenio Trejos B., Rector, en razón de su ausencia durante el período citado, designa como Rector interino al Dr. Luis Gerardo Meza Cascante, Vicerrector de Docencia, por lo que, solicita al Consejo Institucional la ratificación del nombramiento, durante el período comprendido del 28 de junio al 03 de julio del 2005 (ambas fechas inclusive).

ACUERDA:   
a. Ratificar el nombramiento del Dr. Gerardo Meza Cascante, Vicerrector de Docencia, como Rector interino, del 28 de junio al 03 de julio del 2005, período en que el titular de este cargo estará participando de la  Sesión Ordinaria del CSUCA No. LXXV, por realizarse en la Habana, Cuba.
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME 
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2420
ARTÍCULO 12.	Autorización del importe correspondiente a los gatos de viaje al exterior, para funcionarios y funcionarias que participarán en cursos y seminarios en el exterior, según el detalle presentado por el Comité de  Becas, Sesión RH-07-05
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada:  “Autorización del importe correspondiente a los gastos de viaje al exterior, para funcionarios y funcionarias que participarán en cursos y seminarios en el exterior, según el detalle presentado por el Comité de  Becas, Sesión RH-07-05”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:
El Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Reglamento de Gastos de Viaje y de Transporte para Funcionarios Públicos en su Artículo 31señala:  
“Necesidad de acuerdo previo del órgano superior”.
Para que un funcionario tenga derecho a recibir el importe correspondiente a gastos de viaje al exterior, debe existir un acuerdo previo del órgano superior del ente público respectivo, en que se autorice el viaje y en donde se señale como mínimo:
a) Nombre del funcionario
b) Cargo que desempeña el servidor
c) Países a visitar
d) Período del viaje
e) Objetivos del viaje
f) Monto del adelanto
g) Gastos conexos autorizados”	
2. La Asesoría Legal con fecha 16 de agosto del 2004, emitió dictamen AL-449-04, sucrito por el Lic. Carlos Bonilla A., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al MBA. Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración, relativo al pago de viáticos de la  Editorial Tecnológica de Costa Rica y en el cual concluye “…Por lo anterior, el criterio de esta Asesoría Legal es que es al Rector a quien le corresponde, en última instancia, aprobar o denegar lo correspondiente al pago de viáticos y gastos de viaje al exterior, en todos los casos.”
3. La Auditoría Interna con fecha 29 de noviembre del 2005, emitió el Oficio AUDI/AD-22-2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Dr. Juan Fernando Álvarez, Rector a.i., en el cual indica su posición en relación con el criterio de la Asesoría Legal AL-449-04, sobre la aprobación de gastos de viaje al exterior, para ello señala:  “Sobre la autorización de los viajes al exterior y el pago de viáticos, la aprobación de los gastos de viaje y de transporte al exterior, que realicen los funcionarios en cumplimiento de sus funciones, debe contar con el acuerdo expreso del Consejo Institucional, previo a la realización del mismo. Dicha aprobación le fue asignada a dicho Consejo Institucional como  función de este órgano con la promulgación del Reglamento de Gastos de Viaje  y de transporte para Funcionarios Públicos, por parte de la Contraloría General de la República…”
4. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2409, del 10 de marzo del 2005, recibió Memorando AUDI/SR-002-2005 con fecha 01 de marzo de 2005, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al MSc. Eugenio Trejos Benavides, en el cual solicita dar seguimiento al AUDI-AD-22-2004, relativo a la posición de la Auditoría Interna en relación con el criterio del Asesoría Legal AL-449-04, sobre la aprobación de gastos de viaje al exterior en el que se le solicita que con fundamento en lo dispuesto en el Artículo 36 de la Ley General de Control Interno, informe a la Auditoría lo actuado al respecto, en un plazo de diez días hábiles.
5. En esta misma Sesión el Consejo Institucional solicita al señor Rector proceder con la revisión de la delegación hecha en el  Comité de Becas y proceder conforme corresponde; por lo que, la Rectoría dispuso que en cumplimiento con el Reglamento de Gastos de Viaje y de Transporte para Funcionarios Públicos y en acatamiento del AUDI-AD-22-2004, de 29 de noviembre del 2004; en adelante, todas aquellas aprobaciones de importe de becas, avaladas por el Comité de Becas, sean elevadas al Consejo Institucional, para proceder como corresponda.
6. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Oficio PB-224-2005, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza C., Presidente del Comité de Becas, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite un resumen de los cursos y seminarios avalados por el Comité de Becas, en la Sesión RH-07-05, del 26 de mayo del 2005, con el propósito de que sea aprobado por el Consejo Institucional.
SE PROPONE:
Aprobar el importe correspondiente de becas, para que funcionarios y funcionarias asistan a  cursos y seminarios avalados por el Comité de Becas, en la Sesión RH-07-05, del 26 de mayo del 2005, por un monto total de ¢ 4.542.051.00, según el siguiente detalle:
	CURSOS Y SEMINARIOS EN EL EXTERIOR 

	APROBADOS EN LA SESIÓN RH-07-05

	NOMBRE DEL FUNCIONARIO
	DEPTO/         ESCUELA
	CARGO
	PAÍS
	FECHA
	OBJETIVO DE LA ACTIVIDAD
	APROBADO POR COMITÉ BECAS SESIÓN RH-07-05
	TOTAL APROBADO $

	Juan Carlos Salas Jiménez
	Química
	Profesor
	Cuba
	04/06/ al 08/06/05
	V Convención Internacional sobre medio ambiente y desarrollo
	Permiso con goce de salario.                                        Pasajes aéreos $462             Ayuda económica $485               Impuesto salida $30
	977

	Virginia Carmiol Umaña
	Diseño Industrial
	Profesora
	Colombia
	06/06 al 10/06/05
	Curso de capacitación en construcción con guadua
	Permiso con goce de salario.                                        Pasajes aéreos $438.               Ayuda económica $40.               Pago inscripción $250
	728

	Rodolfo Canessa Mora
	Ing. Forestal
	Director
	Panamá
	08/06 al 11/06/05
	V Reunión del Foro Centroamericano para el Diálogo y la integración de la educación superior
	Permiso con goce de salario.                                        Pasajes aéreos $295.               Ayuda económica $100
	395

	Ana Cristina Gómez Molina
	Biblioteca
	Directora
	USA
	19/06 al 26/06/05
	Pasantía corta "Programa de visitantes voluntarios"
	Permiso con goce de salario.                 Pasajes aéreos $500.               
	500

	Esteban Meneses Rojas
	Ciencias y Letras
	Profesor
	USA
	27/06 al 30/06/05
	Conferencia The 2005 International Multiconference in Computar Science & Computer Enrigeering
	Permiso con goce de salario.                                        Alojamiento y alimentación $700.                                                   Pago inscripción $750
	1450

	Rodolfo Jiménez Céspedes   Cristian Moreira Segura
	Ciencias y Letras
	Profesores
	USA
	27/06/ al 22/07/05
	Exploring the math/science connection
	Permiso con goce de salario.                                        Otorgar a  un cupo  la  Ayuda económica por  $500
	500

	Biery Jesús Loaiza Soto
	Cultura y Deporte
	Profesor
	Panamá
	2/07/05 al 10/07/05
	I Campamento Recreación, I Congreso Medicina Alternativa y Terapia Complementaria
	Permiso con goce de salario.  Pago inscripción $170.               Pasajes aéreos $50.               Alojamiento y alimentación $200.
	420

	Geovanni Figueroa Mata  Walter Mora Flores
Manuel Murillo Tsijli.              José Luis Espinoza Barboza
	Matemática 
	Profesores
	Uruguay
	11/07 al 15/07/05
	XIX Reunión Latinoamericana de Matemática Educativa
	Permiso con goce de salario.                                                                    Otorgar dos cupos:                                   Pasajes aéreos $1100.                    Alojamiento y alimentación $300.  Pago inscripción $100
	3000

	José Pablo Alvarado Moya
	Electrónica
	Profesor
	USA
	14/07 al 17/07/05
	IV Conferencia Iberoamericana en Sistemas Cibernética e Informática CISCI 2005
	Permiso con goce de salario.                                        Pasajes aéreos $450.               Ayuda económica $130               Pago inscripción $420
	1000

	Carlos Muñoz Ruiz
	Agronomía 
	Profesor
	Colombia
	28/08 al 02/09/05
	II Seminario Internacional sobre producción, comercialización del plátano
	Permiso con goce de salario.                 Pasajes aéreos $440.                                 Ayuda económica $150.
	590

	
	
	
	
	
	
	 
	$ 9.560,00

	
	
	
	
	
	
	475,11
	₡4.542.051,60


El señor Isidro Álvarez sugiere un cambio en la redacción del título porque en realidad la responsabilidad que tiene asignada el Consejo Institucional en relación con los pagos que se están autorizando, es específicamente por los gastos de viajes al exterior y hay autorizaciones del Comité de Becas que siguen siendo competencias de dicho Comité, como son la autorización para la inscripción, ayuda económica y además, el permiso con goce de salario, por lo que, lo único que tendría que llegar al Consejo Institucional es la autorización para el pago de los gastos de viaje al exterior, esa situación se subsanaría si se redacta el título de la siguiente manera “Autorización del importe correspondiente a los gastos de viaje al exterior para los funcionarios que participarán en los cursos y seminarios en el exterior, según el detalle presentado por el Comité de Becas, en Sesión RH-07-05”. 
El señor Eugenio Trejos sugiere que se llame a la señora Gabriela Carballo, Secretaria Ejecutiva para aclarar dudas ya que es quien conoce bien el tema.
El señor Adolfo Chaves presenta duda en el sentido de que le parece que el señor Esteban Meneses Rojas, ya no está en la Escuela de Ciencias y Letras de San Carlos.
El señor Luis Enrique Pereira señala que le llama la atención que al señor Juan Carlos Salas, quien viajará a Cuba por cuatro días se le de una ayuda económica de $485 y a la señora Virginia Carmol que viaja a Colombia por cuatro días, se le da una ayuda de $40, al señor Rodolfo Cannessa que va por tres días a Panamá se le da una ayuda de $100, por lo que, ve que hay variaciones muy grandes en la ayuda económica.
El señor Juvenal Valerio respecto a la observación del señor Luis Enrique Pereira dice que esta situación puede estar relacionada respecto a lo que solicita el funcionario, por lo que, habría que ver las condiciones de contrapartida frente a esos números.
NOTA: Se presenta en calidad de invitada a este punto de agenda la MBA.  Gabriela Carballo Ch., Secretaria Ejecutiva del Comité de Becas, a las 11:10 a.m.
El señor Eugenio Trejos agradece a la señora Gabriela Carballo su presencia y le manifiesta que esta es  la primera de muchas sesiones que muy probablemente  en lo sucesivo, va  ha estar participando en el  Consejo Institucional para referirse al este tema.  Asimismo le hace saber las consultas expuestas por los miembros del Consejo Institucional sobre el asunto.
El señor Isidro Álvarez señala que según el reglamento y la observación que hace la Auditoría Interna,  al Consejo Institucional le compete la aprobación de los gastos de viaje al exterior que comprenden: los pasajes, la alimentación y el Comité de Becas tiene la competencia asignada por delegación de verificar situaciones especiales como pagos de inscripción en el curso, subsidios permiso con goce de salario, etc.  Resalta que la idea es que el Consejo Institucional no invada el espacio de acción que tiene el Comité de Becas, por lo que, considera prudente se sustraiga para posteriores presentaciones de esa naturaleza lo que le compete al Consejo Institucional aprobar.
La señora Gabriela Carballo aclara que con base al Artículo 31 de ese Reglamento, ella incluyó esa información en el cuadro de información y  más bien adjuntó una columna más “Departamento” para aclarar todo lo demás,  el cual contempla toda la información  que se requiere para que el órgano superior apruebe las solicitudes.
El señor Isidro Álvarez aclara que la información del acuerdo está correcta, sin embargo, aparece el pago de inscripción lo cual no le compete al Consejo Institucional.  
La señora Gabriela Carballo aclara al señor Isidro Álvarez que sí le compete al Consejo Institucional, porque en el último punto del Reglamento dice “gastos conexos”, lo cual se entiende como pago de inscripción y debe verse como si fuera un viático.  Por otro lado, aclara que si no viene el rubro pasajes aéreos y viene solo ayuda económica, quiere decir que esas personas manejan ayuda económica de otro organismo, como si fuera gasto y alimentación y eso el Comité lo toma directamente de los formularios que envían los solicitantes; no obstante,  si se requiriere que los funcionarios digan exactamente qué rubro es el que requieren, se debe informar a la comunidad institucional sobre lo que tienen que especificar y  para qué es esa ayuda económica. 
El señor Isidro Álvarez señala al respecto, que le llama la atención de que cuando se aprobó la salida del señor Rector, está muy claro la autorización que está otorgando el Consejo Institucional, mientras que en esta propuesta el Consejo Institucional estaría incurriendo en un riesgo si la aprueba tal y como está, sin saber que es lo que se está aprobando, por lo que,  sugiere que se le informe a la comunidad institucional que cuando hagan esas solicitudes se refieran específicamente a los pagos  que están demandando de la Institución, para que el Consejo Institucional tenga información suficiente para poder tomar una decisión en forma veraz y específica.  Por otro lado, es importante que se haga el análisis para que quede claro que el Consejo Institucional no tiene la menor intención de invadir el campo de acción del Comité de Becas.  
La señora Gabriela Carballo señala que el permiso con goce de salario, alojamiento, alimentación, etc., lo daría el Comité de Becas y lo puso para que se vea cuál es la ayuda que dio el Comité.  Comenta que le preocupa el rol del Consejo Institucional, porque una cosa es avalar y otra es aprobar y en este momento se está hablando que al Consejo Institucional le iba a corresponder la aprobación.  Señala que en última instancia el ente que le corresponde todo lo relacionado a becas sería al Comité de Becas, lo cual lo tiene por Reglamento, por lo que, le preocupa que se entre a discutir el “menudeo” del por qué se le dio más a uno que al otro, pues considera que se debe de respetar el aval que dio el Comité, el cual lo dio con base a los lineamientos que tiene y al presupuesto.
El señor Isidro Álvarez observa que si el Consejo Institucional va a aprobar una parte porcentual de los pasajes aéreos, entonces que se especifique el porcentaje o si es parcial.
La señora Gabriela Carballo comenta que según lo que indica el Reglamento, el funcionario debe decir todo lo que le da el ente patrocinador, lo cual no lo están haciendo los funcionarios.  Manifiesta que se incluirán más columnas porque hay tres entidades que participan en la obtención de la beca,  que son el Comité de Becas, el MICIT y la reserva del Consejo de Investigación y Extensión, en el caso de investigadores. 
El señor Isidro Álvarez comenta que con esto se estaría corriendo el riesgo de una doble asignación, porque puede ser que un órgano patrocinador esté patrocinando un evento con ciertos gastos.  Añade que retomando el caso del señor Eugenio Trejos, que si lo que se está aprobando el Consejo Institucional es la  póliza de viaje, entonces que se ponga póliza de viaje, gastos de salida, viáticos de ley,  para que así el Consejo Institucional sepa qué es  lo que le corresponde aprobar, y lo otro que siga siendo competencia del Comité de Becas. Comenta que el Comité de Becas tiene que hacer un ejercicio en cuanto al ámbito de acción que  va a tener.  
La señora Gabriela Carballo aclara,  que dentro de un artículo del Reglamento dice que se debe solicitar al beneficiario de la beca, varia información,  por lo que,  van a tener que hacer un resumen del reglamento e indicárselo a cada uno de los funcionarios.  Señala que el presupuesto que le otorga la Contraloría General de la República al Tecnológico,  en la parte de becas es limitado, el cual se habla de un presupuesto para tres rubros en particular, grados y postgrados, cursos y seminarios en el país y cursos y seminarios en el exterior, este último es un centro de costo muy volátil, porque la mayoría de los funcionarios están viajando constantemente a diferentes actividades, por lo que los 10 millones de ese centro se gasta en un 70% a mayo.  Señala que las políticas que maneja el Comité de Becas es que cuando hay más de un funcionario que va a una misma actividad, la posibilidad para otorgar la becas son dos, la primera si son 3 ó 4 se le da a dos o se le da el monto de $3 mil dólares y se divide entre cuatro.  
El señor Raúl Pacheco señala que el Consejo Institucional no puede aprobar en “abstracto”, porque no se sabe en realidad cuanto se le está dando a cada funcionario. Sugiere que cuando llegue la solicitud, por lo menos debe llegar un orden de prioridad o el acuerdo de que sea el 50% para cada uno de los funcionarios en caso de que sean dos, pero al Consejo Institucional debe llegar un nombre asociado a un monto.  
La señora Rita Arce señala que desconoce cuál es la fórmula que se debe llenar, pero se imagina que debe llevar información como boletos, alojamiento y todos los demás rubros.  Sugiere que el Comité de Becas y el mismo Tecnológico deben saber quien le está otorgando a un funcionario lo que no está pidiendo, ya sea por recursos propios o por una Institución particular, lo cual  sería por transparencia.  
El señor Guido Hernández considera sano que el funcionario debe firmar una declaración jurada en donde presente el presupuesto total del viaje y después en una columna se ponga lo que el Tecnológico tiene que aportar y lo que el funcionario recibe de otras entidades y además, que lleve un visto bueno del Comité de Becas para que este revise que todas las casillas estén llenas y tener presente la Ley contra la Corrupción y el Enriquecimiento Ilícito en la Función Pública.  Señala que la propuesta no tiene mucha información de la solicitada, y además,  el señor Auditor ha dicho que es riesgoso tomar un acuerdo,  por lo que,  tiene la duda de si vale la pena tomar el riesgo o que la señora Gabriela Carballo aporte la información que hace falta, para así tener toda la información pertinente para tomar una decisión en esta sesión. Además, presenta duda de si la votación debe ser secreta y  como la información viene en un solo cuadro, si debe hacerse por separado para cada persona.
El señor Isidro Álvarez comenta que el Reglamento de Gastos de Viaje y Transporte que se está tratando de aplicar por primera vez, lo que dice es que se requiere un acuerdo previo del órgano superior, por lo que,  señala que el señor Raúl Pacheco tiene razón en individualizar los funcionarios que van a recibir el beneficio,  porque si se está autorizando un beneficio se debe saber a quién se le autoriza y no en abstracto. Considera muy importante la intervención del Comité de Becas porque es el que va a “valorar” la información para que el Consejo Institucional tome la decisión final.  Señala que el cuadro sí requiere mayor análisis en algunos casos, por lo que,  cree que se puede votar aquellos casos en los que no hay mayor duda y se puede votar individualmente los casos que quede duda se retiren del conocimiento del Consejo y se expongan luego. 
El señor Luis Enrique Pereira señala que le llama la atención que hayan tantas diferencias en las ayudas económicas, por lo que, solicita que aclare el por qué se dan diferencias tan abismales. 
La señora Gabriela Carballo señala que el funcionario no está acostumbrado a llenar los formularios como se debe, porque hay situaciones donde el funcionario señala que no recibe importe de entidad organizadora y lo que están solicitando son $40, por lo que ve que se tiene que entrar en una situación de información directa con el funcionario cada vez que llene el formulario.  Señala que va a solicitar más información y va a tratar de hacer un cuadro más completo, y en adelante la información va a ser más fluida. Sugiere la posibilidad de que se apruebe la beca en forma individual y para los que no tengan duda se deje pendiente para la próxima sesión a fin de recabar la información necesaria.
El señor Rafael Gutiérrez sugiere que hay que ordenarse y analizar qué es premura para el Comité de Becas.  Sugiere al pleno se analicen los primeros tres casos, ya que son los que cuentan con la información necesaria y además son para el mes de junio y se pospongan los demás, para la siguiente sesión ordinaria del Consejo Institucional, además, si el pleno decide persona por persona o en bloque está bien, lo importante de la decisión es no generar problemas administrativos u operativas.  
La señora Gabriela Carballo sugiere que se deje por fuera al señor Esteban Meneses Rojas, porque pareciera que el MICIT le dio un monto, por lo que tendría que modificar ese rubro.
El señor Marcel Martínez manifiesta que el Comité de Becas es el encargado de avalar y presentar el plan de gastos según el reglamento correspondiente y la aprobación individual de cada una las propuestas, puede sujetarse a interpretaciones personales, por lo que, considera que si la propuesta está debidamente justificada y detallada en cuanto los requisitos que se deben cumplir y sobre todo si tienen un carácter conjunto, entonces se tiene que aprobar.  Señala que es importante definir la forma de votación para esos casos particulares siempre y cuando se considere las sugerencias de las Auditoría y de los miembros del Consejo Institucional. 
El señor Eugenio Trejos señala que no solo se va a tener que modificar los formularios, sino que es pertinente que se tenga una copia adicional de ese formulario para que eventualmente tenga un respaldo el Consejo Institucional. 
El señor Isidro Álvarez pone a la disposición del Comité de Becas,  la Oficina de la Auditoría Interna para algún aporte en cuanto a elementos del control interno. 
El señor Guido Hernández sugiere a la señora Gabriela Carballo que haga de nuevo el cuadro de información y lo remita debidamente firmado, al Consejo Institucional ya que el que se remitió fue modificado.  
NOTA:  Se agradece la participación de la señora Gabriela Carballo, quien se retira de la sesión a las 11:55 a.m. 
El señor Rafael Gutiérrez exterioriza su posición en el sentido de que el Consejo Institucional lo que hace es en cierta medida,  tener una perspectiva desde el punto de vista de la toma de decisiones no solo de los montos, si no de los departamentos y qué personas están saliendo.  Cree que la forma más sana de votar es por bloque siempre y cuando se corrobore toda la información, porque el estudio técnico lo hizo el Comité de Becas, quien es el ente llamado a hacer todo el análisis y el Consejo Institucional lo que tiene que hacer es aprobar y verificar que esté en orden la información.  
El señor Guido Hernández cree que la Administración debe solicitar al Comité de Becas, un mecanismo ágil porque si estas situaciones van a seguir llegando al Consejo Institucional, esto va a generar siempre el mismo tipo de discusión, por lo que, insiste en la declaración jurada del funcionario y además considera que es importante, como lo dijo anteriormente, que se tenga presente la Ley contra la Corrupción y el Enriquecimiento Ilícito en la Función Pública.   
El señor Isidro Álvarez insiste que las cosas deben llegar al Consejo Institucional solo para autorización y toda la labor técnica le corresponde al Comité de Becas, por otro lado le parece que la idea de la declaración jurada es excelente porque libera un poco de responsabilidad la cual pasaría al funcionario.  
El señor Eugenio Trejos exterioriza estar de acuerdo con todas las medidas cautelares, que se han indicado en el Consejo Institucional, para que pueda funcionar lo más expedito posible el Comité de Becas, y que el Consejo Institucional pueda guardar cualquier responsabilidad que de a una aprobación,  además, comparte del criterio del señor Rafael Gutiérrez de que se apruebe en bloque.  Señala que se esperará por escrito el documento del Comité de Becas para verificar los datos que se tienen en pantalla y así proceder a la votación de los tres casos que se van a someter a consideración.  
Los miembros del Consejo Institucional deciden posponer la votación de este tema para el transcurso de la sesión, a la espera de que la señora Gabriela Carballo presente la información requerida.
ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 13.	Acuerdo tomado por la Asamblea Institucional Representativa en la Sesión Extraordinaria AIR-060-2005, relativo a la derogatoria del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2416, Artículo 9, del 31 de marzo del 2005 “Lineamientos para la  vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica”
El señor Juvenal Valerio señala que su inquietud, cuando solicitó a la Presidencia incorporar este punto en la agenda,  es que en la Sesión 060-05 de la AIR, se derogó los lineamientos establecidos por el Consejo Institucional, independientemente de la validez que crea tener la AIR, de hecho fueron derogados, por lo que, en la Institución priva lo que hace el órgano de mayor jerarquía, de manera que eso lleva a una situación interesante porque se podría tener el criterio personal de que se está en una situación fuera de la ley en contra de la legalidad o que eso fue como una suspensión del “estado de derecho” con respecto al accionar del Instituto en general.  Señala que entre otros problemas que genera esa situación,  está el hecho de que el Consejo Institucional había conformado una comisión mixta para atender las solicitudes formales de revisión de los Lineamientos, pero dicha Comisión carece de cualquier sentido en el momento que fueron derogados los Lineamientos como un todo, por lo que, cree que se debe tomar la decisión de derogar el acuerdo de creación de dicha comisión e informar a las personas que se habían convocado y a las personas que habían presentado solicitudes formales de revisión, de que en virtud de la derogatoria el Consejo Institucional,  da por agotado el procedimiento.  Considera que el hecho de derogar el acuerdo y de comunicarlo, es lo más urgente que debe hacer el Consejo Institucional,  luego seguiría el análisis y la toma de decisiones con respecto a todas las demás implicaciones que tiene la sesión de la AIR. 
NOTA:  Se presenta en calidad de invitado a la sesión el Lic. Carlos Bonilla A., Director de la Oficina de Asesoría Legal.
El señor Rafael Gutiérrez secunda lo dicho por el señor Juvenal Valerio y sugiere que se empiece a construir la propuesta.  Se refiere a las implicaciones y al riesgo de la decisión que tomó la AIR en la sesión No. 060-2005. 
El señor Luis Enrique Pereira señala que el Consejo Institucional debe saber qué decisión debe tomar para no llegar a caer en lo que la AIR está solicitando, porque el asunto continúa y no se acabó el día de la sesión de la AIR.
El señor Marcel Martínez señala que lo que compete ahora es derogar el acuerdo donde se conformó la Comisión Mixta, y con esto culminaría el papel del Consejo Institucional con respecto a la situación, pero no el papel de todos como costarricenses frente a lo que está sucediendo.  Manifiesta que se le debe dar seguimiento a esta situación y no quedarse callados. 
El señor Guido Hernández señala que hay información que no se maneja en el momento de la Asamblea, de la cual después se entera, ya que fue para él una sorpresa la intervención de la Presidenta de la Fundatec apoyando la anulación de todo el proceso, además, le llamó la atención que en una conversación informal con la señora Sonia Barboza, esta le dijo que había encontrado la forma de pagarle a los directores.  
El señor Adolfo Chaves coincide con respecto a lo planteado por el señor Juvenal Valerio, ya que independientemente de si se forma otra comisión o no, ya esa comisión finalizó su papel.  Cree que lo que pasó en la AIR se debe analizar ya que la discusión no solo es el asunto de la Fundación, además,  cree que hay un pulso innecesario entre instancias que no es la primera ocasión que se ha visto, lo cual lamentablemente llega a perjudicar más la posibilidad de hacer más gobernable la Institución, por lo que sugiere que se debe ser muy reflexivo en no confundir el asunto de la Fundación con tratar de buscar de nuevo como armonizar los diferentes órganos, tarea que se debe profundizar y plantear una estrategia para llevarla a cabo, piensa que dicha tarea le corresponde al señor Rector porque de alguna manera el Consejo de Rectoría, está en medio de los dos órganos.  Llama la atención de que el Consejo Institucional no debe echar más leña sobre lo hoguera y más bien tender puentes para obtener soluciones reales al tema. 
El señor Isidro Álvarez al respecto señala, que su percepción es muy personal porque fue personalmente atacado en la sesión de la AIR, lo cual le parece injustificadamente.  Informa que se está poniendo a la disposición del señor Warner Chaves mediante una nota que está enviando la cual procede a leer.  
Coincide con el señor Adolfo Chaves en el sentido de que hay que actuar con muchísima cautela en todos los temas que se relacionan, sobre todo con la gobernabilidad porque eso no se debe salir de las manos si no que hay que hacer un esfuerzo más para que se mantenga controlado.  
El señor Marcel Martínez cree que el asunto de armonizar la Institución es muy necesario pero cree que más que gobernabilidad lo que hay es un problema y un conflicto gigantesco de intereses económicos.  Señala que es un lástima que se deslegitime el prestigio de la Institución porque cree que ningún mecanismo de presión interno, es eficiente ante un problema evidente a la vista entonces eso lo tendrá que definir otra Institución externa como por ejemplo la Contraloría General de la República.  
El señor Luis Enrique Pereira respecto a lo dicho por el señor Adolfo Chaves cree que el diálogo es muy importante ya que es evidente que hay una lucha de poder, sin embargo, hay que tomar en cuenta de que producto de un pequeño grupo por intereses personales el Director de la AIR llegó a realizar un procedimiento totalmente alejado de la legalidad lo cual está ampliamente demostrado por la Asesoría Legal y por la Auditoría Interna por lo que el Consejo Institucional tiene el deber moral con la Institución de llegar a las instancias que sea necesario.  Lamenta que esta situación haga llegado hasta donde llegó ya que el Consejo Institucional, la Rectoría, la Auditoría Interna y la Asesoría Legal trataron de demostrar la situación como estaba pero no quisieron oír y la gente se dejó llevar por el grupito que tenía sus intereses y logró convencer.  
El señor Raúl Pacheco señala que en otras oportunidades dijo que el asunto de la Fundación iba a llegar a la Sala IV o la Procuraduría y eventualmente se va a cerrar la Fundación, señala que estaba tranquilo porque creyó que la AIR no se iba a realizar, y su sorpresa fue que cuando llamó a unas personas le dijeron que estaban en la asamblea y dándose cuenta de las cosas que se dijeron ya no sabe si se debe reír por ver como la gente se deja manipular o llorar por lo que eso implica para el Tecnológico.  
MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Eugenio Trejos al ser las 12:30 a.m. somete a votación moción de orden para ampliar el horario de la sesión hasta las 2:00 p.m. y se obtiene 10 votos a favor y 0 en contra.  Por lo tanto se aprueba. 
El señor Eugenio Trejos señala que en su intervención en la AIR, lo que dijo fue que cuando los órganos institucionales cumplen de manera fiel lo que es el principio de legalidad, eso garantizaba protección, ampliación de derechos y garantías a la comunidad y además, manifestaba que no siempre los órganos han cumplido a cabalidad con ese principio y que actuando sin dolo y sin malas intenciones todos los órganos de una u otra manera lo habían quebrantado, también dijo que tenía la plena certeza de que todos se iban a interesar por retomar y tutelar ese principio por eso el tema de debate en la Fundatec era fundamental pero que debería realizarse dentro de un marco de legalidad y evitar posibles recursos de nulidad y de amparo y señalaba también que lamentablemente esa marco de legalidad no había sido respetado porque no existía en la convocatoria de la AIR ese respeto, pues se habían incumplido los plazos y porque se habían acogido a apelaciones que no cumplían los requisitos establecidos en el Reglamento de la AIR en su artículo 8, tal y como lo había señalado la Auditoría y la Asesoría Legal, por lo que, le salta la pregunta ya que miembros del Consejo Institucional salvaron el voto y varias autoridades institucionales así lo hicieron,  pero no sabe si eso es suficiente, qué pasa con un órgano que va a tener que tomar medidas que son impuestas y que fueron tomadas en un marco de ilegalidad.  
El señor Adolfo Chaves señala que sí hay que reconocer en este órgano una diferencia sustancial con otros órganos públicos como es el caso de juntas directivas del ICE, RECOOPE, Municipalidades, ya que las personas que están en el Consejo Institucional, están  porque la mayor parte los eligió la comunidad institucional y eso lleva de un principio fundamental universitario, que es la autonomía, por lo que se ha cuidado la legalidad como el principio fundamental de autonomía que es muy universitario y que hace totalmente diferente la actuación de los órganos como las juntas directivas del ICE.  Le parece que el Consejo Institucional, no puede en virtud de un principio, quebrantar otro y es por eso que se debe tener mucho cuidado y actuar con escalpelo y cortar de manera muy fina.   Manifiesta que como universitarios tienen la obligación fundamental de tratar de buscar la solución dentro de la universidad hasta donde más se pueda.  
El señor Guido Hernández señala que el Consejo Institucional tiene una obligación ante el país fundamentalmente, que es más allá de resguardar la autonomía, por lo que defender la autonomía es más bien haciendo las cosas que corresponde hacer desde el punto de vista legal.  Sugiere que se tome un acuerdo de desagravio al auditor, con copia al Directorio de la AIR en una próxima sesión. 
Finalmente, el señor Juvenal Valerio, presenta la propuesta denominada “Revocatoria del acuerdo tomado por el Consejo Institucional, de la Sesión No. 2416, Artículo 12, del 5 de mayo del 2005, referido a la integración de Comisión Mixta Especial para atender las propuestas formales presentadas al Consejo Institucional, con el propósito de modificar los Lineamientos para la vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica”; elaborada por el señor Rafael Gutiérrez en calidad de Miembro del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:
El Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2416, Artículo 12, del 5 de mayo del 2005, integró una Comisión Mixta Especial para atender las propuestas formales presentadas al Consejo Institucional, con el propósito de modificar los Lineamientos para la vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica.
2. La Asamblea Institucional Representativa en la Sesión Extraordinaria No. 060-05, del 1 de junio del 2005, acordó “Aprobar la nulidad del acto administrativo del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión Ordinaria No. 2410, Artículo 9, del 31 de marzo del 2005, relativo a la firmeza de los Lineamientos para la vinculación entre el ITCR y la Fundatec”.
SE PROPONE:   
a. Revocar el acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2416, Artículo 12, del 5 de mayo del 2005, relativo a la integración de una Comisión Mixta Especial para revisar y modificar, en lo pertinente, los Lineamientos para la vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica.
b. Notificar este acuerdo a las personas convocadas a integrar la Comisión Mixta Especial para atender la temática de los Lineamientos para la vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica.
c. Informar a los diferentes órganos que presentaron solicitudes formales de revisión y modificación de los Lineamientos para la vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica.
El señor Raúl Pacheco señala que es su deseo dejar un par de preguntas en el aire, unas directas como por ejemplo al señor Carlos Bonilla respecto a los plazos que hay para las diferentes actuaciones, segundo a quién en principio se debería recurrir y por qué, por otro lado, deja una pregunta para reflexionar en el sentido de cuál principio está por encima de cual, la legalidad o la autonomía universitaria. Por último, señala que el Consejo Institucional en pleno, debe hacer un voto de apoyo tanto a la Asesoría Legal y de la Auditoría Interna, por su actuación en el caso concreto de la Asamblea Institucional Representativa del día miércoles 1 de junio del 2005. 
El señor Isidro Álvarez señala que le parece que escribió en InformaTEC un artículo que tiene que ver con los tres principios, en el cual dijo que esos tres son de rango constitucional y que ninguno tenía porqué ceder al otro en las actuaciones que el Tecnológico llevara a cabo, le parece que el principio de autonomía universitaria es la que da toda la posibilidad de organizarse, de contraer compromisos y obligaciones. Aclara que el principio de legalidad no tiene que ceder al de autonomía universitaria ni al de rendición de cuentas y ninguno es más importante que otro,  sino que tienen que estar en completa armonía.
El señor Carlos Bonilla cree que los hechos son demasiado recientes como para poder tener un criterio muy elaborado en este momento.  Señala que su actuación fue en el ejercicio de su responsabilidad, por lo que siente que salió con su dignidad profesional y humana intacta, pero en el caso del señor Auditor cree que fue irrespetado evidentemente.
Piensa que desde el punto de vista legal la situación es grave en el sentido de que hubo una ruptura del ordenamiento jurídico por parte de los compañeros del Directorio de la AIR,  la cual fue conciente y consentida por muchas personas y en ese sentido desde el punto de vista legal, hay recursos a los que se puede echar mano, pero cree que eso sería una decisión política del Consejo Institucional en hacerlo o no hacerlo haciendo la salvedad que el recurso de amparo por lo menos, puede interponerlo cualquier persona que sienta sus derechos mancillados.
Reitera que es su criterio que las decisiones de la pasada Asamblea de la AIR, están viciadas de nulidad y para el Consejo Institucional eso tiene una implicación inmediata, que es el deber de obediencia.  Manifiesta que la Asamblea es un órgano superior al Consejo Institucional, por lo que este último tiene el deber de obediencia, sin embargo, la Ley General de Administración Pública en su artículo 107 habla de la obediencia, seguidamente hace mención al artículo 108 y 109 de dicha Ley, por lo que señala que en materia de los Lineamientos, es su criterio que el Consejo Institucional debe obedecer todas las órdenes y mandatos que en esa materia provengan de la AIR, pero que salven la responsabilidad tal y como lo dice la Ley.  Sugiere se envíe nota al Presidente de la AIR, en la cual se diga que es criterio del Consejo Institucional que la Asamblea está viciada de nulidad y bajo ese supuesto cumplen el deber de obediencia.  
El señor Guido Hernández sugiere que el Consejo Institucional tome un acuerdo en ese sentido y así se notifique que todas aquellas funciones que vengan se cumplirán como obediencia.
El señor Carlos Bonilla recomienda que el Consejo Institucional no haga derogatorias de oficio y que se esperen a que  la AIR se los solicite.
NOTA:  Se retira de la sesión el señor Raúl Pacheco, a la 1:35 p.m.
El señor Rafael Gutiérrez señala que no se debe enviar un informe a la Contraloría General de la República, porque se han dado todos los fundamentos, se ha hablado del artículo 109, se fue a la AIR concientes y responsables e hicieron lo que tenían que hacer como miembros y como órgano, por que lo que con eso ya el Consejo Institucional cumplió y cuando lleguen los acuerdos es cuando se tiene que aplicar el artículo 109 de la Ley General de Administración.  Manifiesta que si eso se hace se estaría propiciando un problema más a la Institución.
El señor Luis Enrique Pereira aclara que el Consejo Institucional no tiene que enviar informe a la Contraloría General de la República, pero sí lo tiene que hacer el auditor de la Institución por Estatuto Orgánico, más aún por haber presentado a la comunidad institucional y a la AIR un dictamen que no se cumplió.  
El señor Isidro Álvarez aclara que cuando se empezó a discutir el tema dijo que de su parte hay una gran responsabilidad y que estaba valorando la estrategia de fiscalización de la actuación y de la gestión administrativa, por lo que en eso también quiere ser prudente y quiere valorar con su equipo de trabajo una estrategia de fiscalización; una podría ser endurecer los sistemas de control en el uso de los fondos públicos con la Fundatec, otra estrategia es que se plantee una consulta a la Contraloría General de la República, porque siente que el Consejo Institucional cumplió en parte porque le parece que el Oficio No. 7689 de la Contraloría General de la República estaba desatendido hasta la fecha en parte, la cual es la que se refiere al traspaso del Edificio de Barrio Amón.  
NOTA:  Se agradece la participación del señor Carlos Bonilla, quien se retira de la sesión a la 1:50 p.m. 
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2420
CONTINUACIÓN ARTÍCULO 12.	Autorización del importe correspondiente a los gatos de viaje al exterior, para funcionarios y funcionarias que participarán en cursos y seminarios en el exterior, según el detalle presentado por el Comité de  Becas, Sesión RH-07-05
El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Oficio PB-230-2005, con fecha 2 de junio del 2005, suscrito por la MBA. Gabriela Carballo CH., Secretaria Ejecutiva del Comité de Becas, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite un resumen de los cursos y seminarios avalados por el Comité de Becas, en la Sesión RH-07-05, del 26 de mayo del 2005, y que corresponden al mes de junio del 2005; con el propósito de que sean aprobados por el Consejo Institucional, según lo solicitado por este Consejo.
El señor Eugenio Trejos, somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Reglamento de Gastos de Viaje y de Transporte para Funcionarios Públicos en su Artículo 31, señala:  
“Necesidad de acuerdo previo del órgano superior”.
Para que un funcionario tenga derecho a recibir el importe correspondiente a gastos de viaje al exterior, debe existir un acuerdo previo del órgano superior del ente público respectivo, en que se autorice el viaje y en donde se señale como mínimo:
a) Nombre del funcionario
b) Cargo que desempeña el servidor
c) Países a visitar
d) Período del viaje
e) Objetivos del viaje
f) Monto del adelanto
g) Gastos conexos autorizados”	
2. La Asesoría Legal con fecha 16 de agosto del 2004, emitió dictamen AL-449-04, sucrito por el Lic. Carlos Bonilla A., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al MBA. Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración, relativo al pago de viáticos de la  Editorial Tecnológica de Costa Rica y en el cual concluye “…Por lo anterior, el criterio de esta Asesoría Legal es que es al Rector a quien le corresponde, en última instancia, aprobar o denegar lo correspondiente al pago de viáticos y gastos de viaje al exterior, en todos los casos.”
3. La Auditoría Interna con fecha 29 de noviembre del 2005, emitió el Oficio AUDI/AD-22-2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Dr. Juan Fernando Álvarez, Rector a.i., en el cual indica su posición en relación con el criterio de la Asesoría Legal AL-449-04, sobre la aprobación de gastos de viaje al exterior, para ello señala:  “Sobre la autorización de los viajes al exterior y el pago de viáticos, la aprobación de los gastos de viaje y de transporte al exterior, que realicen los funcionarios en cumplimiento de sus funciones, debe contar con el acuerdo expreso del Consejo Institucional, previo a la realización del mismo. Dicha aprobación le fue asignada a dicho Consejo Institucional como  función de este órgano con la promulgación del Reglamento de Gastos de Viaje  y de transporte para Funcionarios Públicos, por parte de la Contraloría General de la República…”
4. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2409, del 10 de marzo del 2005, recibió Memorando AUDI/SR-002-2005 con fecha 01 de marzo de 2005, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al MSc. Eugenio Trejos Benavides, en el cual solicita dar seguimiento al AUDI-AD-22-2004, relativo a la posición de la Auditoría Interna en relación con el criterio del Asesoría Legal AL-449-04, sobre la aprobación de gastos de viaje al exterior en el que se le solicita que con fundamento en lo dispuesto en el Artículo 36 de la Ley General de Control Interno, informe a la Auditoría lo actuado al respecto, en un plazo de diez días hábiles.
5. En esta misma Sesión el Consejo Institucional solicita al señor Rector proceder con la revisión de la delegación hecha en el Comité de Becas y proceder conforme corresponde; por lo que, la Rectoría dispuso que en cumplimiento con el Reglamento de Gastos de Viaje y de Transporte para Funcionarios Públicos y en acatamiento del AUDI-AD-22-2004, de 29 de noviembre del 2004; en adelante, todas aquellas aprobaciones de importe de becas, avaladas por el Comité de Becas, sean elevadas al Consejo Institucional, para proceder como corresponda.
6. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Oficio PB-224-2005, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza C., Presidente del Comité de Becas, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite un resumen de los cursos y seminarios avalados por el Comité de Becas, en la Sesión RH-07-05, del 26 de mayo del 2005, con el propósito de que sea aprobado por el Consejo Institucional.
7. En la Sesión Ordinaria No. 2420 del Consejo Institucional, se conoce y analiza la propuesta presentada por el Comité de Becas, la cual fue discutida ampliamente en razón de que carecía de información para la toma de decisiones; por lo que se le solicita al Comité de Becas remitir el cuadro resumen correspondiente a los gastos de viaje al exterior, otorgados por el Comité a los funcionarios que participarán en las actividades en el mes de junio.  Asimismo, solicitar la información adicional a los y las funcionarios/as que el Comité avaló un importe de gastos de viaje al exterior, y que posteriormente remita al Consejo dicha información para lo que corresponda.
8. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Oficio PB-230-2005, con fecha 2 de junio del 2005, suscrito por la MBA. Gabriela Carballo CH., Secretaria Ejecutiva del Comité de Becas, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite un resumen de los cursos y seminarios avalados por el Comité de Becas, en la Sesión RH-07-05, del 26 de mayo del 2005, y que corresponden al mes de junio del 2005; con el propósito de que sean aprobados por el Consejo Institucional.
ACUERDA:
a. Autorizar lo correspondiente a los gastos de viaje al exterior, para funcionarios y funcionarias que participarán en cursos y seminarios en el exterior, según el detalle presentado por el Comité de  Becas, Sesión RH-07-05, del 26 de mayo del 2005, por un monto total de ¢ 1.047,617.55 según el siguiente detalle:
	CURSOS Y SEMINARIOS EN EL EXTERIOR 

	APROBADOS EN LA SESIÓN RH-07-05

	NOMBRE DEL FUNCIONARIO
	DEPTO/         ESCUELA
	CARGO
	PAÍS
	FECHA
	OBJETIVO DE LA ACTIVIDAD
	APROBADO POR COMITÉ BECAS SESIÓN        RH-07-05
	TOTAL APROBADO $

	Juan Carlos Salas Jiménez
	Química
	Profesor
	Cuba
	04/06/ al 08/06/05
	V Convención Internacional sobre medio ambiente y desarrollo
	Permiso con goce de salario.                                        Pasajes aéreos $462             Ayuda económica $485               Impuesto salida $30
	977

	Virginia Carmiol Umaña
	Diseño Industrial
	Profesora
	Colombia
	06/06 al 10/06/05
	Curso de capacitación en construcción con guadua
	Permiso con goce de salario.                                        Pasajes aéreos $438.               Ayuda económica $40.               Pago inscripción $250
	728

	Ana Cristina Gómez Molina
	Biblioteca
	Directora
	USA
	19/06 al 26/06/05
	Pasantía corta "Programa de visitantes voluntarios"
	Permiso con goce de salario.                 Pasajes aéreos $500.               
	500

	
	
	
	
	
	
	 
	$ 2.205,00

	
	
	
	
	
	
	475,11
	₡1.047.617,55


b. Comunicar.  ACUERDO FIRME 
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2420
ARTÍCULO 14.	Modificación del Artículo 26, inciso k, del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica  
El señor Guido Hernández, presenta la propuesta “Modificación del Artículo 26, inciso k, del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica”; elaborada por la Comisión de Estatuto Orgánico, adjunta a la carpeta de esta acta.  Aclara que en esta sesión se estaría sometiendo la propuesta en primera votación y la próxima sesión se estaría incluyendo nuevamente como punto de agenda.
El señor Eugenio Trejos somete a primera votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.  
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El  Artículo 142 del Estatuto Orgánico textualmente dice:
“Artículo 142
Las iniciativas de reforma e interpretación al Estatuto Orgánico tramitadas por el Consejo Institucional, cuyo alcance se encuentre dentro de su ámbito de competencia, serán estudiadas por una comisión permanente de este último.
El dictamen de la Comisión permanente de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional deberá comunicarse a la comunidad del Instituto por lo menos veinte días hábiles antes de que se inicie su discusión en el Consejo Institucional, para que los interesados puedan analizarlo y enviar las observaciones que estimen pertinentes.
Este tipo de reformas e interpretaciones al Estatuto Orgánico  deberá ser aprobada por el Consejo Institucional en dos sesiones ordinarias y con al menos el voto afirmativo de las dos terceras partes de sus miembros.
El Consejo Institucional, aún dentro del ámbito de su competencia, no podrá realizar modificaciones ni interpretaciones a las reformas al Estatuto Orgánico aprobadas por la Asamblea Institucional Representativa, antes de que transcurran dos años de su entrada en vigencia. (Así  modificado por la AIR, en Sesión 58-04, celebrada el 22 de setiembre del 2004)  Gac. 170”
2. El Artículo 26, inciso k, del Estatuto Orgánico determina que es función del Rector: 
“remover por causas graves, a propuesta de la Asamblea Plebiscitaria de Departamento, del Vicerrector respectivo o del Director de Sede, los Directores de los Departamentos de apoyo académico”.
3. El Tribunal Institucional Electoral en la Sesión No. 188-05, celebrada el 7 de marzo del 2005, acordó: 
“3	Sugerir la armonización del artículo 26 del Estatuto Orgánico, particularmente de su inciso k, con la propuesta final de modificación del artículo 53 del Estatuto Orgánico, dado que según esta propuesta final de modificación, el Rector tendría a su cargo la remoción de los directores y coordinadores en general”.
4. La Comisión Permanente de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional, en reunión celebrada el 11 de marzo del 2005, conoció el acuerdo del Tribunal Institucional Electoral, dictaminando a favor la solicitud y acordó: solicitar a la Secretaría del Consejo Institucional la publicación del dictamen de la Comisión respecto a la modificación al Artículo 26 inciso k., del Estatuto Orgánico, de conformidad a los Artículos 142 y 143 del Estatuto Orgánico. 
5. La Secretaría del Consejo Institucional procedió con la divulgación del proyecto de reforma del Artículo 26, inciso k, del Estatuto Orgánico, el cual fue publicado en La Gaceta del Tecnológico No. 177,  del 06 de abril del 2005, a fin de que la comunidad institucional se pronunciara según lo estipula el Artículo 142 del Estatuto Orgánico.
6. El 06 de mayo del año en curso venció el tiempo para que la comunidad institucional se pronunciara respecto a la modificación del inciso k., Artículo 26, del Estatuto Orgánico y no  se recibió observación alguna. 
7. El Consejo Institucional en la Sesión  No.  2415, Artículo 8, del 28 de abril del 2005, aprobó en primera instancia  la modificación del Artículo 53 y en la Sesión No. 2416, Artículo 10, del 5 de mayo del 2005, aprobó en segunda votación la modificación quedando en firme en esa misma Sesión, el cual dice: 
“ARTÍCULO 53
 Corresponde a la Asamblea Plebiscitaria de Departamento:
a. Elegir a las personas que ejerzan la dirección de ese departamento, así como a quienes coordinen las unidades.
b. Recomendar al Rector la remoción del cargo de la persona que ejerza la dirección del departamento, o la coordinación de unidad.  De previo a esta recomendación, debe mediar la solicitud del consejo de escuela, al Departamento de Recursos Humanos para el levantamiento de expediente con base en el reglamento respectivo.  La recomendación de remoción, se hará por votación afirmativa no menor a las dos terceras partes del total de los integrantes de la asamblea.  Para los efectos de este inciso, la convocatoria a la Asamblea Plebiscitaria la hará el Tribunal Institucional Electoral a solicitud del consejo de departamento por mayoría simple”.
8. En la reunión 36-2005, celebrada el 06 de mayo del 2005, la Comisión Permanente de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional, procedió a solicitar al Lic. Carlos Bonilla Avendaño, Director de  la Oficina de Asesoría Legal modificar la  redacción del Artículo 26, inciso k., a fin de que armonice con la nueva redacción del Artículo 53, del Estatuto Orgánico. 
9. En la reunión 37-2005, celebrada el 20 de mayo del 2005, la Comisión Permanente de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional, analizó la propuesta de redacción del inciso k.,  Artículo 26, según Oficio AL-250-2005, con fecha 19 de mayo del 2005, y dictaminó a favor la propuesta.  
ACUERDA:
a. Modificar el Artículo 26, inciso k, del Estatuto Orgánico de manera que se lea:
a…
k. Remover del cargo, a propuesta de la Asamblea Plebiscitaria de Departamento, o despedir cuando proceda por falta grave comprobada, a solicitud del Vicerrector respectivo o del Director de Sede, a los Directores de Departamento y a los coordinadores de unidad.
b. Comunicar.  
ARTÍCULO 15.	Autorización de apertura y de cupos del 2006 para la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible
El señor Adolfo Chaves presenta la propuesta “Autorización de apertura y de cupos del 2006 para la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 9 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2380, Artículo 8, del 23 de  setiembre del 2004, aprobó la creación de la carrera de Bachillerato en Gestión de Turismo Rural Sostenible, adscrita a la Escuela de Ciencias y Letras de la Sede Regional San Carlos.
2. El Consejo Nacional de Rectores (CONARE), en la Sesión No. 38-04, celebrada el 3 de diciembre del 2004, autorizó al Instituto Tecnológico de Costa Rica, impartir la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible.
3. El Consejo Institucional en la Sesión  No. 2411, Artículo 14, del 07 de abril del 2005, aprobó los cupos de admisión para el año 2006, dejando pendiente la aprobación de los cupos para la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible hasta contar con una propuesta viable para su apertura. 
4. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2413, Artículo 12, del 21 de abril del 2005 aprobó como mecanismo para la administración de la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible, el modelo ordinario utilizado para los Programas de Bachillerato en el Instituto Tecnológico de Costa Rica.
5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en la Reunión No. 108-05, celebrada el 25 de  abril del 2005, recibió la visita del MBA. Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración quien presentó un informe preliminar sobre la viabilidad de la apertura de la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible.
6. La información aportada por la Administración activa evidencia la sostenibilidad financiera institucional para sustentar la apertura de la Carrera Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible, por lo que la Comisión dictaminó favorablemente la apertura de dicha Carrera. 
ACUERDA:
a. Autorizar la apertura de la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible,  a partir del I Semestre del año 2006.
b. Aprobar para el año 2006, un cupo de 40 estudiantes para la Carrera de Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible.
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME 
ARTÍCULO 16.	Interpretación del Artículo 1 del Reglamento de Carrera Profesional
MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Eugenio Trejos al ser las 2:00 p.m. somete a votación moción de orden para ampliar el horario de la sesión en treinta minutos y se obtiene 7 votos a favor y 2 en contra.  Por lo tanto se aprueba. 
El señor Adolfo Chaves presenta la propuesta “Interpretación del Artículo 1 del Reglamento de Carrera Profesional”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 9 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2239, Artículo 10, del 14 de junio del 2002, aprobó el Reglamento de Carrera Profesional del Instituto Tecnológico de Costa Rica y sus Reformas. 
2. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2408, del 10 de marzo del 2005, trasladó a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, el memorando CCP-04-2005, con fecha 01 de marzo del 2005, suscrito por la Licda. Karla Castro Garro, Secretaria Ejecutiva de la Comisión Carrera Profesional, en el cual solicita la interpretación de la frase “siempre y cuando medie el mismo” del cuarto párrafo del Artículo 1 del Reglamento de Carrera Profesional, que a la letra dice: 
“ARTÍCULO 1.   Objetivos
El Reglamento de Carrera Profesional, en adelante Reglamento, constituye un medio para fortalecer la excelencia en el desarrollo de todas las actividades a que se dedica el Instituto Tecnológico de Costa Rica, en adelante ITCR.
Tiene como propósitos propiciar el ingreso, la permanencia y el desarrollo del personal profesional que, por la calidad y cantidad de su trabajo, haya demostrado mérito en su desempeño.
Para la consecución de estos objetivos, se establece un sistema de categorías que permite reconocer, debidamente evaluados, los méritos académicos y profesionales; regular el avance a través del sistema y establecer la retribución correspondiente de acuerdo con la ubicación en él.
Los méritos académicos y profesionales a que hace mención este artículo, serán reconocidos solamente cuando hayan sido logrados durante el desempeño de su función en el ITCR, siempre y cuando medie el mismo, excepto en aquellos casos en que este Reglamento explícitamente así lo defina”. (El subrayado no es parte del original)
3. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en la Reunión No. 108-05, celebrada el 25 de abril del 2005, analizó la solicitud planteada por la Comisión de Carrera Profesional e interpretó lo siguiente: Se desprende de este párrafo, que se reconoce por “los méritos académicos y profesionales”, aquellos que se obtienen por la participación propia del Instituto Tecnológico de Costa Rica y debidamente formalizados por las instancias correspondientes. 
ACUERDA: 
a. Interpretar el párrafo cuarto  del Artículo 1 del Reglamento de Carrera Profesional del   Instituto Tecnológico de Costa Rica, de la siguiente manera: 
Los “méritos académicos y profesionales”, son aquellos que se obtienen por la participación en actividades propias del Instituto Tecnológico de Costa Rica y debidamente formalizados por las instancias correspondientes.
b.	Comunicar.  ACUERDO FIRME
ARTÍCULO 17.	Modificación del inciso b) del acuerdo tomado por el Consejo Institucional, en la Sesión No. 2416, Artículo 11, de 5 de mayo del 2005 “Costo de Crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo”
NOTA:  Se retira de la sesión el señor Marcel Martínez, a las 2:05 p.m. 
El señor Adolfo Chaves presenta la propuesta denominada:  “Modificación del inciso b) del acuerdo tomado por el Consejo Institucional, en la Sesión No. 2416, Artículo 11, de 5 de mayo del 2005 “Costo de Crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.
El señor Isidro Álvarez observa que es conveniente que se le solicite a la Administración hacer los estudios técnicos con al menos seis meses antes de la apertura de cada programa, para así prever la posibilidad de incorporar esos ingresos proyectados en el presupuesto.  Se acoge la recomendación y se incorpora al acuerdo.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2416, Artículo 11, del 5 de mayo del 2005, aprobó el  Costo del crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo, quedando de la siguiente manera: 
“a.	Aprobar para la primera generación del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo, el costo del crédito, en la suma de $80 (ochenta dólares americanos), para un valor total de $8.000 (ocho mil dólares americanos), pagadero en esa moneda o en colones al tipo de cambio  oficial del día del pago.
b.	Solicitar a la Administración hacer los estudios técnicos necesarios para fijar el costo del crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo, para las futuras generaciones, en un plazo no mayor a 60 días a partir de la comunicación de este acuerdo”. 
2. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2418, celebrada el 19 de mayo del 2005, trasladó a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, el  memorando VIDA-374-2005  con fecha 10 de mayo del 2005, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza C., Vicerrector de Docencia, en el cual solicita la derogatoria del inciso b del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión 2416, Artículo 11, del 5 de mayo del 2005, “Costo del crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo”, por considerar que no es conveniente dedicar esfuerzos a este tipo de tareas cuando la apertura del programa no se prevé en el corto plazo.  Estima conveniente realizar un estudio como el solicitado al menos un año antes de que dé inicio la siguiente generación del Programa.
3. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en la Reunión No. 111-05, celebrada el 23 de mayo del 2005, analizó la solicitud de derogatoria del inciso b del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión 2416, Artículo 11, del 5 de mayo del 2005, “Costo del crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo”, conjuntamente con el Dr. Luis Gerardo Meza, Vicerrector de Docencia y finalmente dispusieron no acoger la derogatoria propuesta y en su lugar modificarlo para eliminar el plazo previsto. 
ACUERDA: 
a. Modificar el inciso b, del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión 2416, Artículo 11, del 5 de mayo del 2005, “Costo del crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo”, de manera que se lea de la siguiente manera:  
“b.	Solicitar a la Administración hacer los estudios técnicos necesarios, para fijar el costo del crédito del Programa de Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo, con al menos seis meses de anticipación a la apertura de cada generación”.  
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME 
CAPÍTULO ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 18.	Comentario sobre permanencia del señor Raúl Pacheco en las sesiones del Consejo Institucional 
El señor Rafael Gutiérrez señala que el señor Raúl Pacheco tiene una estadía muy variable en las sesiones del Consejo Institucional, ya que además de llegar tarde,  se ausenta muchas veces durante la sesión. Le parece que es pertinente que haya mayor permanencia en el pleno, porque esto le da continuidad a los temas;  aparte de eso, se tiene más criterio para la toma de decisiones. 
ARTÍCULO 19.	Comentario sobre ausencia de Representante de los Egresados en las sesiones del Consejo Institucional 
El señor Rafael Gutiérrez llama la atención en el sentido de que el señor Dennis Mora, representante de los egresados, ha faltado a muchas sesiones  del Consejo, por lo que, sugiere al Presidente del Consejo Institucional que tome cartas en el asunto.  
ARTÍCULO 20.	Justificación de ausencia del señor Isidro Álvarez, a la Sesión Ordinaria No. 2421
El señor Isidro Álvarez informa, que se le está citando como testigo en el proceso laboral de la señora Ana Isabel Solano, ya que demandó al Instituto el pago de cesantía por una cierta cantidad de dinero, por tal razón, llegará tarde a la sesión del próximo jueves 9 de junio.
ARTÍCULO 21.	Informe de Prensa   
La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que recibió copia de Informe de Prensa correspondiente al 1 de junio del 2005, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).
No habiendo más asuntos que tratar y siendo las catorce horas con quince minutos se levanta la sesión.  
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