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ACTA APROBADA
SESIÓN ORDINARIA No. 2385

FECHA:

Jueves 14 de octubre del 2004

HORA:
7:30 a.m.

LUGAR:
SALA DE SESIONES DEL CONSEJO INSTITUCIONAL, SEDE 

CENTRAL DEL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA

MSc. Eugenio Trejos Benavides  
Rector, Presidente

MAP. Raúl Pacheco Murillo 
Representante Comunidad Nacional

Ing. Juvenal Valerio Garita 
Representante Comunidad Nacional

Licda. Trilce Altamirano Marroquín
Profesora del ITCR

MBA. Adolfo Chaves Campos
Profesor del ITCR

Ing. Rafael Gutiérrez Brenes 
Profesor del ITCR

Ing. Guido Hernández Marín  
Profesor del ITCR
Dr. Luis Enrique Pereira Rieger  
Funcionario Administrativo del ITCR

Ing. Abraham Bonilla Cerdas 
Egresado del ITCR

Srta. Rosa Angélica Aguilar López 
Estudiante del ITCR

Sr. Bryan Lake Miranda 
Estudiante del ITCR

FUNCIONARIOS

Licda. Bertalía Sánchez Salas
Directora Ejecutiva de la Secretaría 


del Consejo Institucional

Lic. Isidro Álvarez Salazar
Auditor Interno 
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Se inicia la Sesión a las 7:55 a.m., con la presencia del MSc. Eugenio Trejos, quien preside, Licda. Trilce Altamirano, Ing. Rafael Gutiérrez, Ing. Juvenal Valerio, MBA. Adolfo Chaves, Dr. Luis Enrique Pereira, Ing. Guido Hernández y el señor Bryan Lake.

ASUNTOS DE TRÁMITE

CAPÍTULO DE AGENDA
ARTÍCULO 1.
Aprobación de la agenda

NOTA:  Se retira de la Sesión el señor Adolfo Chaves, a las 8:00 a.m. 

Se somete a votación el orden del día.  

A solicitud del señor Rafael Gutiérrez se elimina el punto No. 12  Autorización de  la utilización de  plazas  para la Docencia y fines específicos (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración;  así como también el punto No. 13 Creación de nuevas plazas (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración), ya que la Comisión de Planificación y Administración ha venido analizando el documento  PAO-Presupuesto y se han detectado algunas inconsistencias, por lo cual no se ha hecho entrega todavía del anteproyecto; asimismo, el presupuesto presenta algunos asuntos por resolver, como  por ejemplo la recalificación de puestos, razón por la cual la Comisión de Planificación y Administración aún no ha podido analizar los documentos definitivos y solicita la exclusión de estos temas de la agenda.  Señala que hay presión por parte de la Administración para que se dejen estáticos los documentos, ya que cualquier meta que se varíe afecta a todos los documentos.  

Además, comenta que en cuanto al tema de las plazas, la Auditoría está dando una valiosa ayuda para tratar de resolverlo, lo cual no se ha logrado, ya que la información que envió el Departamento de Recursos Humanos está incompleta.  Señala que en principio se deben eliminar plazas, pero también se deben renovar plazas permanentes y temporales, crear nuevas plazas, ampliar  jornadas a tiempo completo, crear otras para servicios especiales y otras con fondos específicos. La propuesta que dirige la Administración no se hizo ordenadamente. Añade que la Comisión de Planificación y Administración llegó a la conclusión de que se hizo una “piñata de plazas”, y falta orden en su clasificación.  Finalmente, agradece la valiosa ayuda que ha dado la Auditoría Interna para aclarar y ordenar este asunto.

El señor Guido Hernández solicita se elimine el punto de agenda No. 14 relativo al foro denominado: Análisis de funcionamiento de la Oficina de Planificación Institucional, dado que según la solicitud telefónica de una funcionaria de la Oficina de Planificación Institucional,  ese tema no ha sido tratado con los funcionarios de esa oficina y les preocupa que se analice su trabajo sin la participación de ellos.
El señor Eugenio Trejos aclara que cuando le informaron sobre los comentarios que se habían dado en el seno del Consejo Institucional sobre el tema de la Oficina de Planificación, lo comentó con el Director de dicha Oficina, por lo que a ellos les pareció pertinente que se pudiera discutir en este Órgano el tema de las funciones, ya que en varias ocasiones se ha discutido el asunto y también se ha visto la necesidad que tiene en cuanto a recurso humano.  Manifiesta que sugirió al Director de la Oficina de Planificación que se reunieran con todo el equipo de la Oficina, para que en conjunto analizaran las preocupaciones que existen, se discutan y se haga una propuesta. Señala su acuerdo en que los procesos de una oficina siempre deben ser consultados con los subalternos y si ese paso no se cumplió no habría ningún reparo en quitar el tema de la agenda.  

Por último, el señor Eugenio Trejos solicita se incluya como último punto de agenda el tema denominado: “Análisis de los resultados entregados por la Comisión Especial sobre la propuesta de los Lineamientos para la vinculación entre  el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica, presentada por el Consejo de Rectoría”, por los temas eliminados de agenda y con el propósito de aprovechar el máximo de tiempo.

NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Adolfo Chaves, a las 8:15 a.m. 

NOTA:  Se presenta a la Sesión el señor Abraham Bonilla, a las 8:20 a.m. 

Se aprueba con 9 votos a favor, 0 en contra.  Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera:

ASUNTOS DE TRÁMITE

      Asistencia

1. Aprobación de Agenda

2. Aprobación de las Actas No. 2379 y 2380

3. Informe de Correspondencia (documento anexo)

4. Informes de Rectoría

5. Propuestas de Comisiones

6. Propuestas de miembros del Consejo Institucional

7. Nombramiento de un/a miembro del Consejo Institucional en la mesa principal del Acto de Graduación de la Sede Regional San Carlos, a celebrarse el 28 de octubre del 2004 (A cargo de la Presidencia)
8. Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria  No. 2384, Artículo 8, del 7 de octubre del 2004.  “Respuesta a la solicitud de prórroga presentada por la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica, (AFITEC), a fin de pronunciarse sobre el Reglamento de Profesor Ad-Honorem” (A cargo de la Presidencia)
9. Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2384, Artículo 13, del 7 de octubre del 2004 “Regulaciones para la apertura de la Carrera Gestión del Turismo Rural Sostenible” (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS DE FONDO

10. Recalificación de la plaza CF0127 administrativa no profesional a plaza profesional asesor/a sicopedagógica para la Oficina de Equidad de Género (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
11. Modificación del inciso g) del  acuerdo tomado en la Sesión No. 2266, Sesión No. 2266, Artículo 1A, del 26 de noviembre del 2002.  “Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario 2003”  (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
12. Análisis de los resultados entregados por la Comisión Especial sobre la propuesta de los Lineamientos para la vinculación entre  el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica, presentada por el Consejo de Rectoría

ASUNTOS VARIOS

13. Asuntos varios

14. Definición puntos de agenda para la próxima sesión

CAPÍTULO DE ACTAS

ARTÍCULO 2.
Aprobación de las Actas No. 2379 y 2380

NOTA:  Se presenta a la Sesión la señorita Rosa Angélica Aguilar, a las 8:25 a.m. 

Acta No. 2379

Se somete a votación el Acta No. 2379 y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional.  

Acta No. 2380

Se somete a votación el Acta No. 2380 y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 1 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional.  Asimismo, se hace constar en actas el voto en contra del señor Abraham Bonilla por no haber estado presente  en esta Sesión.

CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 3.
Informe de correspondencia

Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye: 

Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:

1. ViDa-1077-04  Memorando con fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza, Vicerrector de Docencia, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, en el que informa que integró una Comisión para que realice la revisión integral del Reglamento de Enseñanza-Aprendizaje, en relación a los cursos de verano, la cual cuenta con plazo durante el II Semestre del presente año para entregar su trabajo, por lo cual solicita considerar el punto en la condición de trámite.  (SCI-999-09-04).

Se toma nota.

2. VIESA-549-04  Memorando de  fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por la MSc. Jeannette Barrantes M., Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita someter a consideración la propuesta del Dr. Luis Gerardo Meza, Vicerrector de Docencia, para incluir en el Calendario Académico 2005, el día 23 de noviembre del 2005, como Día del Profesor del ITCR.  (SCI-995-10-04).

Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.

3. AIR-132-04  Memorando con fecha 11 de octubre de 2004, suscrito por el Ing. Warner Chaves, Presidente del Directorio de la AIR, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, en el cual se remite una lista de funcionarios ausentes del Consejo Institucional, así como el listado que muestra los lapsos de permanencia en la Asamblea.  Asimismo, remite el reporte de asistencia  AIR-58-04, celebrada el 22 de setiembre del 2004. (SCI-1010-10-04).

Se toma nota.  Se entrega copia a los Miembros del Consejo Institucional.

Correspondencia remitida al Consejo Institucional:

4. AL-530-04  Memorando con fecha 04 de octubre del 2004, suscrito por el Lic. Carlos Bonilla, Director de la Asesoría Legal, dirigido al Dr. Luis Pereira, Representante Administrativo ante el Consejo Institucional, en el cual atiende consulta verbal sobre la procedencia legal de venta de bienes y servicios por parte de los departamentos administrativos, y señala entre otras cosas, lo siguiente “…conforme a la ley el Consejo Institucional podría autorizar, vía reglamento o modificación reglamentaria, la venta de bienes y servicios por parte de departamentos no académicos, siempre y cuando la producción y venta de esos bienes y servicios tenga una relación directa con el quehacer docente, es decir con la actividad fundamental del Instituto, resumida en “docencia, investigación y extensión”, o, como claramente lo establece el Art. 5 de la Ley Orgánica, que esa venta de bienes y servicios se haga “dentro de los campos de actividad que sean objeto de las carreras profesionales…” .  (SCI-982-10-04).

Se toma nota.

5. AUDI-246-04  Memorando de 06 de octubre del 2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido a los Miembros del Consejo Institucional, en el cual requiere enviar antes del 1º de noviembre del 2004, las solicitudes sobre las áreas, programas, actividades o procesos desarrollados por la Institución, para apoyar la futura toma de decisiones, dirigidas a lograr la óptima utilización de los recursos o propiciar el cumplimiento de los objetivos institucionales.  Lo anterior es con el fin de planificar el Plan de Trabajo de la Auditoría Interna 2005.  (SCI-989-10-04).
Se toma nota.  Se entregó copia a los Miembros del Consejo Institucional en la Sesión No. 2384. 

6. VAD-822-04  Memorando con fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con copia a la Comisión de Planificación, adjuntado el Informe de Inversiones al 30 de setiembre del 2004.  (SCI-997-10-04).

Se toma nota.

7. SCI-703-04  Memorando con fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por el Ing. Guido Hernández, Miembro del Consejo Institucional, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual solicita que antes de publicar el Estatuto Orgánico actualizado, se realice por parte de la Asesoría Legal en coordinación con la Secretaría del Consejo Institucional, una revisión general del documento.  Lo anterior es para considerar las  modificaciones al Estatuto Orgánico aprobadas por la AIR-58-2004.  (SCI-1000-10-04).

Se toma nota.  Se trabaja en la actualización del Estatuto Orgánico.

8. DAIR-152-04  Memorando con fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por el Ing. Warner Chaves, Presidente del Director de la AIR, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual se remite el texto que contiene el acuerdo de reforma al Estatuto Orgánico tomado por la AIR en su Sesión AIR-58-2004, así como las modificaciones de forma aprobadas por el Directorio de la AIR en su sesión No. DAIR-98-04,  para actualizar y publicar la nueva versión del Estatuto Orgánico en la Gaceta del Tecnológico.  (SCI-1001-10-04).

Se toma nota.  Se trabaja en la actualización del Estatuto Orgánico.

Correspondencia recibida "con copia" al Consejo Institucional:

9. ViDa-1074-04  Memorando con fecha 06 de octubre del 2004, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza, Vicerrector de Docencia, dirigido a la MSc. Jeannette Barrantes M., Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, con copia al Presidente del Consejo, MSc. Eugenio Trejos,  en el cual informa que la Vicerrectoría de Docencia propone el día miércoles 23 de noviembre del 2005, como fecha para conmemorar el día del profesor del Instituto Tecnológico de Costa Rica.  Asimismo, solicita incluirlo dentro del Calendario Académico.  (SCI-990-09-04).

Se toma nota.

10. Nota con fecha 04 de octubre del 2004, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, dirigido al Arq. Rodrigo Trejos, Oficina de Ingeniería, en el cual expresa los sentimientos de condolencia y solidaridad por la partida de su padre.  (SCI-996-10-04).

Se toma nota.

11. SC-93-04  Memorando con fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por el Sr. Carlos Alba, Coordinador de la Soda Comedor, dirigido a la MBA. Virginia Valverde, Presidenta del TIE, en el cual manifiesta su disconformidad y apela la respuesta del TIE emitida en el Oficio TIE-325-04, sobre la apelación al padrón general provisional para la elección del Director del Departamento de Servicios Generales, ya que el acuerdo tomado es discriminatorio y atenta contra el derecho de cualquier funcionario de la comunidad institucional.  (SCI-998-10-04).

Se toma nota.  Se traslada a la Asesoría Legal.

12. AUDI-255-04  Memorando con fecha 08 de octubre del 2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Lic. José Elías Calderón, Director del Departamento Financiero Contable, en el cual solicita remitir una copia del documento final (integral) a la Auditoría Interna, en el caso de que el Presupuesto Ordinario 2005, sufra modificaciones, con el fin de mantener actualizados los archivos para una eventual emisión de nuevos informes de Auditoría.  (SCI-1005-10-04).

Se toma nota.

13. DFC-1056-04  Memorando con fecha 05 de octubre del 2004, suscrito por el Lic. José Elías Calderón, Director del Departamento Financiero Contable, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, concilia a la Comisión de Planificación y Administración, adjuntando el Informe de Inversiones al 30 de setiembre del 2004.  (SCI-1007-10-04).

Se toma nota.

14. VAD-827-04  Memorando con fecha 11 de octubre de 2004, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido al Lic. José Elías Calderón, Director del Departamento Financiero Contable, con copia a la Comisión de Planificación y Administración, en el cual se informa que los recursos adicionales que ingresan por el FEES 147.830.0 miles se incorporarán en un presupuesto extraordinario.  (SCI-1008-10-04).

Se toma nota.  

Correspondencia remitida a Coordinadores de Comisiones  “con copia” al Consejo Institucional:

15. AA-302-04  Memorando con fecha 06 de octubre del 2004, suscrito por el Ing. Pedro Ramírez, Profesor de la Escuela de Ingeniería Agropecuaria Administrativa, dirigido al MBA. Adolfo Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, con instrucciones del Dr. Luis Gerardo Meza, Vicerrector de Docencia, adjunta el “Diagnóstico de las carreras agroforestales del ITCR, situación académica 2000-2004” .  (SCI-992-10-04).

Se toma nota.

16. AL-534-04  Memorando con fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por el Lic. Carlos Bonilla, Director de la Asesoría Legal, dirigido al MBA. Adolfo Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en el cual responde la consulta sobre la prudencia de brindar información acerca de documentos que están en discusión en las comisiones del Consejo Institucional. Indica que se puede brindar información a personas de la Institución sobre los temas que se encuentran en análisis o discusión en las comisiones, y debe quedar claro que  la documentación que se suministre tiene carácter de propuesta o borrador en estudio.   (SCI-994-10-04).

Se toma nota.

17. VAD-825-04  Memorando con fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntando la propuesta para la creación de plazas para el 2005.  Se adjunta la información sobre plazas por Servicios Especiales 2005.  (SCI-1002-10-04).

Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.

18. AL-537-04  Memorando con fecha 07 de octubre del 2004, suscrito por el Lic. Carlos Bonilla, Director de la Asesoría Legal, dirigido al Ing. Guido Hernández, Coordinador de la Comisión de Estatuto Orgánico, en el cual remite se refiere a la modificación al Artículo 87 del Estatuto Orgánico, señalando que no tiene ninguna objeción que formular sobre la propuesta en consulta.  (SCI-1003-10-04).

Se toma nota.

19. AUDI-256-04  Memorando con fecha 08 de octubre del 2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntado el informe AUDI/AS-042-.2004 “Observaciones al Presupuesto Ordinario 2005”.  (SCI-1004-10-04).

Se toma nota.  

20. AL-546-04  Memorando con fecha 11 de octubre de 2004, suscrito por el Lic. Carlos Bonilla, Director de la Asesoría Legal, dirigido al Ing. Guido Hernández, Coordinador de la Comisión de Estatuto Orgánico, en el cual se remite dictamen sobre la Modificación al Artículo 53 del Estatuto Orgánico, relativo a la elección de director de Departamentos Académicos y de Apoyo Académico, presentada por el TIE.   (SCI-1009-10-04).

Se toma nota. 

21. VIESA-563-04  Memorando con fecha 11 de octubre de 2004, suscrito por la MSc. Jeannette Barrantes M., Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, dirigido al Dr. Luis Pereira, Coordinador de la Comisión de Calidad de Vida, en el que  solicita dejar fuera de la agenda la propuesta “Programa de intervención en alcoholismo y drogodependencia para estudiantes y funcionarios del ITCR”, hasta tanto sea conocida, discutida y aprobada por el Consejo de la VIESA.  (SCI-1011-10-04).

Se toma nota.

NOTA:  Se presenta a la Sesión el señor Raúl Pacheco a las 8:30 a.m. 

NOTA:  Se retiran de la Sesión los señores Adolfo Chaves y Guido Hernández a las 8:30 a.m. 

ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA

22. VAD-832-04  Memorando con fecha 12 de octubre de 2004, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntando la nueva versión de las propuestas:  “Creación de Plazas 2005” y “Creación de Plazas por Servicios Especiales”, para que sean sustituidas.  (SCI-1015-10-04).

Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.

23. Nota con fecha 12 de octubre de 2004, suscrita por el Sr. Bernardo Portugués, Secretario del Concejo Municipal de la Municipalidad de Cartago, dirigido a los Miembros del Consejo Institucional, en el cual se comunica lo dispuesto por el Concejo Municipal referente al Colegio en el Distrito de Dulce Nombre, para lo que corresponda.  (SCI-1016-10-04).

Se toma nota.

24. AL-548-04  Memorando con fecha 13 de octubre de 2004, suscrito por el Lic. Carlos Bonilla, Director de la Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, adjuntado la cédula de notificación contra el señor Alexander Cuadra, por el delito de administración fraudulenta, en el cual se tiene por efectuado el pago correspondiente al 30 de setiembre del 2004, por la suma de ¢1.000.000.  (SCI-1017-10-04).

Se toma nota.

25. AUDI-262-2004 Memorando con fecha 13 de octubre de 2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntando Adenddum al Informe AUDI/AS-038-2004 “Recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a Asesor(a) Psicopedagógico”.  (SCI-1021-10-04).

Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.

26. VAD-833-04  Memorando con fecha 13 de octubre del 2004, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntando la actualización de la Disponibilidad de Recursos para atender la plaza CF0127.  Asimismo, se le indica que en el Presupuesto Ordinario 2005, se incorporaron los recursos para atender lo mismo durante ese año.  (SCI-1025-10-04).

Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.

27. OPI-134-04  Memorando con fecha 13 de octubre del 2004, suscrito por el Ing. Max Buck, Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, adjuntando los resultados de la comparación de los aspectos financieros del programa de Doctorado en Ciencias Naturales.  (SCI-1022-10-04).

Se toma nota.

28. SCI-716-04 Memorando con fecha 14 de octubre del 2004, suscrito por el Ing. Guido Hernández, Miembro del Consejo Institucional, dirigido a los Miembros del Consejo Institucional, adjuntando el Oficio FUNDATEC-1552-2004, el cual detalla el estado de las sustituciones de inversión que actualmente maneja la contabilidad de la Fundatec al 31 de agosto del 2004.  (SCI-1029-10-04).

Se toma nota.

CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA

ARTÍCULO 4.
Informe Asuntos de Rectoría 

NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Adolfo Chaves, a las 8:35 a.m. 

El señor Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, informa sobre las actividades realizadas durante la semana del 7 al 13 de octubre del presente año, detalladas de la siguiente manera:

1. 
Conferencia de prensa del Consejo Nacional de Rectores

El jueves 7 de octubre participó en la conferencia de prensa que el Consejo Nacional de Rectores convocó con el propósito de informar a la ciudadanía acerca de la Gran Marcha por la Dignidad Nacional y la defensa de la Institucionalidad democrática, programada para el próximo martes 12 de octubre.  Antes de que se realizara dicha conferencia, rectores y rectoras se reunieron para elaborar el manifiesto que contiene los principales temas que fueron concertados en la reunión que sostuvieron el pasado miércoles 6 de octubre con los sectores sociales, y será leído en dicha marcha. 

2. 
Reunión de la red de macrouniversidades
El viernes 8 de octubre participó, en calidad de invitado, en la II Asamblea de Macrouniversidades, que se realizó en la Ciudad de la Investigación de la Universidad de Costa Rica.

3.  
Búsqueda de financiamiento para el programa PYMES

El viernes 8 de octubre se reunió con el MBA. José Martínez, Director de la Escuela de Administración de Empresas, las Profesoras Ana María Fournier, Gilda Quesada y Maricruz Vargas, de la Escuela de Química, y el Ing. Alejandro Cruz, con el propósito de analizar las posibles fuentes de financiamiento para el Programa de Apoyo y Fortalecimiento de las Micro, Pequeñas y Medianas Empresas (MIPYMES), formulados por dichas Escuelas.

4. 
Organización de la gran marcha

El viernes 8 de octubre se reunió con las personas miembros de la Comisión Institucional para la organización de la Gran Marcha del próximo martes 12 de octubre, con los representantes de la AFITEC y de la FEITEC, y con el equipo de Vicerrectores, con el propósito de ultimar detalles de la participación de la comunidad institucional en esa Marcha.

 5. 
Entrevista con periodista del período La Nación

El viernes 8 de octubre se entrevistó con la señora Gloriana Gómez, periodista del Periódico La Nación, quien está redactando un artículo para ese matutino sobre las oportunidades de estudio que ofrecen las instituciones de educación superior universitaria costarricenses, para suministrarle información acerca de las carreras que brinda el ITCR y las condiciones (becas) que ofrece a los estudiantes para su permanencia en la institución. 
6.  
Graduación de especialista en impuestos

El viernes 8 de octubre asistió al Acto de Graduación de Especialista en impuestos, impartido por la Escuela de Administración de Empresas.  Este Acto se realizó en el Hotel Cariari y en el mismo se otorgó el certificado de participación a 275 personas.
7. 
Aniversario de la Creación del Estado de Taiwan

El viernes 8 de octubre asistió al Acto de Aniversario de la creación del Estado de Taiwan, que se realizó en el Hotel Camino Real.
8. 
Reunión con la Coordinadora de la Unidad de Transportes

El lunes 11 de octubre se reunió con la MA. Patricia Quesada, Coordinadora de la Unidad de Transporte, con el propósito de analizar la situación presupuestaria de esta Unidad, particularmente, lo relativo a las partidas de “combustibles” y “repuestos” de los vehículos automotores.

9. 
Reunión sobre el Proyecto Mermas

El lunes 11 de octubre se reunió con el Ing. Guido Hernández y Licda. Trilce Altamirano, representantes institucionales ante la Junta Administrativa  de la FUNDATEC, el Lic. Marvin Zamora, Director Ejecutivo de esa fundación, y el Lic. Carlos Bonilla, Asesor Legal del ITCR, con el propósito de analizar la situación del Proyecto Mermas. En ese sentido, quedó claro que la responsabilidad legal y administrativa de ese Proyecto recae en la FUNDATEC, dado que la Municipalidad de Cartago, le otorgó la licitación de manejo de las Mermas a la Fundación, y la responsabilidad técnica recae en la Escuela de Química. De igual manera, queda claro que debe suscribirse un convenio entre el ITCR y la FUNDATEC, en el que se establezcan las responsabilidades que le competen a cada ente. 

NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Guido Hernández, a las 8:40 a.m. 

10. Gran marcha por la dignidad nacional

El martes 12 de octubre participó en la Gran Marcha por la dignidad nacional y la defensa de la institucionalidad democrática, convocada por el Consejo Nacional de Rectores (CONARE).  En esta Gran Marcha se leyó el manifiesto que contiene los principales temas que fueron concertados en la reunión que sostuvieron el pasado miércoles 6 de octubre con los sectores sociales, en el que se establecen una serie de compromisos nacionales para combatir la corrupción, la impunidad y fortalecer la institucionalidad democrática del país.

11. Reunión en la Cooperativa Dos Pinos

El  martes 12 de octubre  participó en la reunión que los representantes de la Zona Económica Especial (ZEE) y el Director de la Sede Regional San Carlos, MAE. Bernal Martínez, sostuvieron con empresarios de la Zona Huetar Norte y la Cooperativa Dos Pinos, con el propósito de intercambiar impresiones sobre el Foro Empresarial como medio de estimular el desarrollo del Sector Industrial de dicha Zona.  La reunión se efectuó en las instalaciones de la Cooperativa Dos Pinos, en el Coyol de Alajuela.  En esta reunión también participaron los diputados de la Zona Norte, señores German Rojas y Álvaro González, así como los señores Jorge Pattoni y Carlos Alberto Vargas (Gerente General y Presidente, respectivamente, de la Cooperativa Dos Pinos), la señora Magdalena Rojas de CoopeCocique, y los empresarios Salvador Saborío y  Luis Fernando Solis, entre otros.

12. Reunión con el Consejo del Departamento Financiero Contable 
El miércoles 13 de octubre se reunió en compañía del Vicerrector de Administración, MBA. Rafael Hidalgo, con el Consejo del Departamento Financiero-Contable, con el propósito de dialogar acerca del papel de ese Departamento en el proceso de formulación presupuestaria, y la necesidad de tener una mayor y mejor comunicación y coordinación con las demás instancias involucradas en dicho proceso.

13. Firma del Convenio con el Colegio Universitario de Limón

El miércoles 13 de octubre participó en la Sesión Solemne del Consejo de la Municipalidad de Limón, en la que firmó el Convenio Marco de Cooperación con el Colegio Universitario de Limón (CUL).  Este acto se realizó en la Sala de Sesiones del Concejo Municipal. 

NOTA:  Se retira de la Sesión el señor Bryan Lake, a las 8:45 a.m. 

El señor Eugenio Trejos informa que por motivo de la marcha, el martes 12 de octubre no hubo Consejo de Rectoría.  Agradece a la comunidad institucional y nacional por la participación y apoyo a la marcha.  Señala que por los compromisos adquiridos en esta marcha se trabajará rigurosamente en lo concerniente a los proyectos de Ley, particularmente en el Referéndum y el mejoramiento de la Ley de enriquecimiento ilícito y tráfico de influencias, porque algunos puntos podrían afectar el normal funcionamiento de la Institución, sobre todo en las relaciones con la Fundación Tecnológica.  Señala que se solicitó a la Auditoría analizar los alcances de esa nueva ley que ya fue aprobada, para trabajar en algunas propuestas para que sean canalizadas a través del CONARE.  Comenta que en la reunión sostenida el 8 de octubre relativo al financiamiento para el programa PYMES, se analizan las posibles fuentes de financiamiento para el Programa de Apoyo y Fortalecimiento a las micropequeñas empresas que el Tecnológico elaboró:  se ha invertido mucho esfuerzo institucional para la elaboración de una propuesta integral y de corte nacional para este sector, pero la mayoría de los aspectos son retóricos, los mecanismos de ejecución no existen, y la Ley establece que de las utilidades bancarias, se va asignar un porcentaje para apoyo de este sector, fuera de los créditos que los sistemas bancarios van a destinar, pero el porcentaje que permitiría dar asistencia técnica no se puede ejecutar, ya que se deben trasladar recursos a programas a través de las fundaciones, pero el Tecnológico no puede manejar fondos públicos.  Señala que hay problemas porque los fondos para ciencia y tecnología, apoyo a las PYMES, para proyectos de investigación ya no están asequibles, y lo que hay disponible son menudencias de proyectos de recursos que no son tan significativos.  En general el panorama sobre las PYMES es desalentador.  

Por otra parte, comenta en relación al Proyecto Mermas que en la reunión sostenida con representantes del Tecnológico y la Fundatec, quedó claro que la responsabilidad legal y administrativa del proyecto es de la Fundatec, porque se deriva de una concesión que la Municipalidad sacó a licitación y fue otorgada a la  Fundatec, pero se administró a través de la Escuela de Química y el único ligamen que existe se deriva del proyecto de investigación que está aprobado por la VIE, y termina en diciembre de este año.  Indica que existe un problema que se está tratando desde el punto de vista legal-administrativo, por lo que se concertará un convenio entre el Tecnológico y la Fundatec para que se puedan aclarar las responsabilidades que cada una de las entidades involucradas tiene en el proyecto. 

NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Bryan Lake, a las 8:50 a.m. 

El señor Guido Hernández informa que esa reunión se llegó al acuerdo de que la Administración emitirá una directriz a efecto de tener un respaldo del control administrativo que debe asumir la Fundatec
El señor Isidro Álvarez señala que en la reunión además de establecer las responsabilidades que le competen a cada ente, se definieron las retribuciones económicas.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2385.

Receso: 8:55 a las 9:25 a.m.

CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES

ARTÍCULO 5.
Plan Anual Operativo y Presupuesto 2005 

El señor Rafael Gutiérrez señala que más que una propuesta, sobre el tema del Plan Anual Operativo y Presupuesto 2005, se busca conversar acerca del tema, dado que se ha venido analizando en la Comisión de Planificación y Administración, lo cual se ha venido informando a los miembros del Consejo Institucional vía correo electrónico.  Señala que a partir del análisis, la Comisión se basa en el aspecto gerencial para la toma de decisiones, mientras que la Auditoría Interna analiza los principios de legalidad, para elaborar un documento acorde con las normas de la Contraloría General de la República.  Indica que el documento final del Plan Anual Operativo 2005 está concluido, mientras que el análisis del Presupuesto Ordinario 2005 no se ha profundizado, pero sí se ha evidenciado que la operación del 2005 se verá afectada.  Considera que la Administración debe analizar cuidadosamente el direccionamiento de los compromisos del 2005, pues ya no se va a tener contenido presupuestario. Aclara que la Comisión a la fecha no tiene conocimiento de la información referente a la Inversión.

CAPÍTULO DE PROPUESTAS

ARTÍCULO 6.
Presentación de propuestas por parte de los miembros del Consejo Institucional 

No se presentaron propuestas de miembros del Consejo Institucional.

CAPÍTULO OTROS ASUNTOS

ARTÍCULO 7.
Nombramiento de un/a miembro del Consejo Institucional en la mesa principal del Acto de Graduación de la Sede Regional San Carlos, a celebrarse el 28 de octubre del 2004

NOTA:  Se retira de la Sesión el señor Bryan Lake, a las 9:35 a.m. 

El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta sobre el “Nombramiento de un/a miembro del Consejo Institucional en la mesa principal del Acto de Graduación de la Sede Regional San Carlos, a celebrarse el 28 de octubre del 2004”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se propone al señor Adolfo Chaves como representante del Consejo Institucional.

Se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra.  

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2310, Artículo 17, del 11 de setiembre del 2003, aprobó el Calendario Institucional 2004, donde estableció el Acto de Graduación de la Sede Regional San Carlos, correspondiente al II Semestre del 2004, el día 28 de octubre del 2004.

2. El Consejo Institucional en Sesión No. 2384, del 7 de octubre del 2004, recibió memorando DEVESA-472-2004, con fecha 28 de setiembre del 2004, suscrito por la  Licda. Elizabeth Rojas, Directora del DEVESA, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita nombrar a un representante del Consejo Institucional, en la mesa principal del Acto de Graduación No. 151 de la Sede Regional San Carlos, a realizarse el jueves 28 de octubre, a las 2:00 pm., en el Gimnasio de dicha Sede.
ACUERDA:
a. Nombrar al MBA. Adolfo Chaves Campos, como representante del Consejo Institucional, en la mesa principal del Acto de Graduación correspondiente al II Semestre del 2004, a realizarse el día 28 de octubre del 2004, en la Sede Regional San Carlos, a las 2:00 p.m.

b. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2385.

ARTÍCULO 8.
Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria          No. 2384, Artículo 8, del 7 de octubre del 2004.  “Respuesta a la solicitud de prórroga presentada por la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica, (AFITEC), a fin de pronunciarse sobre el Reglamento de Profesor Ad-Honorem”

El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta  sobre la “Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2384, Artículo 8, del 7 de octubre del 2004,  “Respuesta a la solicitud de prórroga presentada por la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica, (AFITEC), a fin de pronunciarse sobre el Reglamento de Profesor Ad-Honorem”.  Dicho acuerdo se adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta de firmeza y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra.  

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2375, Artículo 15, del 2 de setiembre del 2004, aprobó en primera instancia el Reglamento para la Designación de Profesores Ad-honorem, y lo envió a consulta a la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en cumplimiento de lo establecido en el Artículo 3, de la Segunda Convención Colectiva de Trabajo y sus Reformas, a fin de que emitan el respectivo criterio, en un plazo de diez días hábiles, a partir de la comunicación del acuerdo.

2. La Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica, (AFITEC), en Oficio AFITEC-180-2004, con fecha 21 de setiembre del 2004, emite su criterio con respecto a dicho reglamento.  En la misma nota solicita ampliar el plazo por diez días más, para que el Comité Ejecutivo de la AFITEC pueda complementar lo expuesto, ya que manifiestan mantener una serie de dudas y preocupaciones en torno a la propuesta sobre el Reglamento para la Designación de Profesores Ad-Honorem.

3. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en la reunión 91-04, celebrada el 04 de octubre del 2004, analizó el oficio enviado por la AFITEC, considerando que el documento emitido refleja claramente la posición de la AFITEC, y será tomado en consideración, incorporando las observaciones pertinentes al Reglamento, por lo que no considera necesario prorrogar el plazo de diez días a la AFITEC.

ACUERDA:

a. Responder negativamente la solicitud de prórroga de plazo de diez días presentada por la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica (AFITEC), a fin de pronunciarse sobre el Reglamento de Profesor Ad-Honorem, la cual fue solicitada mediante oficio AFITEC-180-2004, del 21 de setiembre del 2004.

b. Comunicar que se acogerán las observaciones pertinentes emitidas en el oficio AFITEC-180-2004. 

c. Comunicar.  ACUERDO FIRME.
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2385.

ARTÍCULO 9.
Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2384, Artículo 13, del 7 de octubre del 2004 “Regulaciones para la apertura de la Carrera Gestión del Turismo Rural Sostenible”

NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Bryan Lake,  a las 9:40 a.m. 

El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta  sobre la “Firmeza del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2384, Artículo 13, del 7 de octubre del 2004 “Regulaciones para la apertura de la Carrera Gestión del Turismo Rural Sostenible”.  Dicho acuerdo se adjunta a la carpeta de esta acta.  El cual dice:

1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 1944, Artículo 9, del 24 de junio de 1997, aprobó el  Convenio marco para la articulación de la Educación Superior (CONARE-Colegios Universitarios). 

2. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2000,  Artículo 8, del 25 de junio de  1998, acordó conformar una Comisión Institucional con el propósito de:

a. Valorar de un modo sistemático los elementos y criterios objetivos que permitan elaborar una posición institucional sobre la pertinencia de que el ITCR participe en una gestión universitaria potencial en el área del turismo.

b. Proveer una instancia institucional que canalice las inquietudes e iniciativas que surjan internamente y relacionadas con esta actividad.

c. Servir como instrumento de relación externa con instituciones o grupos que se desenvuelven el área del turismo y que por su naturaleza buscan una relación con el ITCR.

3. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2241, Artículo 22, del 21 de junio del 2002, conoció el Informe Final de la Comisión de Turismo Sostenible y acordó: 
“  a..

b. Enviar a consulta del Consejo de Docencia el Informe Final de la Comisión Institucional de Turismo Sostenible, para que emita su pronunciamiento al respecto.

c. Establecer el turismo como área de interés del quehacer institucional y al concepto de Turismo Sostenible como principio orientador de la gestión académica del Instituto Tecnológico de Costa Rica en este campo.

d. Participar en iniciativas académicas sobre turismo sostenible en el marco de una propuesta interuniversitaria, de integración tanto vertical como horizontal de las instituciones públicas con intereses convergentes en este campo de la actividad y conocimiento humano.

e. Avalar el modelo académico propuesto en el Informe Final presentado a este Consejo por la Comisión Institucional para el Turismo Sostenible, para el desarrollo de carreras formales dentro del Instituto Tecnológico de Costa Rica en el campo del turismo.

f. Mantener la vigencia de la Comisión  Institucional para que se encargue de darle seguimiento y apoyo a los trámites para el establecimiento de programas académicos formales”.

4. El Consejo de Docencia en la Sesión Extraordinaria No. 17-2004, celebrada el 1 de setiembre del 2004, aprobó la creación de la Carrera de “Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible”, presentada por la Escuela de Ciencias y Letras. 

5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles  en la reunión realizada el lunes 13 de setiembre del 2004, recibió la visita del MSc. Roberto Gallardo y el MSc. Ulises Barrantes, quienes expusieron con detalle la propuesta de creación para la Carrera de Turismo Rural Sostenible, para lo cual se les solicitó información adicional respecto al ingreso, perfil, título a otorgar, así como los escenarios de financiamiento.
6. El MSc. Roberto Gallardo, Director de la Escuela de Ciencias y Letras  de la Sede Regional de San Carlos, en Oficio ECyL-236-2004, del 16 de setiembre del 2004, remite la información solicitada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles. 
7. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en la reunión celebrada el 20 de setiembre del 2004, avaló la propuesta de creación de la Carrera denominada “Gestión de Turismo Rural Sostenible” y acordó elevar al Consejo Institucional para su análisis y aprobación.  Asimismo, avaló las siguientes regulaciones para la apertura de la Carrera denominada “Gestión de Turismo Rural Sostenible”: 

8. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2380, Artículo 8, del 23 de setiembre del 2004, aprobó la creación de la Carrera de Bachillerato en Gestión de Turismo Rural Sostenible, adscrita a la Escuela de Ciencias y Letras de la Sede Regional de San Carlos.  Asimismo, se dispuso que el título a otorgar será de Bachiller en Gestión de Turismo Rural Sostenible, a fin de que sea enviado al Consejo Nacional de Rectores (CONARE) para su conocimiento y  aprobación. 

9. En esa misma Sesión, el Consejo Institucional conoció y analizó la propuesta “Regulaciones para la apertura de la Carrera Gestión del Turismo Rural Sostenible”, la cual no se aprueba en virtud de que se presentaron dudas de naturaleza jurídica sobre la procedencia de limitar el cambio de carrera dentro del ITCR, a los estudiantes que ingresarán bajo esa modalidad; por lo que la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles  procedió con la consulta legal.

10. La Secretaría del Consejo Institucional con fecha 06 de octubre de 2004, recibió memorando AL-533-2004, suscrito por el Lic. Carlos Bonilla Avendaño, Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al Ing. Adolfo Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, el cual en lo conducente señala: 

“Hay que tomar en cuenta que, una vez aceptado su Diplomado  y matriculado en la Carrera de Turismo Rural Sostenible, el o la estudiante se convierte en estudiante regular de la Institución.  Aunque su ingreso se dio –a causa del Convenio-, bajo una situación especial, esto no significa que se trate de estudiantes  “especiales”:  son estudiantes regulares con los mismos derechos y obligaciones de todos los  demás.  Por esta razón, la aplicación del punto a.3, de la propuesta  “...Los estudiantes que ingresen al Instituto Tecnológico de Costa Rica bajo esta modalidad, no podrán optar por el cambio de carrera dentro del ITCR"., podría quedar sujeto a un eventual Recurso de Amparo o de Inconstitucionalidad por atentar contra el Principio de Igualdad. 

En razón de lo anterior, la Asesoría Legal recomienda modificar ese punto a.3, para que diga:  “Los estudiantes que ingresen al ITCR mediante esta modalidad y luego deseen cambiar de carrera, no podrán aplicar la plena aceptación del Diplomado para esa nueva carrera, sino que deberán someterse a los prerrequisitos y requisitos, pruebas, convalidación de créditos y demás trámites establecidos institucionalmente para el ingreso a carrera.”

ACUERDA:

a. Aprobar las siguientes regulaciones para la apertura de la Carrera denominada “Gestión de Turismo Rural Sostenible”: 

a.1)
De acuerdo al Convenio de Articulación de la Educación Superior, podrán ingresar a esta Carrera, únicamente los graduados en el área de Turismo,  de los siguientes Colegios Universitarios: 

Colegio Universitario de Cartago (CUC)

Colegio Universitario de Alajuela (CUNA)

Colegio Universitario de Puntarenas (CUP)

Consejo Universitario de Limón (CUL)

Escuela Centroamericana de Ganadería (ECAG)

Colegio Universitario para el Riego del Trópico Seco (CURTS)

a.2)
Los estudiantes que ingresen al ITCR mediante esta modalidad y luego deseen cambiar de carrera, no podrán aplicar la plena aceptación del Diplomado para esa nueva carrera, sino que deberán someterse a los prerrequisitos y requisitos, pruebas, convalidación de créditos y demás trámites establecidos institucionalmente para el ingreso a carrera.

a.3)
Se establecerá un convenio específico entre cada uno de los colegios universitarios y el ITCR, con el propósito de velar por la excelencia académica de los cursos y Plan de Estudios en el Área de Turismo de los colegios universitarios. 

b. Solicitar al Rector presentar al Consejo Institucional, en un plazo no mayor de un mes a partir de la comunicación de este acuerdo, diferentes propuestas, viables desde el punto de vista legal y financiero, que garanticen la  sostenibilidad económica para el desarrollo de la Carrera en Gestión de Turismo Rural Sostenible.
c. Comunicar
La señora Trilce Altamirano presenta las siguientes observaciones en el considerando No. 5, para que se corrija el nombre del profesor  Uriel Barrantes; en ese mismo considerando después de sostenible, se debe leer “en dicha reunión se solicitó”; en el considerando No. 7 se debe leer “avaló las regulaciones”, en ese mismo considerando en el tercer reglón se debe          leer: “elevarla al Consejo Institucional”.  En el considerando No. 8 se debe agregar: “Asimismo acordó enviarlo al Consejo Nacional de Rectores para su conocimiento y aprobación”.  En el considerando 9, segundo renglón se debe leer:  “la cual no se aprobó”.  Asimismo en el acuerdo se debe leer:  “de acuerdo con el Convenio...” y en el inciso b, agregar:  “que garanticen la sostenibilidad económica para la apertura y el desarrollo”.

El señor Adolfo Chaves señala que lo correcto es enviar el comunicado de acuerdo al señor Roberto Gallardo, Director de la Escuela de Ciencias y Letras.

Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 3 en contra.  

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 1944, Artículo 9, del 24 de junio de 1997, aprobó el  Convenio marco para la articulación de la Educación Superior (CONARE-Colegios Universitarios). 

2. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2000,  Artículo 8, del 25 de junio de  1998, acordó conformar una Comisión Institucional con el propósito de:

a. Valorar de un modo sistemático los elementos y criterios objetivos que permitan elaborar una posición institucional sobre la pertinencia de que el ITCR participe en una gestión universitaria potencial en el área del turismo.

b. Proveer una instancia institucional que canalice las inquietudes e iniciativas que surjan internamente y relacionadas con esta actividad.

c. Servir como instrumento de relación externa con instituciones o grupos que se desenvuelven el área del turismo y que por su naturaleza buscan una relación con el ITCR.

3. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2241, Artículo 22, del 21 de junio del 2002, conoció el Informe Final de la Comisión de Turismo Sostenible y acordó: 
“ a..

b. Enviar a consulta del Consejo de Docencia el Informe Final de la Comisión Institucional de Turismo Sostenible, para que emita su pronunciamiento al respecto.

c. Establecer el turismo como área de interés del quehacer institucional y al concepto de Turismo Sostenible como principio orientador de la gestión académica del Instituto Tecnológico de Costa Rica en este campo.

d. Participar en iniciativas académicas sobre turismo sostenible en el marco de una propuesta interuniversitaria, de integración tanto vertical como horizontal de las instituciones públicas con intereses convergentes en este campo de la actividad y conocimiento humano.

e. Avalar el modelo académico propuesto en el Informe Final presentado a este Consejo por la Comisión Institucional para el Turismo Sostenible, para el desarrollo de carreras formales dentro del Instituto Tecnológico de Costa Rica en el campo del turismo.

f.    Mantener la vigencia de la Comisión  Institucional para que se encargue de darle seguimiento y apoyo a los trámites para el establecimiento de programas académicos formales”.

4. El Consejo de Docencia en la Sesión Extraordinaria No. 17-2004, celebrada el 1 de setiembre del 2004, aprobó la creación de la Carrera de “Bachillerato en Gestión del Turismo Rural Sostenible”, presentada por la Escuela de Ciencias y Letras. 

5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles  en la reunión realizada el lunes 13 de setiembre del 2004, recibió la visita del MSc. Roberto Gallardo y el MSc. Uriel Barrantes, quienes expusieron en detalle la propuesta de creación para la Carrera de Turismo Rural Sostenible.  En dicha reunión se les solicitó información adicional respecto al ingreso, perfil, título a otorgar, así como los escenarios de financiamiento.
6. El MSc. Roberto Gallardo, Director de la Escuela de Ciencias y Letras  de la Sede Regional de San Carlos, en Oficio ECyL-236-2004, del 16 de setiembre del 2004, remitió la información solicitada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles. 
7. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en la reunión celebrada el 20 de setiembre del 2004, avaló la propuesta de creación de la Carrera denominada “Gestión de Turismo Rural Sostenible” y acordó elevarla al Consejo Institucional para su análisis y aprobación.  Asimismo, avaló las regulaciones para la apertura de la Carrera denominada “Gestión de Turismo Rural Sostenible”: 

8. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2380, Artículo 8, del 23 de setiembre del 2004, aprobó la creación de la Carrera de Bachillerato en Gestión de Turismo Rural Sostenible, adscrita a la Escuela de Ciencias y Letras de la Sede Regional de San Carlos y dispuso que el título a otorgar será de Bachiller en Gestión de Turismo Rural Sostenible.  Asimismo, acordó enviarlo al Consejo Nacional de Rectores (CONARE) para su conocimiento y  aprobación. 

9. En esa misma Sesión, el Consejo Institucional conoció y analizó la propuesta “Regulaciones para la apertura de la Carrera Gestión del Turismo Rural Sostenible”, la cual no se aprobó en virtud de que se presentaron dudas de naturaleza jurídica sobre la procedencia de limitar el cambio de carrera dentro del ITCR, a los estudiantes que ingresarán bajo esa modalidad; por lo que la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles  procedió con la consulta legal.

10. La Secretaría del Consejo Institucional con fecha 06 de octubre de 2004, recibió memorando AL-533-2004, suscrito por el Lic. Carlos Bonilla Avendaño, Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al Ing. Adolfo Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, el cual en lo conducente señala: 

“Hay que tomar en cuenta que, una vez aceptado su Diplomado  y matriculado en la Carrera de Turismo Rural Sostenible, el o la estudiante se convierte en estudiante regular de la Institución.  Aunque su ingreso se dio –a causa del Convenio-, bajo una situación especial, esto no significa que se trate de estudiantes  “especiales”:  son estudiantes regulares con los mismos derechos y obligaciones de todos los  demás.  Por esta razón, la aplicación del punto a.3, de la propuesta  “...Los estudiantes que ingresen al Instituto Tecnológico de Costa Rica bajo esta modalidad, no podrán optar por el cambio de carrera dentro del ITCR"., podría quedar sujeto a un eventual Recurso de Amparo o de Inconstitucionalidad por atentar contra el Principio de Igualdad. 

En razón de lo anterior, la Asesoría Legal recomienda modificar ese punto a.3, para que diga:  “Los estudiantes que ingresen al ITCR mediante esta modalidad y luego deseen cambiar de carrera, no podrán aplicar la plena aceptación del Diplomado para esa nueva carrera, sino que deberán someterse a los prerrequisitos y requisitos, pruebas, convalidación de créditos y demás trámites establecidos institucionalmente para el ingreso a carrera.”
ACUERDA:

a. Aprobar las siguientes regulaciones para la apertura de la Carrera denominada “Gestión de Turismo Rural Sostenible”: 

a.1)
De acuerdo con el Convenio de Articulación de la Educación Superior, podrán ingresar a esta Carrera, únicamente los graduados en el área de Turismo, de los siguientes Colegios Universitarios: 

Colegio Universitario de Cartago (CUC)

Colegio Universitario de Alajuela (CUNA)

Colegio Universitario de Puntarenas (CUP)

Consejo Universitario de Limón (CUL)

Escuela Centroamericana de Ganadería (ECAG)

Colegio Universitario para el Riego del Trópico Seco (CURTS)

a.2)
Los estudiantes que ingresen al ITCR mediante esta modalidad y luego deseen cambiar de carrera, no podrán aplicar la plena aceptación del Diplomado para esa nueva carrera, sino que deberán someterse a los prerrequisitos y requisitos, pruebas, convalidación de créditos y demás trámites establecidos institucionalmente para el ingreso a carrera.

a.3)
Se establecerá un convenio específico entre cada uno de los colegios universitarios y el ITCR, con el propósito de velar por la excelencia académica de los cursos y Plan de Estudios en el Área de Turismo de los colegios universitarios. 

b. Solicitar al Rector presentar al Consejo Institucional, en un plazo no mayor de un mes a partir de la comunicación de este acuerdo, diferentes propuestas, viables desde el punto de vista legal y financiero, que garanticen la sostenibilidad económica para la apertura y el desarrollo de la Carrera en Gestión de Turismo Rural Sostenible.
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME 
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2385.

CAPÍTULO ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 10.
Recalificación de la plaza CF0127 administrativa no profesional a plaza profesional asesor/a psicopedagógica para la Oficina de Equidad de Género

NOTA:  Se retira con permiso de la Presidencia del Consejo Institucional el señor Adolfo Chaves, a las 9:50 a.., a fin de asistir a una reunión de la Comisión Ad-hoc, que seleccionará los integrantes del Consejo Editorial, durante el período octubre 2004 a Setiembre 2006, según  el acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2376, Artículo 10, del 9 de setiembre del 2004, en la cual el señor Chaves es el representante de este Consejo.
El señor Rafael Gutiérrez presenta la propuesta denominada: “Recalificación de la plaza CF0127 administrativa no profesional a plaza profesional asesor/a psicopedagógica para la Oficina de Equidad de Género”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:

El Consejo Institucional

CONSIDERANDO QUE:

1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio R-457-2004, con fecha 03 de setiembre del 2004, suscrito por el Rector, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntado el Estudio sobre “Recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a plaza profesional Asesor(a) Psicopedagógico”, realizado por la Oficina de Planificación Institucional.

2. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió copia del Oficio VAD-716, 2004, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Rector, en el que certifica la existencia del contenido presupuestario para atender la recalificación de la plaza CF0127, asignada al Programa de Equidad de Género para convertir en plaza profesional.

3. La Comisión de Planificación y Administración, en su reunión celebrada el 20 de setiembre del 2004, según Minuta No. 93-04, conoció el documento sobre el trámite de recalificación de plaza de la Oficina de Equidad de Género y solicita el informe a la Auditoría Interna.

4. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Informe AUDI/AS-038-2004, con fecha 24 de setiembre del 2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, en el cual remite el Informe AUDI/AS-038-2004 “Recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a Asesor(a) Psicopedagógica”:
5. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio OPI-131-2004, con fecha 30 de setiembre del 2004, suscrito por el Ing. Max Buck, Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite algunas aclaraciones respecto al informe de la Auditoría Interna sobre la recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a Asesor(a) Psicopedagógica”.

6. La Comisión de Planificación y Administración, en la reunión celebrada el 11 de octubre del 2004, según consta en la Minuta No. 96-04, analizó las aclaraciones de la Oficina de Planificación Institucional al informe de la Auditoría Interna.  Asimismo, remitió copia del Oficio OPI-131-2004 a la Auditoría Interna a fin de que corrobore la información suministrada.

7. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio AUDI-262-2004, con fecha 13 de octubre de 2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntando el Addendum al Informe AUDI/AS-038-2004 “Recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a Asesor(a) Psicopedagógico”, en el que se hace la siguiente observación:  “Recordamos que la Administración es la responsable por la determinación de las necesidades de recursos presupuestarios y la correcta inclusión de los mismos, en el presupuesto institucional”.

SE PROPONE:
a. Recalificar la plaza CF0127  “Asistente Administrativo 2” asignada al Programa de Equidad de Género, adscrito a la Rectoría, para convertirla en plaza profesional “Asesor psicopedagógico”, categoría 23.

b. Disponer que la Recalificación hecha, regirá a partir del 1° de enero del 2005, previo a la modificación correspondiente en el Manual de  Clasificación y Valoración de Puestos y su respectiva publicación en La Gaceta del Tecnológico.

La señora Trilce Altamirano manifiesta que tiene dudas respecto al considerando número 2, ya que en los informes de la Auditoría se hace la observación de que el oficio VAD-716-2004 no adjunta una certificación como se dice, por lo que solicita modificar la redacción o eliminar este considerando.

El señor Rafael Gutiérrez señala que hasta hoy en la mañana ingresó el Oficio RH-1099-2004, el cual informa que sí hay contenido presupuestario, por lo que sugiere cambiar la información del considerando.

La señora Trilce Altamirano indica que esta propuesta no indica la necesidad de recalificar la plaza.

El señor Rafael Gutiérrez informa que existe un estudio técnico que justifica la necesidad de recalificar esta plaza.

La señora Trilce Altamirano sugiere agregar un considerando que haga referencia al estudio técnico elaborado por la Oficina de Planificación Institucional, para darle sustento a dicha propuesta.

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del perfil de esta plaza, la cual se adjunta a la carpeta de esta acta.

El señor Juvenal Valerio considera que la plaza es para un profesional de psicología clínica, además el estudio le corresponde al Departamento de Trabajo y Salud.

La señora Trilce Altamirano señala que a la Oficina de Planificación Institucional le corresponde realizar el estudio técnico, pero si la Comisión de Planificación y Administración no hizo observaciones asume que todo está bien.  

El señor Eugenio Trejos somete a votación la propuesta con las modificaciones realizadas por los miembros del Consejo Institucional y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 2 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 9 votos a favor, 1 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio R-457-2004, con fecha 03 de setiembre del 2004, suscrito por el Rector, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntado el Estudio sobre “Recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a plaza profesional Asesor(a) Psicopedagógico”, realizado por la Oficina de Planificación Institucional.

2. La Comisión de Planificación y Administración, en la reunión celebrada el 20 de setiembre del 2004, según consta en la Minuta No. 93-04, conoció el documento sobre el trámite de recalificación de plaza de la Oficina de Equidad de Género y solicitó el informe a la Auditoría Interna.

3. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Informe AUDI/AS-038-2004, con fecha 24 de setiembre del 2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, en el cual remite el Informe AUDI/AS-038-2004 “Recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a Asesor(a) Psicopedagógico(a)”:
4. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio OPI-131-2004, con fecha 30 de setiembre del 2004, suscrito por el Ing. Max Buck, Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite algunas aclaraciones respecto al informe de la Auditoría Interna sobre la recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a Asesor(a) Psicopedagógico(a)”.

5. La Comisión de Planificación y Administración, en la reunión celebrada el 11 de octubre del 2004, según consta en la Minuta No. 96-04, analizó las aclaraciones de la Oficina de Planificación Institucional al informe de la Auditoría Interna.  Asimismo, remitió copia del Oficio OPI-131-2004 a la Auditoría Interna a fin de que corrobore la información suministrada.

6. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio AUDI-262-2004, con fecha 13 de octubre de 2004, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, adjuntando el Addendum al Informe AUDI/AS-038-2004 “Recalificación de la plaza CF0127 Administrativa a Asesor(a) Psicopedagógico”, en el que se hace la siguiente observación:  “Recordamos que la Administración es la responsable por la determinación de las necesidades de recursos presupuestarios y la correcta inclusión de los mismos, en el presupuesto institucional”.

7. La Secretaría del Consejo Institucional recibió memorando VAD-833-2004, con fecha 13 de octubre del 2004, suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo R., Vicerrector de Administración, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez B., Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite el informe de la actualización de la disponibilidad de recursos para atender la plaza CF0127. Asimismo informa que en el Presupuesto Ordinario 2005, se incorporaron los recursos presupuestarios respectivos.
ACUERDA:
a. Recalificar la plaza CF0127  “Asistente Administrativo 2” asignada al Programa de Equidad de Género, adscrito a la Rectoría, en plaza profesional “Asesor psicopedagógico”, categoría 23, a partir del  1° de enero del 2005.

b. Solicitar a la Administración actualizar el Manual de Clasificación y Valoración de Puestos vigente y realizar la respectiva publicación en La Gaceta del Tecnológico, previo a la apertura del concurso de antecedentes para llenar dicha plaza.  

c. Comunicar. ACUERDO FIRME  

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2385.

ARTÍCULO 11.
Modificación del inciso g) del  acuerdo tomado en la Sesión No. 2266, Sesión No. 2266, Artículo 1A, del 26 de noviembre del 2002.  “Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario 2003”

El señor Rafael Gutiérrez  presenta la propuesta  sobre la “Modificación del inciso g) del  acuerdo tomado en la Sesión No. 2266, Sesión No. 2266, Artículo 1A, del 26 de noviembre del 2002 “Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario 2003”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta. Aclara que la Administración varió la meta que corresponde a la  planificación estratégica quinquenal, en el Plan Anual Operativo 2005, para el período 2006-2011 aduciendo que el Congreso dará algunos resultados que servirán de insumo para la planificación estratégica quinquenal, por lo que se presenta esta propuesta, la cual pretende modificar el acuerdo tomado por este Consejo, al aprobarse el PAO y Presupuesto 2002, en el cual se acordó la elaboración del Plan quinquenal 2004-2009, previo a que se apruebe el PAO-Presupuesto 2005.

MOCIÓN DE ORDEN:  La señora Trilce Altamirano presenta moción de orden para que no se considere la propuesta en los términos en que está planteada, sino más bien que la Administración debe presentar al Consejo Institucional una solicitud explicando las razones del por qué no se dará cumplimiento al acuerdo del Consejo Institucional y que se presente una nueva propuesta, ya que no le ve sentido a derogar un acuerdo del año 2002.

El señor Rafael Gutiérrez recuerda que para el PAO-Presupuesto 2003 se acordó que la planificación estratégica debía hacerse para  el período 2005-2010, por lo que considera que la Presidencia debe decidir si acepta la aseveración presentada por la señora Altamirano.  Señala que la Comisión de Planificación y Administración, no vio esto como un incumplimiento de la Administración, sino más bien un asunto de oportunidad y pertinencia.  Indica que de no aprobarse esta propuesta, no se daría el sustento adecuado a una de las metas que la Administración presenta para el 2005.

El señor Eugenio Trejos considera que la modificación que está planteando la Comisión de Planificación y Administración es procedente

El señor Isidro Álvarez señala que la propuesta presentada por la Comisión se basa en una observación que realizó la Auditoria Interna, para guardar congruencia con los documentos presupuestarios que se presentaron a revisión.

Los miembros de la Comisión de Planificación solicitan a la Presidencia someter a votación la propuesta que está presentada, al no haber una sustitutiva.

El señor Eugenio Trejos  somete a votación la propuesta de la Comisión y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 3 en contra.  

La señora Trilce Altamirano solicita que conste en actas su voto en contra de la propuesta presentada por la Comisión de Planificación y Administración, por las razones antes señaladas.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2266, Artículo 1A, del 26 de noviembre del 2002 “Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario 2003”, acordó lo siguiente:

“...

g. Solicitar a la Oficina de Planificación Institucional, realice un análisis e inicie un   proceso completo de Planificación Estratégica para el periodo 2005 al 2010.

...”
2. La Comisión de Planificación y Administración, en la reunión celebrada el 04 de octubre del 2004, según consta en la Minuta No. 95-04, analizó el PAO-Presupuesto 2005 en conjunto con la Administración. En esa misma reunión la Oficina de Planificación Institucional solicitó iniciar la planificación estratégica del 2006 al 2011, a fin de esperar las resoluciones del III Congreso Institucional y conocer la visión de la Institución a futuro, lo cual fue avalado por la Comisión por considerarlo pertinente.

ACUERDA:
a. Modificar el inciso g) del acuerdo tomado por el Consejo Institucional, en la Sesión No. 2266, Artículo 1A, del 26 de noviembre del 2002 “Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario 2003”; para que se lea de la siguiente manera:

  “a....

g. Solicitar a la Oficina de Planificación Institucional, que antes del 30 de noviembre del presente año, exponga ante el Consejo Institucional, el documento metodológico para iniciar el proceso completo de Planificación Estratégica,  para el período  2006 al 2011.

…”

b. Comunicar.  

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la sesión No. 2385.

ARTÍCULO 12.
Análisis de los resultados entregados por la Comisión Especial sobre la propuesta de los Lineamientos para la vinculación entre:  El Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica, presentada por el Consejo de Rectoría

NOTA:  Se reincorpora a la Sesión el señor Adolfo Chaves,  a las 11:00 a.m. 

El señor Guido Hernández informa que recibió una nota suscrita por el           Lic. Marvin Zamora, Director de la Fundatec, sobre la sustitución de inversiones, este es un mecanismo mediante el cual los departamentos académicos pueden realizar proyectos, para  ello la Fundación les financia compra de equipo fundamentalmente.  Señala que algunos proyectos han obtenido déficit y solicitan a la Fundación les condone la deuda, sin embargo, la escuela a la que pertenecen tienen otros proyectos que obtienen ganancias, por lo cual se busca que en estos lineamientos se dé una reserva patrimonial, y que la escuela se haga solidaria con los proyectos que aprueba, y que en el momento que se presente un proyecto deficitario, se puedan tomar recursos del FDA para equilibrar el proyecto.  En caso de que todos los proyectos sean deficitarios, se cubran con el Fondo de Desarrollo Institucional.  Solicita que este documento se incluya en la correspondencia de la sesión de hoy y se tome en cuenta cuando se analice el lineamiento relacionado con el FDA.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Eugenio Trejos presenta moción de orden para continuar revisando la redacción de los Lineamientos, acordados a partir del lineamiento No. 19 hasta el momento, a fin de hacer los ajustes pertinentes de conformidad con las reformas realizadas al Estatuto Orgánico en la pasada Asamblea Institucional Representativa.

Se somete a votación la moción y se aprueba por unanimidad.

MOCIÓN No. 1

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 19 aprobado,  el cual dice:

Los programas que realicen las Escuelas, con la coadyuvancia de la Fundación, deberán enmarcarse  dentro del campo de acción respectivo, con estricto  apego a los fines y principios del ITCR,  así como a los planes institucionales de corto, mediano y largo plazo, tomando en cuenta la disponibilidad de sus recursos humanos, materiales y financieros.

La señora Trilce Altamirano considera que este lineamiento procede porque en otro lineamiento se había incluido los centros de investigación consolidados.

Los miembros del Consejo Institucional no realizan modificaciones a la propuesta base y por tanto se mantiene el lineamiento aprobado.

MOCIÓN No. 2

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 20 aprobado,  el cual dice:

Todos los programas de capacitación, formación y actualización del ITCR, que se realicen con la coadyuvancia de la Fundación, deben ser aprobados previamente por el Consejo de Escuela correspondiente, y contar con la aprobación de la Vicerrectoría de Docencia, de acuerdo con el procedimiento que apruebe el Consejo de Docencia.

Los miembros del Consejo Institucional no realizan modificaciones a la propuesta base y por tanto se mantiene el lineamiento aprobado.

MOCIÓN No. 3

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 21 aprobado,  el cual dice:

“Corresponde a las Escuelas, el planeamiento, la ejecución y el control de los programas de capacitación, formación y actualización que se realicen con la coadyuvancia de la Fundación, salvo aquellos programas o proyectos en los que halla otorgado su aval a un Departamentos de apoyo a la academia.  

La Vicerrectoría de Docencia evaluará la calidad de dichos cursos y de los programas, para lo cual deberá establecer los mecanismos de control y evaluación correspondientes.”

El señor Juvenal Valerio señala que se pueden dar cursos que no pertenecen a ningún programa, pero que debe quedar la posibilidad de ser evaluados, considerando la imagen del Tecnológico.

El señor Guido Hernández señala que pueden ser cursos y seminarios, por lo que se sugiere que se consigne: “cursos y actividades conexas o de capacitación”.

Los miembros del Consejo Institucional deciden modificar la redacción para que se lea de la siguiente manera:

“Corresponde a las Escuelas, el planeamiento, la ejecución y el control de los programas de capacitación, formación y actualización que se realicen con la coadyuvancia de la Fundación. 

La Vicerrectoría de Docencia evaluará la calidad de dichos programas y actividades conexas, para lo cual deberá establecer los mecanismos de control y evaluación correspondientes.”
MOCIÓN No. 4

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 22 aprobado,  el cual dice:

“Los certificados de cursos de capacitación, formación y actualización en las actividades realizadas con la coadyuvancia de la Fundación, deben ser diferentes en cuanto a formato, contenido y apariencia con respecto a los títulos académicos que otorga el  ITCR.  Dichos certificados deberán ser firmados por el Director de Escuela o el coordinador del programa y un representante de la Fundación.” 

El señor Juvenal Valerio consulta qué tratamiento se le dará a este lineamiento, dado que está sujeto a la firma de una carta de entendimiento entre el ITCR y la Fundación.

El señor Eugenio Trejos señala que no se puede decir a la Fundación que tiene que hacer lo contrario de la Institución.  Considera que esta situación debe tenerse presente, pero no es conveniente incluirla en los lineamientos.

El señor Juvenal Valerio considera que donde se dice “quienes firman los títulos”, se agregue que los representantes de la Fundación, llevarán un registro de los títulos y certificados emitidos.

El señor Guido Hernández señala que él siempre ha sostenido que el ITCR tiene la potestad de darle liniamientos a la Fundatec, pues el Tecnológico es su principal socio. Considera que la Fundates debe llevar un registro de las actas donde se consignan los títulos que se emiten.
El señor Abraham Bonilla manifiesta su preocupación de que el Director de la Fundación sea el que firme este tipo de documentos.

El señor Rafael Gutiérrez hace referencia a qué son lineamientos y cuáles son los mecanismos para ser efectivo el funcionamiento de estos, la Fundatec y el ITCR son entes diferentes, la operacionalización es responsabilidad del Tecnológico, pero cuenta con los tres miembros representantes del Instituto Tecnológico en la Junta Administativa de la Fundación que son los mecanismos de acción.

El señor Eugenio Trejos señala que el hecho de qué se le debe decir a la Fundación que debe hacer ya se había discutido ampliamente, basado en dictámenes legales, quedando claro que en los lineamientos no se puede decir directamente a la Fundación qué debe hacer.

El señor Guido Hernández solicita que se consigne en este lineamiento que el Tecnológico llevará un registro de los títulos otorgados.

El señor Juvenal Valerio sugiere agregar: “el ITCR asumirá la responsabilidad de llevar un registro de los certificados otorgados”.

Los miembros del Consejo Institucional deciden modificar la redacción para que se lea de la siguiente manera:

“Los certificados de cursos de capacitación, formación y actualización en las actividades realizadas con la coadyuvancia de la Fundación, deben ser diferentes en cuanto a formato, contenido y apariencia con respecto a los títulos académicos que otorga el  ITCR.  Dichos certificados deberán ser firmados por el Director de Escuela o el coordinador del programa y un representante de la Fundación.  El ITCR llevará un registro de notas y certificados expedidos, así como de las certificaciones que al respecto se extiendan.”

MOCIÓN No. 5

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 23 aprobado,  el cual dice:

“El Vicerrector de Docencia deberá velar por el cumplimiento de todos los convenios específicos y acuerdos tomados por el Consejo Institucional en relación con dichos programas y, en general por la buena gestión de los mismos.”

Los miembros del Consejo Institucional no realizan modificaciones a la propuesta base y por tanto se mantiene el lineamiento aprobado.

MOCIÓN No. 6

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 24 aprobado,  el cual dice:

“Le corresponde al Consejo de Escuela, definir previamente el mecanismo de nombramiento de los profesores requeridos para la ejecución de los programas de capacitación, formación y actualización que se realicen con la coadyuvancia de la Fundación.”

Los miembros del Consejo Institucional no realizan modificaciones a la propuesta base y por tanto se mantiene el lineamiento aprobado.

MOCIÓN No. 7

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 25 aprobado,  el cual dice:

“Cada programa de capacitación, formación y actualización que realice el ITCR con la coadyuvancia de la Fundación, establecerá un sistema de remuneración en el cual se considere los  costos reales del curso, el criterio del coordinador y de cada uno de los profesores que participen en el programa.  Estará basado en el principio de que el salario será siempre igual para trabajo igual, en idénticas condiciones de eficiencia.”

El señor Juvenal Valerio señala que hay un error porque se hace un híbrido, ya que en determinado momento se dijo que eso se definiera a libre mercado entre el profesor y el coordinador del curso pero, la idea con que se aprobó y con la que se hizo el consenso, era basada en principio de que el salario será siempre igual para trabajo igual, por lo que sugiere que se le dedique un poco de tiempo para analizar la incoherencia.

NOTA:  Se retira de la Sesión la señora Trilce Altamirano, a las 12:10 a.m. 

El señor Rafael Gutiérrez señala que en los artículos posteriores se van a considerar apreciaciones relacionadas con el presupuesto, los costos y se está orientando a que los programas tengan excedentes y que no sean deficitarios los cuales se estarán analizando en artículos posteriores.

Los miembros del Consejo Institucional deciden modificar la redacción para que se lea de la siguiente manera:

Cada programa de capacitación, formación y actualización que realice el ITCR con la coadyuvancia de la Fundación, establecerá un sistema de remuneración, basado en el principio de que el salario será siempre igual para trabajo igual, en idénticas condiciones de eficiencia.

El señor Eugenio Trejos somete a votación los lineamientos numerados del 19 al 25 y se obtiene 7 votos a favor, 3 en contra. 
La señorita Rosa Angélica Aguilar justifica su voto en contra, ya que no está claro y no se definió si la Fundatec va a ser parte del Tecnológico o si se va a seguir manejando de forma privada los recursos financieros, además por las implicaciones que pueda tener en los programas formales.

El señor Bryan Lake justifica su voto en contra debido a que ya hay programas formales abiertos y la Contraloría General de la República dijo que no se podían dar grados y se están dando y no hay una respuesta negativa por parte de este Consejo.

NOTA:  Se reincorpora a la Sesión la señora Trilce Altamirano, a las 12:15 a.m. 

MOCIÓN No. 8

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 26 aprobado,  el cual dice:

“Todo proyecto de investigación y extensión que se desarrolle con la coadyuvancia  de la Fundación deberá ser aprobado por el Consejo de Escuela o al Centro de Investigación Consolidado. Posteriormente para su ejecución debe ser aprobado por el Consejo de Investigación y Extensión.

Una vez aprobado el mismo queda adscrito a la Departamento o al Centro de Investigación que lo aprobó. 

Cada seis meses la VIE deberá presentar al Consejo Institucional un listado de los proyectos aprobados y en ejecución; siguiendo los procedimientos y normativa institucional.”

El señor Raúl Pacheco propone incluir en el primer párrafo, después de la palabra consolidado “respectivo”.  Asimismo, en el tercer párrafo después de Consejo Institucional que diga “un listado”
Los miembros del Consejo Institucional deciden modificar la redacción para que se lea de la siguiente manera:

Todo proyecto de investigación y extensión que se desarrolle con la coadyuvancia  de la Fundación deberá ser aprobado por el Consejo de Escuela o al Centro de Investigación Consolidado respectivo. Posteriormente para su ejecución debe ser aprobado por el Consejo de Investigación y Extensión.

Una vez aprobado el mismo queda adscrito al  Departamento o al Centro de Investigación que lo aprobó. 

Cada seis meses la VIE deberá presentar al Consejo Institucional un listado de los proyectos aprobados y en ejecución; siguiendo los procedimientos y normativa institucional.
MOCIÓN No. 9

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 27, la cual incluye los Lineamientos aprobados por el Consejo Institucional, la propuesta presentada por la Administración, la propuesta elaborada por la Comisión Especial y el criterio emitido por la Auditoría Interna.  La propuesta de la Comisión Especial se describe en la columna No. 3 para que se lea:

	LINEAMIENTOS PARA LA VINCULACIÓN ENTRE: EL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA Y LA FUNDACIÓN TECNOLÓGICA DE COSTA RICA
	PROPUESTA DE LA ADMINISTRA CIÓN 
	PROPUESTA DE LA COMISIÓN ESPECIAL:

POSIBLE OPCIÓN DE CONCILIACIÓN A LOS LINEAMIENTOS PARA LA VINCULACIÓN ENTRE: EL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA Y LA FUNDACIÓN TECNOLÓGICA DE COSTA RICA 
	OBSERVACIONES DE LA AUDITORÍA INTERNA 

	27. Cada proyecto considerará en su presupuesto lo correspondiente a los gastos por la coadyuvancia brindada por la Fundatec, relacionados con la administración  y la custodia de los fondos de los proyectos de investigación y extensión.
	Cada proyecto considerará en su presupuesto lo correspondiente a los gastos por la coadyuvancia brindada por la Fundatec, relacionados con la administración y la custodia de los fondos de los proyectos de investigación y extensión.  Salvo que el ente financiador no lo permita.


	SE ACOGE LA PROPUESTA PRESENTADA POR EL CONSEJO DE RECTORÍA

27. Cada proyecto considerará en su presupuesto lo correspondiente a los gastos por la coadyuvancia brindada por la Fundación, relacionados con la administración y la custodia de los fondos de los proyectos de investigación y extensión.  Salvo que el ente financiador no lo permita.


	No se emitieron observaciones 


Los miembros del Consejo Institucional acogen la propuesta presentada por la Comisión Especial, para que en adelante este lineamiento se lea de la siguiente manera:

Cada proyecto considerará en su presupuesto lo correspondiente a los gastos por la coadyuvancia brindada por la Fundación, relacionados con la administración y la custodia de los fondos de los proyectos de investigación y extensión.  Salvo que el ente financiador no lo permita.

MOCIÓN No. 10

El señor Eugenio Trejos procede a la lectura del Lineamiento No. 28, la cual incluye los Lineamientos aprobados por el Consejo Institucional, la propuesta presentada por la Administración, la propuesta elaborada por la Comisión Especial y el criterio emitido por la Auditoría Interna.  La propuesta de la Comisión Especial se describe en la columna No. 3 para que se lea:

	LINEAMIENTOS PARA LA VINCULACIÓN ENTRE: EL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA Y LA FUNDACIÓN TECNOLÓGICA DE COSTA RICA
	PROPUESTA DE LA ADMINISTRA CIÓN 
	PROPUESTA DE LA COMISIÓN ESPECIAL:

POSIBLE OPCIÓN DE CONCILIACIÓN A LOS LINEAMIENTOS PARA LA VINCULACIÓN ENTRE: EL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA Y LA FUNDACIÓN TECNOLÓGICA DE COSTA RICA 
	OBSERVACIONES DE LA AUDITORÍA INTERNA 

	28. Los intereses generados por los fondos de los proyectos custodiados por la Fundatec, son propiedad del ITCR.  El Consejo Institucional definirá el mecanismo de traslado de dichos fondos, el cual deberá ser ágil y oportuno. 
	Los intereses generados por los fondos de los proyectos custodiados por la Fundatec, deberán coadyuvar al sostenimiento administrativo de la Fundatec; con el fin de compensar los recursos de los proyectos de Investigación y Extensión, en los cuales las agencias no contemplen la asignación de costos por administración, así como para generar capital de riesgo. Salvo que el ente financiador exija que los intereses de los fondos sean aplicados al mismo proyecto.


	Observación 

En relación con el análisis de este lineamiento se concluye que el carácter de los fondos generados determinará el destino de los mismos.


	La Auditoría Interna considera que la redacción propuesta en los lineamientos publicados en la Gaceta del Tecnológico N° 161, considera algunos elementos  el oficio N° 7689, sólo que debería indicarse lo siguiente: “El Consejo Institucional definirá cómo invertir esos recursos y el mecanismo de traslado de dichos fondos, el cual deberá ser ágil y oportuno”.

Lo anterior en razón que dicho oficio  en lo que interesa señala:

“... Como ya se ha indicado repetidamente, el artículo 95 de la Ley de Promoción del Desarrollo Científico y Tecnológico señala expresamente que los recursos que sean captados por las fundaciones han de ser “(...) trasladados en forma ágil y efectiva a los propios entes de investigación que los generaron...”.  Desde este punto de vista, las utilidades que percibe FUNDATEC deben ser trasladadas al ITCR tan ágilmente como sea posible, de modo que sea éste el que defina cómo invertir esos recursos y reciba él los ingresos financieros respectivos.  En ese sentido, la normativa o lineamientos internos que emita al respecto el ITCR como parte de su autonomía, deben ajustarse a lo dispuesto por aquella ley.  (el resaltado es nuestro)”


El señor Rafael Gutiérrez manifiesta que este es un punto álgido porque está en juego la sostenibilidad administrativa de la Fundación versus el carácter de los fondos, partiendo de si los  fondos son privados o públicos.  Añade que la Comisión Especial no dictaminó si está de acuerdo con la propuesta del Consejo de Rectoría, ya que permanece la disyuntiva de los fondos públicos, porque si es así se deben trasladar inmediatamente, por esa razón la Comisión no tomó una decisión y se consideró que la decisión la debía tomar el pleno del Consejo Institucional.

La señora Trilce Altamirano señala que ha existido una forma de evadir el asunto y  tomar una decisión al respecto; se dice que no hay claridad sobre cuándo algo es público o cuándo es privado, pero de acuerdo con la discusión que se ha tenido y con lo que se ha venido aprobando se está diciendo que todo lo que hace el Tecnológico con la coadyuvancia de la Fundación es responsabilidad del Tecnológico, es decir todos los productos de esos proyectos son públicos y lo que haga la Fundación por iniciativa propia y sin participación del Tecnológico es privado, además es privado el porcentaje que le cobra la Fundación a la Institución por la coadyuvancia que le brinda, y los intereses que generen los recursos son de la Fundación.  

MOCIÓN DE ORDEN:  La señora Trilce Altamirano presenta moción de fondo para que el lineamiento No. 28, se lea de la siguiente manera:

“Los intereses generados por los fondos de los proyectos realizados por el ITCR con la coadyuvancia de la Fundación y custodiados por la Fundatec, son propiedad del ITCR.  El Consejo Institucional definirá el mecanismo de traslado de dichos fondos, el cual deberá ser ágil y oportuno.”

El señor Juvenal Valerio señala que a propósito de proyectos de docencia, si se aprueba que el doctorado lo administre la Fundación, hay que tener mucho cuidado porque inclusive ya han entrado fondos para el seminario que se está celebrando en San Carlos y hay donaciones de la UNAM que está administrando la Fundación y que los intereses que generen son del programa de doctorado por lo que deben trasladarse o a la Institución o al programa de doctorado de la forma ágil.

El señor Guido Hernández señala que este lineamiento tiene un impacto financiero importante para la supervivencia de la Fundación, ya que representa el 40% aproximadamente del presupuesto de operación de la unidad administrativa. Si la Fundación no contará con este ingreso deberá aumentar lo que se cobra por la administración de los proyectos. Esto encarecería algunos programas. Sugiere que se solicite más información a la Dirección Ejecutiva de la Fundación antes de tomar una decisión al respecto.
El señor Eugenio Trejos señala que por ello el Consejo de Rectoría planteó otra redacción, porque ya se sabía de la situación y del impacto tan severo que va a tener para la Fundación mantener el lineamiento aprobado por este Consejo, y también porque se había visto el encarecimiento del over head de la Fundación y del impacto que tendría eso en otros proyectos.

El señor Rafael Gutiérrez procede a la lectura del Oficio Fundatec 1145, suscrito por el Ing. Guido Hernández, Presidente de la Junta Administrativa de la Fundación Tecnológica de Costa Rica, dirigido al MSc. Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 16 de agosto del 2004,  en el cual en relación al lineamiento No. 28, se recomienda pasarlo como un lineamiento general.   

El señor Isidro Alvarez Salazar señala que por transparencia, en relación con el costo administrativo del manejo de los proyectos por parte de FUNDATEC, considera que para cada programa, proyecto o actividad, el ITC podrá negociar con la FUNDATEC costos administrativos escalonados, según sea la naturaleza de cada uno de los proyectos, considerando el principio de razonabilidad, a efecto de asegurar la sostenibilidad de los costos administrativos en que incurre la FUNDATEC.
La señora Trilce Altamirano informa que en la Junta Administrativa de la Fundación cuando se analizó el lineamiento hubo bastante discusión y preocupación, ya que se presentaron algunas cifras y se dijo que la Fundación no podría sobrevivir, pero también hubo una sugerencia que implicaría hacer todo un replanteamiento sobre cómo maneja la Fundación los presupuestos; sin embargo, hubo un replanteamiento que hizo el señor Bernardo López, Representante del Poder Ejecutivo en la Junta de la Fundación, el cual dice que la Fundación  está administrando bien los recursos de los proyectos al Tecnológico, los está colocando en lugares rentables y además seguros, por lo que la Fundación podría cobrarle un costo por la colocación y la administración de esas inversiones al Tecnológico, lo cual sería totalmente válido y además, sería un ingreso para la Fundación totalmente privado.  Señala que la Fundación nunca ha tenido excedentes y este año parece que es el primer año que los va a tener, porque se aprobó un presupuesto a principio de año de lo cual se está llevando un control presupuestario trimestral como se lleva en el Tecnológico.  Manifiesta que el que haya esos excedentes y dependiendo del comportamiento de este año en adelante si hubieran esos excedentes serían del período 2004, pero recuerda que hay un déficit de 70 millones del 2003, por lo que los excedentes sería entrecomillado.  Señala que si no hay un control y una separación de recursos va a pasar lo mismo que con los excedentes.

El señor Adolfo Chaves considera que se debe tener claro que la Fundatec es un instrumento y como instrumento se debe mantener, pero no por pasar más allá de esa función, y sería más transparente el hecho que cobre simplemente los costos administrativos que corresponde y no que administre los fondos.

El señor Juvenal Valerio hace suyo un concepto del señor Rafael Gutiérrez, sobre la evolución de la Fundación, la cual al principio era algo muy artesanal que cobraban a “bulto” y hubo un momento que el AID dijo que no pagaba de esa manera y solicitó que presentaran el presupuesto de una unidad de administración específica y dentro de la Fundación, entonces se generó una unidad de administración para los fondos del Proyecto Reforma.  Manifiesta que son muy fuertes los costos de administración que podrían generar un proyecto de investigación que se desarrolle en la zona franca de los que se desarrollan en la Península de Osa, porque si en el proyecto se establecen controles que se tienen que establecer y haber auditorías del proyecto, ese costo administrativo lo tiene que asumir la Fundación.   Señala que siguiendo con el principio de equidad los costos deben ser proporcionales al costo de la administración, y eso genera transparencia, por lo que ahora que ya se tiene la experiencia y técnicas de administración aprobadas, entonces se debe proceder a hacer con presupuesto y no cobrar a “bulto”, sino por los costos presupuestarios de los proyectos específicos.

Después de una amplia discusión, los miembros del Consejo Institucional deciden dejar pendiente la aprobación de este lineamiento para una próxima sesión, a fin de analizar a fondo la redacción propuesta.

ASUNTOS VARIOS

ARTÍCULO 13.
Informe de Prensa

La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que recibió copia de Informe de Prensa, correspondiente al 13 de octubre del 2004, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).

Siendo las doce horas con treinta minutos, se levanta la sesión.  
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