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El señor Tomás Guzmán indica que según el Reglamento de Funcionamiento del Consejo Institucional, le corresponde abrir esta Sesión y luego le compete al Consejo designar a la persona que la presidirá. 
El señor Tomás Guzmán, quien preside, inicia la sesión a las siete horas con cuarenta minutos de la mañana, con la presencia del Dr. Luis Gerardo Meza, MSc. Ana Rosa Ruiz, Máster María Estrada, Ing. Alexander Valerín, Sr. Henry Alfaro, MSc. Miriam Brenes, Sr. William Boniche,  Sr. Eddie Gómez, Ing. Luis Alexander Calvo y el Ing. Fernando Ortiz. 
Los miembros del Consejo Institucional por unanimidad designan al señor Tomás Guzmán para que presida la Sesión.  

El señor Tomás Guzmán justifica la ausencia del señor Julio Calvo, por encontrarse participando en una sesión de presentación de la OCDE sobre Educación de Costa Rica y luego participará en reunión con los Rectores para analizar los escenarios del FEES; asimismo, justifica la ausencia del señor Carlos Roberto Acuña, quien  será sustituido  por el señor Fernando Ortiz.

CAPÍTULO DE AGENDA
ARTÍCULO 1.  Aprobación de la Agenda
El señor Luis Gerardo Meza se refiere al punto de Foro, dice que la intención de presentar este foro, es que esté presente el señor Julio Calvo, indica que ya al señor Carlos Mata y a la señora Tatiana Fernández, presentaron este foro en la Asamblea Institucional Representativa, pero para ellos es muy importante escuchar la opinión del señor Julio Calvo en este tema y eventualmente las consultas que pudieran surgir, solicita reprogramar el Foro para cuando esté presente el señor Julio Calvo.

La señora Bertalía Sánchez externa que el señor Julio Calvo le informó que era optativo si querían retirarlo y posponerlo para cuando él estuviera presente.
La señora Ana Rosa Ruíz acota que no es tanto el criterio técnico, porque saben que por parte de la Oficina de Planificación Institucional lo que ha realizado la señora Tatiana Fernández y el señor Carlos Mata y que  es de alta calidad, en ese aspecto no hay dudas, lo que quieren discutir son dudas y  el por qué una acreditación con Francia, cuáles son los parámetros que se consideran relevantes para el Tecnológico,  y ante todo viniendo de CONARE y SINAES y en ese sentido quieren profundizar el tema.  Agrega que otro punto es que se había planteado que los foros fueran con los proyectos estratégicos que se han venido planteando en el Consejo, por lo que, solicita que para la próxima sesión, el foro sea en ese sentido, por el asunto del FEES.
El señor Tomás se refiere al punto 10 de la agenda “Asignación de Recursos Presupuestarios a la Auditoría Interna para el 2018”, consulta si se deja el tema en agenda o se retira.   

El señor Alexander Valerín responde que la propuesta se modificó con respecto al último memorando de la Auditoría, cree que es mejor discutirlo en el punto.

El señor Tomás Guzmán somete a votación la agenda del día y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, la agenda se aprueba de la siguiente manera:
	ASUNTOS DE TRÁMITE

	Asistencia

	1. Aprobación de Agenda

	2. Aprobación Actas No. 3029 y 3030

	3. Informe de Correspondencia (documento anexo)

	4. Informes de Rectoría 

	5. Propuestas de Comisiones

	6. Propuestas de miembros del Consejo Institucional

	ASUNTOS DE FONDO

	7. Procedimiento para la atención y emisión de criterio a las consultas de los Proyectos de Ley enviados por la Asamblea Legislativa al Instituto Tecnológico de Costa Rica (A cargo de la Comisión de Estatuto Orgánico)

	8. Documentos a presentar de la Evaluación del PAO y Ejecución Presupuesto semestral y anual Rica (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)

	9. Prórroga para atender el acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 3028, Artículo 12, del 21 de junio de 2017. “Consulta de la Propuesta de Re-estructuración de la Oficina de Planificación Institucional, al Departamento Financiero Contable y a la Asociación del ITCR-AFITEC (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)

	10. Asignación de Recursos Presupuestarios a la Auditoría Interna para el 2018 (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)

	ASUNTOS DE VARIOS

	11. Varios


ARTÍCULO 2.  Aprobación Acta No. 3029 y 3030
Acta 3029
El señor Tomás Guzmán, somete a votación el Acta No. 3029 y se obtiene el siguiente resultado: 6 votos a favor, 5 abstenciones y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional.
Acta 3030
El señor Tomás Guzmán, somete a votación el Acta No. 3030 y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 2 abstenciones y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 3032.
CAPITULO DE CORRESPONDENCIA 

ARTÍCULO 3.  Informe de Correspondencia (documento anexo)
La señora Bertalía Sánchez da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye: 
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:

1. DP-063-2017, Memorando con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por la Ing. Carmen Elena Madriz PhD., dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite el Comunicado de Acuerdo Consejo de Posgrado DP-08-2017 “Solicitud a la Comisión de Académicos sobre el estado de avance de aprobación de las modificaciones presentadas por el Consejo de Posgrado, en relación con las reglamentaciones Institucionales. Se acuerda: Solicitar respetuosamente, a la Comisión Asuntos Académicos del Consejo Institucional, se informe al Consejo de Posgrado sobre el avance de los reglamentos presentados. Invitar a las Comisiones de Asuntos Académicos y Comisión de Planificación y Administración del Consejo Institucional, a la sesión del Consejo de Posgrado del mes de setiembre, a realizarse el 21 de setiembre, a la 1:30 p.m., con el objetivo de presentarles el quehacer de los posgrados y su visualización futura. (SCI-969-07-17)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Comisión de Planificación y Administración. 

2. DP-060-2017, Memorando con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por la Ing. Carmen Elena Madriz PhD., dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite el Comunicado de Acuerdo Consejo de Posgrado DP-08-2017 “Modificación Artículo 70 Bis”. Se acuerda aprobar en primera instancia la Modificación del Estatuto Orgánico en su Artículo 70 Bis para ser sometida a aprobación por parte del Consejo Institucional. (SCI-965-07-17)

Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Estatuto Orgánico. 

Correspondencia remitida al Consejo Institucional

3. EduTec-084-2017, Memorando con fecha de recibido 24 de julio del 2017, suscrito por el Ing. Hugo Navarro Serrano, M.Sc., Director, Escuela Educación Técnica, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual atendiendo  solicitud, por este medio da respuesta al oficio SCI-392-2017 en relación con la solicitud de criterio sobre el Proyecto de “Ley de la Creación del Sistema Nacional de Formación y Educación Técnica Profesional”, Exp. 20.080. La Comisión de la Escuela de Educación Técnica encargada de la Evaluación recomienda no apoyar el proyecto. (SCI-958-07-17)

Se toma nota. Futuro punto de agenda. 

4. SCI-426-2017, Memorando con fecha de recibido 24 de julio del 2017, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la M.Sc. Grettel Ortíz, Directora, Oficina de Asesoría Legal, con copia a la CEO, en el cual remite el traslado de la Propuesta “Gestión de reconocimiento de antigüedad laborada en la FundaTEC, según Artículo 23 de la Segunda Convención Colectiva y sus reformas, por trato justo a la señora Adriana Aguilar Loaiza”. Se traslada copia de expediente que consta en los archivos de la Comisión de Estatuto Orgánico, a fin de que sirvan elaborar y fundamentar la propuesta. (SCI-963-07-17)

Se toma nota. 

5. SCI-427-2017, Memorando con fecha de recibido 27 de julio del 2017, suscrito por el Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido a la MAU. Tatiana Fernández Martín, Directora, Oficina de Planificación, en el cual remite la respuesta al oficio OPI-311-20174, “Solicitud de Modificación de Plaza NT0088”. Se acuerda no avalar la modificación de la plaza NT 0088 porque el trámite no se ajusta a lo dispuesto en el Reglamento de “Creación y Modificación de Plazas” e informar al pleno del Consejo Institucional de este acuerdo. (SCI-976-07-17)

Se toma nota. 

6. SCI-432-2017, Memorando con fecha de recibido 28 de julio del 2017, suscrito por el Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual informa que la Comisión dispone que en adelante, todos los informes presupuestarios, vengan remitidos al C.I. y no a la Comisión. (SCI-977-07-17)

Se toma nota. 

7. EIE-CA-015-2017, Memorando con fecha de recibido 24 de julio del 2017, suscrito por el Ing. Víctor Hernández, Coordinador, Comisión de Aeronáutica, dirigido a  los Miembros del Consejo Institucional, M.Sc. Miriam Brenes, Dr. Luis Gerardo Meza, M.Sc. Ana Rosa Ruiz, Ing. Luis Alexander  Valverde, en el cual informa que el CETAC ha aprobada traspasar a la administración del Tec vía Convenio un total de  4,5, para un centro de estudios al costado del Aeropuerto Juan Santa mía;  asimismo, solicitan que si  es posible, que les otorguen unos minutos en el CI para ilustrar este tema, de tal manera que el TEC no pierda esta oportunidad única. (SCI-962-07-17)

Se toma nota. 

Correspondencia remitida a Comisiones Permanentes

8. OPI-361-2017, Memorando con fecha de recibido 27 de julio del 2017, suscrito por MAU. Tatiana Fernández, Directora, Ejecutiva Oficina de Planificación, dirigido al Lic. Roy D’Avanzo, Director, Departamento Financiero Contable, en el cual se remite la respuesta al oficio DFC-1172-2017, sobre acuerdo SCI-375-2017, relativo a la reestructuración de la OPI y conociendo el criterio del Consejo de Departamento que preside expresado en el memorando DFC-1172-2017, del 20 de julio, el cual difiere del pronunciamiento, es necesario que excluyan a esa oficina de dicho análisis. (SCI-974-07-17)

Se toma nota.

9. TIE-430-2017, Memorando con fecha de recibido 27 de julio del 2017, suscrito por M.A. Marvin Santos Varela, Presidente Tribunal Institucional Electoral, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, cc al Presidente del Consejo Institucional, en el cual se remite el comunicado de acuerdo referente al oficio SCI-406-2017. (SCI-973-07-17)

Se toma nota.

10. VAD-509-2017, Memorando con fecha de recibido 24 de julio del 2017, suscrito por el Dr. Humberto Villalta, Vicerrector, Vicerrectoría de Administración, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual remite la solicitud de ampliación del plazo para la presentación del documento final de la Comisión de Análisis del Tiempo Extraordinario. Por lo anterior, se solicita una prórroga de entrega del informe final hasta el 01 de setiembre del año en curso. Título del Acuerdo Sesión Ordinaria N° 2998, Artículo 10 del 16 de noviembre del 2016. (SCI-961-07-17)

Se toma nota en el Seguimiento de Ejecución de Acuerdos tomados por el CI. Se traslada a CoPa.

11. VAD-512-2017, Memorando con fecha de recibido 24 de julio del 2017, suscrito por el Dr. Humberto Villalta, Vicerrector, Vicerrectoría de Administración, dirigido a la Licda. Katthya Calderón Mora, Directora, Departamento de Aprovisionamiento, en atención al acuerdo de la Sesión 3025 del CI sobre la Licitación Pública Servicio de Transporte Colectivo, le solicita realizar los trámites correspondientes  para la Modificación del Canon, correspondiente a los meses de julio, agosto y setiembre 2017. (SCI-960-07-17)

Se toma nota en el Seguimiento de Ejecución de Acuerdos tomados por el CI.  Se traslada a CoPa.

12. DP-059-2017, Memorando con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por Ing. Carmen Elena Madriz PhD., dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite el Comunicado de Acuerdo Consejo de Posgrado DP-08-2017 “Adscripción áreas”. Se acuerda solicitar la aprobación por parte del Consejo Institucional de la siguiente propuesta: “Adscribir el Área Académica de Gerencia de Proyectos, el Área Académica de Doctorado de Ciencias Naturales para el Desarrollo (DOCINADE) y el Área de Agroforestal a la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, bajo la Dirección de Posgrado”. (SCI-964-07-17)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos. 

13. R-851-2017, Memorando con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector, dirigido al M.A.E. Nelson Ortega, Presidente Directorio AIR, cc a la CoPa; en el cual responde la solicitud de creación de plazas para atender actividades del IV Congreso Institucional. Al respecto se informa que no es viable atender dicha solicitud dado que los resultados de ejecución sobre la situación presupuestaria de la partida de remuneraciones al 30 de junio de 2017, muestran un porcentaje equivalente al 54%, por lo que se estima que al 31 de diciembre 2017, se podría alcanzar una ejecución de un 99.5%. (SCI-968-07-17)

Se toma nota.

14. R-884-2017, Memorando con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por Licda. Sonia Astúa, Asesora Rectoría, dirigido al Dr. Humberto Villalta, Vicerrector, Vicerrectoría de Administración, en el cual remite la solicitud de presupuesto para el IV Congreso Institucional, para ser incorporados en el Presupuesto 2018. (SCI-967-07-17)

Se toma nota.

15. SCI-428-2017, Memorando con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría Consejo Institucional, dirigido a la Comisión de Estatuto Orgánico, en el cual remite correspondencia de  Sesión No. 3031, Art. 3, incisos 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 14, 15 y 16 del 26 de junio de 2017. Informe de Correspondencia. (SCI-970-07-17)

Se toma nota.

16. SCI-429-2017, Memorando con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría Consejo Institucional, dirigido a la Máster María Estrada, Coordinadora, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en el cual remite correspondencia de la Sesión No. 3031, Art. 3, incisos 1, 2, 11 y 21 del 26 de junio de 2017.  Informe de Correspondencia. (SCI-971-07-17)

Se toma nota.

17. SCI-430-2017, Memorando con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría Consejo Institucional, dirigido al Ing. Alexander Valerín, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite  correspondencia e la Sesión No. 3031, Art. 3,  incisos 12 y 17 del 19 de junio de 2017.  Informe de Correspondencia. (SCI-972-07-17)

Se toma nota.

18. Sin Oficio, Memorando con fecha de recibido 27 de julio del 2017, suscrito por la Dra. Eva Cristina Meza Badilla, Asesora Académica, Centro de Desarrollo Académico,  dirigido a señores Miembros del Consejo Institucional, en el cual remite  la Solicitud de interpretación auténtica de los Artículos 33 inciso h, 40 y 45 inciso f, del Reglamento de Becas para el Personal del Instituto Tecnológico de Costa Rica. (SCI-970-07-17)

Se toma nota. Se traslada a CoPa. 
La señora Bertalía Sánchez da lectura al informe de correspondencia, la cual presenta observaciones; se toma nota en el Seguimiento de Acuerdos, cuando corresponde y se direcciona a las diferentes Comisiones.
Punto 3. (EduTec-084-2017), Memorando con fecha de recibido 24 de julio del 2017, suscrito por el Ing. Hugo Navarro Serrano, M.Sc., Director, Escuela Educación Técnica, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual atendiendo  solicitud, por este medio da respuesta al oficio SCI-392-2017 en relación con la solicitud de criterio sobre el Proyecto de “Ley de la Creación del Sistema Nacional de Formación y Educación Técnica Profesional”, Exp. 20.080. La Comisión de la Escuela de Educación Técnica encargada de la Evaluación recomienda no apoyar el proyecto. (SCI-958-07-17)

Se toma nota. Futuro punto de agenda. 

La señora Ana Rosa Ruiz consulta con respecto a este punto, el cual  está ligado al protocolo que se va a aprobar,  si sería importante que se revise en términos legales para lo que plantearon de autonomía.

La señora Bertalía Sánchez responde que más bien, esa era una de las preguntas que tenía porque hay muchos proyectos en cola esperando subirlos a la agenda del Consejo Institucional y como están esperando el protocolo, su pregunta era ¿Qué hace con todos esos proyectos? Si los remite a la comisión que se va a formar para tal fin.
Le responden que sí, que lo haga de esa forma.
El señor Luis Gerardo Meza pregunta por qué no se dio lectura a las notas que él envió.

La señora Bertalía Sánchez le explica que sólo menciona las notas a las que se hace algún traslado.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 3032.
ARTÍCULO 5.  Informes de Rectoría
El señor Julio Calvo envía mediante correo electrónico el siguiente informe de Rectoría:
a) CONARE

El lunes 31 de Julio se sostuvo reunión con Comisión de Enlace, la oferta del gobierno es a la baja, con escenarios deficitarios para todas las universidades.   Gobierno presentó una situación delicada de la economía: fala de recursos frescos para cubrir presupuesto corriente que cada día es más insostenible, urgencia de controlar el gasto para reducir deuda y evitar desequilibrios en la economía, problemas para negociar impuestos si se dispara el gasto en el 2018 y otros temas. 

La Sesión sólo recibió la oferta del gobierno y se acordó realizar análisis de escenarios para plantear al gobierno otras alternativas para cerrar un acuerdo en dos semanas.  En conclusión no se ha avanzado más de lo que ya se conocía y CONARE continúa presionando para lograr acuerdo lo antes posible.

b) Se informa que el lunes 31 de julio en horas de la tarde los oficiales de seguridad del TEC-Cartago intervinieron en un supuesto ilícito de tráfico de drogas dentro del campus y siguiendo el protocolo se acudió a llamar a la seguridad pública.  Dado que es un acto en donde en apariencia hay estudiantes involucrados, el tema lo tratará VIESA con los reglamentos correspondientes, mientras que a lo externo se siguiera un proceso apegado a la ley.

c) Con respecto al Caso de Adriana Aguilar, informo que se está indagando los detalles de su contrato durante los años en Fundatec y el origen de los fondos con que se pagaba ese salario.  Dado que esto sucedió hace varios años se requiere un poco más de tiempo para ver si es factible o no plantear una diferente solución a este tema.   Mientras tanto solicito a la comisión que recibió esta apelación contemplar la situación expuesta antes de dar una respuesta, dado que aún no tengo certeza si se podrá legalmente solucionar el problema planteado.

d) El jueves 30 de julio a las 6 pm me presenté ante la Comisión Brunca acompañado de un equipo de rectoría para exponer los resultados del “Estudio de Viabilidad para la Apertura de un Centro Académico en la Región Brunca”.  Los Diputados de esta región solicitaron la presentación, dado que el TEC estuvo visitando a todos los alcaldes y se realizaron varias entrevistas en la región.   El mensaje fue que el TEC realizará el mismo estudio en la región Chorotega y Pacífico Central para dar respuesta a las solicitudes de donación de terrenos y apertura de sedes, sin que exista un estudio de planificación y garantice los recursos financieros y el interés de la Institución.   En este caso cualquier nuevo centro académico requiere de recursos adicionales al FEES o un crecimiento extraordinario del FEES.  Los diputados quedaron muy interesados en evaluar como apoyar al TEC en este proyecto.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 3032.

CAPITULO PROPUESTAS DE COMISIONES 

ARTÍCULO 5.
Propuestas de Comisiones
No se presentaron propuestas de Comisiones. 
CAPITULO PROPUESTAS DE MIEMBROS 

ARTÍCULO 6.
Propuestas de Miembros del Consejo Institucional 
El señor Gerardo Meza  explica que en el informe de correspondencia hay un oficio R-851-23017, dirigido al señor Nelson Ortega, Presidente de la Asamblea Institucional Representativa, en el cual se le informa que la solicitud de plazas y recursos para la Comisión organizadora del IV Congreso no es posible atenderla para el segundo semestre de 2017 y eso les ha llamado la atención y provocado una gran atención a varios integrantes del pleno. Por lo antes expuesto quieren dejar entregada una  propuesta con la esperanza que se incorpore en la próxima agenda. Sin ánimo de entrar en el fondo de la propuesta, señala que lo que quieren es expresar la preocupación de que la  Comisión organizadora no cuente con los recursos necesarios que le permitan atender adecuadamente el trabajo crítico para que arranque del Congreso, por lo que la propuesta va en el sentido de que el señor Rector dé respuesta para que la Comisión Organizadora del IV Congreso disponga de los recursos solicitados. Tienen la esperanza de que con una conversación con el señor Julio Calvo puedan avanzar en lo que la propuesta pretende, más por si fuera necesario dejan la propuesta presentada.

La señora Ana Rosa Ruiz deja presentada la siguiente propuesta:
PROPUESTA
Se somete a consideración del Consejo Institucional la siguiente propuesta:

ASUNTO: Solicitud al señor Rector Dr. Julio Calvo Alvarado para que atienda solicitud de recursos a la Comisión Organizadora del IV Congreso Institucional
RESULTANDO QUE:
1. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica en su Artículo 5 establece:

           Artículo 5

“La máxima autoridad del Instituto Tecnológico de Costa Rica es la Asamblea Institucional, la cual funciona en dos instancias: la Asamblea Institucional Plebiscitaria y la Asamblea Institucional Representativa.”.

2. El Artículo 11 del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica señala:

           Artículo 11

“Corresponden a la Asamblea Institucional Representativa las siguientes funciones:

…

j. Convocar por lo menos cada cinco años el Congreso Institucional. 

k. Nombrar y remover a la Comisión Organizadora del Congreso Institucional, con excepción de los representantes estudiantiles.”.

3. Por su parte, el Artículo 18 del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica indica:

           Artículo 18

“Son funciones del Consejo Institucional::

…

b. Aprobar los planes de corto, mediano y largo plazo, el presupuesto del Instituto, y los indicadores de gestión, de acuerdo con el reglamento respectivo.”.

CONSIDERANDO QUE:

1. En la Asamblea Ordinaria No. 92-2017 la AIR nombró la Comisión Organizadora del IV Congreso Institucional.

2. El M.A.E. Nelson Ortega Jimenez, Presidente del Directorio de la AIR, presentó mediante el oficio DAIR-146-2017 al señor Rector las necesidades de recursos de la Comisión Organizadora del IV Congreso Institucional.

3. Mediante el oficio R-884-2017, con fecha de recibido 26 de julio del 2017, suscrito por Licda. Sonia Astúa, Asesora de Rectoría, dirigido al Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración, se remite la solicitud de presupuesto para el IV Congreso Institucional, para ser incorporada en el Presupuesto 2018.
4. Por medio del oficio R-851-2017, el señor Rector, Dr. Julio Calvo Alvarado, respondió al M.A.E. Nelson Ortega Jiménez, presidente del Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, la solicitud de plazas para atender actividades del IV Congreso Institucional, indicando que no es viable atender la solicitud dado que los resultados de ejecución sobre la situación presupuestaria de la partida de remuneraciones al 30 de junio de 2017, muestran un porcentaje equivalente al 54%, por lo que se estima que al 31 de diciembre 2017 se podría alcanzar una ejecución de un 99.5%.

5. La respuesta brindada por el señor Rector Dr. Julio Calvo Alvarado al M.A.E. Nelson Ortega Jiménez, presidente del Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, en el oficio R-851-2017 tiene implicaciones directas sobre la capacidad operativa de la Comisión Organizadora del IV Congreso Institucional.

6. Es cierto, tal como plantea el señor Rector en el oficio R-851-2017, que las proyecciones al 31 de diciembre de 2017 señalan que las partidas presupuestarias relacionadas con la materia salarial podrían alcanzar el 99.5% de ejecución. Ante este panorama presupuestario es natural que la Rectoría proceda con suma prudencia en la adquisición de compromisos presupuestarios adicionales en materia salarial. No obstante, ello no puede significar que, de manera indefectible, deban ser rechazadas todas las solicitudes nuevas sin valorar el valor estratégico que tengan o la procedencia del acuerdo que la genera en cuanto a la obligación de atención que se deriva.

7. El informe de ejecución presupuestaria al 30 de junio de 2017, además de presentar el panorama que señala el señor Rector en la partida de salarios, también mostró que algunas de las reservas creadas por el propio Consejo Institucional no tuvieron un nivel de ejecución significativo en el primer semestre, razón por la que existe la posibilidad, como una de las posibles opciones, de redireccionar parte de esos recursos para atender las necesidades presupuestarias de la Comisión Organizadora del IV Congreso Institucional del segundo semestre 2017.

8. La Comisión Permanente de Planificación y Administración ha recibido, mediante el oficio el DATIC-415-2017, una solicitud de variación de uso de algunas de las plazas FS0113 o FS0119, con respaldo en el oficio ViDa-360-2017. Las razones expuestas en los oficios indicados, que se citan solo como un caso ilustrativo, podrían eventualmente, extenderse a otras plazas incluidas en la “Relación de puestos”, lo que crearía otra forma de atender la solicitud de plazas para la Comisión Organizadora del IV Congreso Institucional.

9. Los acuerdos de la AIR son vinculantes para la comunidad institucional por provenir de una de las instancias en que funciona la máxima autoridad del Instituto.

10. Si bien no es tarea del Consejo Institucional vigilar el avance de la organización del Congreso Institucional, mas sí le corresponde velar porque la Comisión Organizadora cuente con recursos adecuados y oportunos para desempeñar su labor, por ser el Consejo la instancia que aprueba los presupuestos.

SE PROPONE

a. Solicitar al señor Rector Dr. Julio Calvo Alvarado, que en el plazo máximo de una semana a partir de la firmeza de este acuerdo, atienda la solicitud de plazas y otros recursos presupuestarios planteados por el M.A.E. Nelson Ortega Jiménez, Presidente del DAIR, para la Comisión Organizadora del IV Congreso Institucional para el segundo semestre de 2017, de acuerdo con las competencias de su cargo o que, en caso de que no le sea posible porque se requiera de acuerdos de este Consejo, presente las opciones concretas que permitan a este órgano adoptar las decisiones necesarias. 
El señor Tomás Guzmán consulta ¿Qué tiempo están solicitando ellos?
El señor Gerardo Meza da lectura de la solicitud del oficio del señor Nelson Ortega, la idea es que el señor Julio Calvo busque una salida lo antes posible,  ya que tienen una Asamblea Institucional Representativa agendada en la cual hay que ver dos temas del Congreso, es básicamente medio tiempo para plazas para profesores,  funcionarios y una plaza para secretaria.
El señor Isidro Álvarez acota que él sabe que está en el capítulo de propuestas de miembros del Consejo Institucional y que no se discute el fondo, pero quiere consultar, él ve la necesidad de una modificación presupuestaria en ese sentido, porque el propio argumento que usa la Rectoría es una inclusión proporcional en lo que llevan de tiempo. Lo otro es que como las plazas son aprobadas por el Consejo Institucional y se daría una situación atípica en agosto, tendría que venir una propuesta de inclusión de plazas a este Consejo.
La señora María Estrada amplía diciendo que el proceso de creación de plazas puede ser lento, puede que para este semestre no se pueda resolver por esa vía, pero tal vez valorar la vía de recargo podría ser una opción viable, por lo que solicita que lo considere la Administración.
El señor Alexander Valerín añade que ese tipo  de cosas se ha resuelto con creación de plazas nuevas y muchas veces quedan solicitudes de plazas en la Vicerrectoría de Docencia y se asignan a este tipo de cosas, hay que dar recursos, pero cree que si se puede hacer.  Considera que se traslade la propuesta a la Comisión de Planificación y Administración para que la revisen en la reunión de hoy y esté en agenda el próximo miércoles.
Se traslada la propuesta a la Comisión de Planificación.
ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 7.
Procedimiento para la atención y emisión de criterio sobre las consultas de los Proyectos de Ley enviados por la Asamblea Legislativa al Instituto Tecnológico de Costa Rica
La señora Miriam Cerdas presenta la propuesta denominada: “Procedimiento para la atención y emisión de criterio sobre las consultas de los Proyectos de Ley enviados por la Asamblea Legislativa al Instituto Tecnológico de Costa Rica”; elaborada por la Comisión de Estatuto Orgánico. (Adjunta al acta de esta Sesión). 
El señor Tomás Guzmán señala que en este momento, funge como Directora Ejecutiva  la señora Bertalía Sánchez, pero qué pasa cuando ya no esté, cree que más bien debe consignarse en vez de Directora, Dirección Ejecutiva.

El señor Isidro Álvarez consulta sobre la referencia que se hace en relación al Artículo 84, el cual no aparece en los resultandos y se hace referencia únicamente al Artículo 88. 
El señor Eddie Gómez aclara que el Artículo 88, es el que indica que se debe consultar a los órganos directivos de las universidades.

El señor Isidro Álvarez continúa con su intervención y hace unas observaciones de forma, dice que en el protocolo en el punto 6, cree que le falta un sí y en el 5 a la palabra “día” agregarle una “s” para que se lea “días” y una de las observaciones de fondo es si se ha tomado en cuenta que la dimensión de trabajo de atender pronunciamientos de proyectos de ley, es bastante arduo, porque muchas veces han venido agendas conformadas por varios proyectos de ley y la pregunta es ¿Si la Directora de la Asesoría Legal fue consultada al respecto en relación con esta carga de trabajo que se le estaría imponiendo? porque a la Asesoría Legal se le ha consultado esporádicamente algunos proyectos de ley, pero acá se decide por la materia, a que instancias se consulta, por ejemplo si son asuntos fiscales se consulta a la Escuela de Administración de Empresas, sin son relacionados con temas de ambiente a la Escuela de Ingeniería Ambiental, y así sucesivamente se ha ido distribuyendo el material y esto conlleva un trabajo extra. 
El señor Alexander Calvo tiene una observación en la palabra determinar, cree que es dictaminar.  Se corrige la propuesta.
El señor William Boniche pregunta sobre los plazos para responder, cree que es amplio el tiempo de respuesta y otra inquietud es que están dejando establecido como un paso a paso, pero qué tal si en el proceso de esta comisión que se forma descubre que no es el procedimiento adecuado, le preocupa dejar tan rígido el tema, no sabe qué tan conveniente sería dejar en la propuesta de la comisión pueda incorporar algunos pasos.   

El señor Luis Gerardo Meza responde al señor Isidro Álvarez que no le consultaron a la señora  Grettel Ortiz porque los nuevos integrantes del Consejo Institucional estuvieron en una capacitación y ella les dijo que la Oficina de Asesoría Legal siempre emiten criterio de los proyectos de ley, en todo caso ella puede delegarlo en algún otro abogado de su oficina. En cuanto a lo que plantea el señor William Boniche quisieran que el procedimiento esté fijo, luego verán si le hacen ajustes, más bien si lo mueven van a quedar en un procedimiento que no lo es, quisiera con todo respeto y le da mucha pena porque esta propuesta la trabajaron mucho y primero hablaron de meses y él sugirió que pasaran a días hábiles en el equivalente y sin embargo, se les quedó en el punto 4 un plazo de un mes, por lo que, sugiere que pongan el equivalente en 20 días hábiles. 

La señora Miriam Brenes amplía diciendo que la idea también y consultando a la señora Bertalía Sánchez, les informa que la Asamblea Legislativa da un plazo, pero muchas veces ese plazo vence y se le da oportunidad que se vuelva a recibir información, por lo que no es tan rígida la fecha de entrega.

El señor Isidro Álvarez reitera que de la explicación del señor Gerardo Meza entiende que en esta comisión integrada por tres personas, estaría dedicada a pronunciarse únicamente en una eventual violación o no del principio de la Autonomía Universitaria; sin embargo, se reserva el Consejo Institucional el derecho de consultar todos los elementos técnicos de un proyecto de ley, porque le preocupa lo que mencionaba de temas fiscales y otros.

Le aclaran que así es. 

El señor Fernando Ortíz consulta ¿Qué pasaría en una situación de emergencia o no dan tanto tiempo?, cree que en caso de excepción deberían hacer algo.

El señor Gerardo Meza responde que se está regulando lo ordinario, no lo extraordinario, propone que se deje así, reitera que lo importante es que el TEC se ocupe si atenta o no contra la Autonomía, en otros aspectos de fondo no están obligados a hacerlo. 
El señor Tomás Guzmán somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.  
Se sugiere aprobar en firme este acuerdo a fin de que la Secretaría vaya adelantado con la comunicación y  la convocatoria para designar a una persona abogado/a.

Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto el Consejo Institucional:
RESULTANDO QUE:

1. El Artículo 88 de la Constitución Política, establece:
“Artículo 88 

Para la discusión y aprobación de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la Universidad de Costa Rica y de las demás instituciones de educación superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa deberá oír previamente al Consejo Universitario o al órgano director correspondiente de cada una de ellas”. 

2. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en el Artículo 18, inciso i, establece como función del Consejo Institucional: 
Evacuar las consultas a que se refiere el Artículo 88 de la Constitución Política de la República”.

3. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en el Artículo 18, inciso o, dispone como función del Consejo Institucional:
o. Crear las comisiones y comités que estime necesarios y nombrará sus representantes ante los que corresponda

4. El Reglamento del Consejo Institucional, en el Artículo 10, indica lo siguiente:

   “Artículo 10 

El Consejo Institucional podrá recibir asuntos de su competencia conforme lo confiere la Constitución Política de la República, las Leyes de la República, la Ley Orgánica del ITCR, el Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica y otros reglamentos internos, a través de la Secretaría del Consejo Institucional, la Presidencia del Consejo Institucional o los miembros del Consejo Institucional”.
5. En Sesión Ordinaria No. 2941, Artículo 7, del 8 de octubre de 2015, el Consejo Institucional acordó enviar “Comunicado a la Comunidad Institucional sobre la elaboración de criterios sobre Proyectos de Ley, solicitados por el Consejo Institucional a las escuelas y departamentos, en atención a consultas formuladas por la Asamblea Legislativa”.
CONSIDERANDO QUE:

1. En Sesión Ordinaria del Consejo Institucional No. 3030, del 19 de julio de 2017, se discute ampliamente la forma en que se presenta la propuesta en relación a los Proyectos de Ley enviados por la Asamblea Legislativa; así como los criterios que emiten las instancias consultadas.
Es por esta razón que se dispone la elaboración de un protocolo para enviar a la comunidad institucional, con el fin de que dichos criterios sean remitidos en el mismo.

2. En reunión de la Comisión de Estatuto Orgánico No. 265-2017, del 27 de julio de 2017, la señora Ing. Miriam Brenes Cerdas, presenta una propuesta del protocolo, el que es discutido por los miembros de la Comisión. Una vez evacuadas las dudas e incorporadas las observaciones y modificaciones,     se dispone elevar una propuesta al pleno del Consejo Institucional. 

3. El protocolo que se deriva de aprobar la propuesta presentada por la Comisión de Estatuto Orgánico, permite atender de manera adecuada y oportuna las consultas que haga la Asamblea Legislativa de proyectos de ley en el marco del Artículo 88 de la Constitución Política.

SE ACUERDA:

a. Conformar una Comisión, denominada: “Comisión asesora para dictaminar proyectos de ley”, conformada de la siguiente manera:
a. El Director(a)  de la Oficina de Asesoría Legal o su representante,  quien la coordinará.
b. Un integrante de la Comisión de Autonomía Universitaria de la Asamblea Institucional Representativa (AIR) designada por ésta.
c. Una persona funcionaria de la Institución de profesión abogado designado por el Consejo institucional por un plazo de tres años.
La función exclusiva de esta Comisión será dictaminar, por petición del Consejo Institucional, si un proyecto de ley contiene elementos que amenacen o comprometan la autonomía universitaria que le confiere el Artículo 84 de la Constitución Política al Instituto. En caso de dictamen afirmativo indicará los elementos concretos.

b. Aprobar el siguiente procedimiento para la atención y la emisión de criterio ante las consultas de los Proyectos de Ley enviados por la Asamblea Legislativa al Instituto Tecnológico de Costa Rica en el marco del Artículo 88 de la Constitución Política:
PROCEDIMIENTO PARA ATENCIÓN Y EMISIÓN DE CRITERIO ANTE CONSULTA DE PROYECTOS DE LEY ENVIADOS POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA.

Objetivo

Establecer la metodología de atención y emisión de criterio a las consultas de los Proyectos de Ley, sometidos a conocimiento del Consejo Institucional por la Asamblea Legislativa.
Políticas y/o normativa

Normativa  

· Artículo 88, Constitución Política 

Para la discusión y aprobación de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la Universidad de Costa Rica y de las demás instituciones de educación superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa deberá oír previamente al Consejo Universitario o al órgano director correspondiente de cada una de ellas”. 

·  Artículo 18, Estatuto Orgánico:   
Son funciones del Consejo Institucional:

i.   Evacuar las consultas a que se refiere el Artículo 88 de la Constitución Política    de la República”.
· Artículo 10, Reglamento de Consejo Institucional:

El Consejo Institucional podrá recibir asuntos de su competencia conforme lo confiere la Constitución Política de la República, las Leyes de la República, la Ley Orgánica del ITCR, el Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica y otros reglamentos internos, a través de la Secretaría del Consejo Institucional, la Presidencia del Consejo Institucional o los miembros del Consejo Institucional.
Instancias o Personas involucradas: 

· Secretaría del Consejo Institucional

· Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional
· Presidencia del Consejo Institucional
· Integrantes Consejo Institucional
· Comunidad Institucional
· Comisión asesora para dictaminar proyectos de ley
Formatos:

a. Formato para que la “Comisión asesora para dictaminar Proyectos de Ley”  presente su dictamen:

· Consideraciones generales del proyecto 

· Dictamen sobre si contiene elementos que amenacen o comprometan la autonomía universitaria del Instituto

· En caso necesario, señalamiento de los elementos concretos del proyecto que amenacen o comprometan la autonomía universitaria del Instituto

· Recomendaciones si las estiman necesarias

b. Formato para que las personas integrantes de la comunidad institucional presenten sus observaciones:

· Consideraciones generales del proyecto 

· Observaciones concretas al proyecto  

· Recomendaciones

Protocolo

Secuencia de pasos y responsables 

	Número 
	Descripción
	Responsable

	01
	La Secretaría del Consejo Institucional recibe el documento de consulta enviado por la Asamblea Legislativa. 
	Persona designada por la Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional

	02
	Se registra el documento recibido y se incorpora en la correspondencia que será presentada al pleno del Consejo Institucional
	Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional o quien ésta designe

	03
	Se traslada el documento a la “Comisión de atención y emisión de criterio a las consultas de los Proyectos de Ley enviados por la Asamblea Legislativa” para que emita dictamen en el plazo de 20 días hábiles. Vencido el plazo se les recordará la obligación pendiente y se le otorgará un plazo improrrogable de ocho días hábiles.
	Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional o quien ésta designe

	04
	El Consejo Institucional determina si consulta a alguna instancia o persona de la comunidad institucional en particular, brindando en caso afirmativo un plazo de 20 días hábiles para recibir el dictamen correspondiente. Vencido el plazo se les recordará la obligación pendiente y se le otorgará un plazo improrrogable de ocho días hábiles
	Consejo Institucional

	05
	El documento es comunicado a la comunidad institucional mediante la cuenta oficial de correo electrónico para consulta pública por el plazo de 30 días hábiles, indicando que las observaciones deberán ser presentadas en el formato oficial que se adjunta al comunicado. Vencido el plazo no se recibirán observaciones.
	Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional

	06
	Recibido el dictamen de la Comisión y vencido el plazo dado a la comunidad de las instancias o personas específicamente consultadas, se confecciona la propuesta que conocerá el Consejo Institucional. El Consejo se pronunciará exclusivamente sobre si el proyecto afecta o no la autonomía universitaria. Además, en punto aparte, y cuando las haya, el acuerdo indicará que se adjuntan observaciones recibidas de la comunidad institucional para que sean consideradas como insumos en el trámite del proyecto de ley.
	Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional

	07
	Se incorpora el tema en la agenda del Consejo Institucional
	Presidente del Consejo Institucional con la colaboración de la Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional

	08
	Se conoce la propuesta en el pleno del Consejo Institucional y se adopta el acuerdo correspondiente. 
	Consejo Institucional

	09
	Se comunica a la comisión correspondiente de la Asamblea Legislativa el acuerdo adoptado y los anexos correspondientes.
	Dirección Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional


c. Comunicar.  ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 3032.
NOTA: Se realiza un receso a las 8:53 a.m.

NOTA: Se reinicia la sesión a las 9:20 a.m.
ARTÍCULO 8.  Documentos a presentar de la Evaluación del PAO y Ejecución Presupuesto semestral y anual
El señor Alexander Valerín presenta la propuesta denominada: “Documentos a presentar de la Evaluación del PAO y Ejecución semestral y anual”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración. (Adjunta al acta de esta Sesión). 
El señor Gerardo Meza se refiere a la importancia del tema, saben que hay formatos de la Contraloría General de la República y fechas que hay que cumplir, pero quieren que la información que reciba el Consejo Institucional les permita conocer si hay alguna desviación que amerite atención por parte  del Consejo, hay preocupaciones y una de las responsabilidades es  darlo por conocido y luego aparece un desplome por darlo por conocido,  la otra y más importante es que el TEC no pueda diluir los riesgos, saben que la información que les da la Contraloría tiene algunos promedios, algunos porcentajes,  pero eso no es suficiente para detectar si hay desviaciones tanto en el presupuesto como en el Plan Anual Operativo (PAO) que requieran la atención del Consejo. Este Consejo debe tomar medidas de esta tarea sustantiva y que no sean asuntos de mera rutina, ya conocen que hay partidas que se comportan de forma irregular, quieren información adicional y desean que haya un informe cualitativo y cuantitativo y hacer un foro para que la Administración  le brinde información para la toma de decisiones para el momento en que haga falta.

El señor Isidro Álvarez externa que en la agenda que se aprobó él hace referencia a la ejecución presupuestaria  trimestral, semestral y anual, en la norma que se transcribe de parte de la Contraloría dice que debe suministrarse con corte a cada trimestre.  Pregunta ¿Si es deseo del Consejo que quede semestral o si también trimestral?

La señora Ana Rosa Ruíz responde que los informes de ejecución serán trimestrales y el de evaluación semestral y anual.

El señor Isidro Álvarez amplía que lo menciona porque este análisis que el Consejo Institucional quisiera sustentar en información de tipo gerencial por parte de la Administración, es realmente lo que se constituiría en un instrumento de gestión y control del Plan Anual Operativo y Presupuesto, sino no tendría ningún sentido es recibir números por recibirlos y ese análisis sí se echa de menos, obviamente, le queda claro que es semestral y anual que lo quieren. 

En otro punto donde dice egresos se imagina que es referente a la fecha de corte para que lo pongan.

Se hacen las modificaciones respectivas.
El señor Tomás Guzmán somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.  

Por lo tanto el Consejo Institucional:
RESULTANDO QUE:

1. Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, establece en el Artículo 18, inciso b, lo siguiente:

“Son funciones del Consejo Institucional:

…

b.
 Aprobar el Plan estratégico institucional y los Planes anuales operativos, el presupuesto del Instituto, y los indicadores de gestión, de acuerdo con lo establecido en el Estatuto Orgánico y en la reglamentación respectiva.”

2. Las Normas Técnicas sobre el Presupuesto Público, disponen en el punto “4.3.14 Suministro de la información de la Ejecución Presupuestaria al Órgano Contralor” que “La información de la ejecución de las cuentas del presupuesto deberá suministrarse con corte a cada trimestre del año a la Contraloría General de la República para el ejercicio de sus competencias, dentro de los 15 días hábiles posteriores al vencimiento de cada trimestre…”
3. El Consejo Institucional, en la Sesión No. 3030, Artículo 7, del 19 de julio de 2017, aprobó el “Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2017”

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional, con el fin de cumplir con la presentación del Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2017, ante la Contraloría General de la República, en el plazo correspondiente según lo dispuesto en el punto 4.3.14 reseñado en el resultando 2, aprobó en la Sesión No. 3030 del 19 de julio de 2017, el informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio del 2017,  sin contar con la correspondiente Evaluación del PAO 2017 por no haber sido presentado por la Administración.

2. La aprobación del Informe de la Ejecución Presupuestaria al 30 de junio del 2017, se sustentó en una presentación detallada realizada por el Vicerrector de Administración, Dr. Humberto Villalta Solano, sobre el comportamiento de las partidas y el señalamiento de aspectos que hay que atender, en la reunión de la Comisión de Planificación y Administración, No. 729-2017, del 18 de julio de 2017.  

3. La presentación del Vicerrector de Administración evidenció la ausencia de la Evaluación del PAO 2017, lo que impidió conocer de mejor forma el correspondiente cumplimiento de metas.  
4. La ausencia de la Evaluación del PAO 2017 se justifica por un atraso generado por la utilización del nuevo sistema para el uso de los y las usuarias del TEC.

5. La Comisión de Planificación y Administración, en la reunión No. 730-2017, realizada el  20 de julio de 2017, discute sobre la inconveniencia de que el Consejo Institucional conozca en forma separada los informes de ejecución del Presupuesto y del PAO correspondiente, y considera que no obstante que ya se aprobó dar por conocido  el Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2017, es necesario e importante señalarle a la Administración una serie de aspectos para que se consideren en las futuras presentaciones de la ejecución presupuestaria.

6. Los últimos informes de ejecución presupuestaria se han presentado con muy pocos días de anticipación ante el Consejo Institucional para el análisis y preparación de propuesta para ser elevado al Pleno, lo cual ha dificultado el análisis detallado en el seno del Consejo lo cual es importante corregir para futuras presentaciones de informes.

SE ACUERDA:

a. Indicar a la Administración que:

a.1.  La Ejecución de Presupuesto semestral y anual deberá ser presentada en forma conjunta con la evaluación del PAO correspondiente, de manera que se evidencie el cumplimiento de los objetivos y metas.

a.2.  Deberán ser presentados al menos dos documentos sobre la ejecución: uno con el formato que la Contraloría General de la República, solicita para su presentación y otro que corresponda a un informe para la toma de decisiones del Consejo Institucional. Este debe contener al menos información detallada como sigue:

INGRESOS

· Tendencia de los últimos cuatro años del comportamiento del presupuesto de ingresos a la fecha de corte.

· Detallar las justificaciones de aquellas partidas cuyo comportamiento es diferente al histórico o presenta una variación importante.

· Presentar las acciones que realizará la Administración para corregir o prever los efectos de un bajo comportamiento de los ingresos.

EGRESOS

· Tendencia de los últimos cuatro años del comportamiento del presupuesto de egresos por partidas y por programa, referente a la fecha de corte.

· Detallar las justificaciones de aquellas partidas, programas y acciones, cuyo comportamiento es diferente al histórico o presenta una variación importante, explicando con el PAO, el cumplimiento de objetivos y metas.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 3032.
ARTÍCULO 9. Prórroga para atender el acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 3028, Artículo 12, del 21 de junio de 2017. “Consulta de la Propuesta de Re-estructuración de la Oficina de Planificación Institucional, al Departamento Financiero Contable y a la Asociación del ITCR-AFITEC
  El señor Gerardo Meza presenta la propuesta denominada: “Prórroga para atender el acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 3028, Artículo 12, del 21 de junio de 2017. “Consulta de la Propuesta de Re-estructuración de la Oficina de Planificación Institucional, al Departamento Financiero Contable y a la Asociación del ITCR-AFITEC”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración. (Adjunta al acta de esta Sesión). 
El señor Gerardo Meza explica que los elementos de la propuesta serían la voluntad de extender el plazo solicitado por el Departamento Financiero Contable, segundo que sea a todas las instancias involucradas y tercero que no sean los 30 días hábiles porque es un plazo mucho más amplio que el que se dio originalmente, les parece que un mes es suficiente.
El señor Isidro Álvarez pregunta si al 21 de julio ya se habían pronunciado y si tendrían la posibilidad de reconsiderar su pronunciamiento o de ampliarlo.
  El señor Gerardo Meza le indica que sí. 
El señor Tomás Guzmán somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra. 
NOTA: En el momento de la votación de la propuesta se encontraban 11  personas presentes; sin embargo, el sistema registra únicamente 10 votos, en apariencia alguna persona omitió votar por error involuntario.

Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11  votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto el Consejo Institucional:
RESULTANDO QUE:

1. El Consejo Institucional acordó en la Sesión Ordinaria No. 3028, Artículo 12, del 21 de junio de 2017, inciso a), lo siguiente:

“a.  Enviar a consulta la Propuesta de Re-estructuración  de la Oficina de Planificación Institucional, a la Rectoría,  Vicerrectoría de Administración, Oficina de Planificación Institucional, Departamento  Financiero Contable; así como a la Asociación de Funcionarios del ITCR -AFITEC-, en acatamiento a lo dispuesto en el Artículo 3 de la Segunda Convención Colectiva y sus Reformas.

2. El plazo otorgado a las instancias consultadas venció el viernes 21 de julio de 2017.

3. Mediante el oficio DFC-1172-2017 del 20 de julio de 2017, el MAE. Roy D’Avanzo Navarro, Director Departamento Financiero Contable, comunica acuerdo del Consejo de Departamento, presentando formulario correspondiente, en el que se solicita una ampliación de 30 días hábiles del plazo para responder la consulta planteada por el Consejo Institucional mediante el acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 3028, Artículo 12, del 21 de junio de 2017.
4. El inciso j del artículo 17 del Reglamento del Consejo Institucional dispone, como función de las Comisiones Permanentes “Conocer las solicitudes de prórroga de plazos presentadas al Consejo Institucional por las Comisiones Especiales para la presentación del dictamen o proyecto respectivo de los asuntos específicos encomendados, según lo establecido en el artículo 26”. 

5. El Artículo 82 del Reglamento del Consejo Institucional dispone lo siguiente:

Cuando el Consejo Institucional someta a consulta de otros órganos institucionales propuestas y dictámenes que se estén discutiendo en su seno, exceptuando a la Asamblea Institucional Plebiscitaria y a la Asamblea Institucional Representativa, los órganos institucionales tendrán 15 días hábiles para pronunciarse sobre el asunto, siempre y cuando el Consejo no fije un plazo diferente. 

CONSIDERANDO QUE:

1. La Comisión de Planificación y Administración conoció la solicitud del oficio DFC-1172-2017, en la reunión No. 730-2017, realizada el jueves 27 de julio de 2017, revisa  la solicitud de prórroga planteada por el Departamento Financiero Contable y valora la conveniencia de extender el plazo solicitado por ser el Departamento Financiero Contable una de las instancias directamente involucradas en la “Propuesta de Re-estructuración  de la Oficina de Planificación Institucional”, y acordó recomendar al Consejo Institucional:

a. Extender el plazo de la consulta, pero solo hasta el 30 de agosto de 2017, por considerarse que 30 días hábiles adicionales es un plazo excesivo.

b. Hacer extensiva la ampliación del plazo a las otras instancias consultadas con la finalidad de que también tengan oportunidad de hacer sus aportes si así lo necesitan.
SE ACUERDA:

a. Ampliar el plazo de la consulta establecida en el acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 3028, Artículo 12, del 21 de junio de 2017, hasta el 30 de agosto de 2017, a la Rectoría, Vicerrectoría de Administración, Oficina de Planificación Institucional, al Depto. Financiero Contable y a la Asociación de Funcionarios del ITCR (AFITEC)”.

b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 3032.
ARTÍCULO 10. Asignación de Recursos Presupuestarios a la Auditoría Interna para el 2018
El señor Alexander Valerín presenta la propuesta denominada: “Asignación de Recursos Presupuestarios a la Auditoría Interna para el 2018”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración. (Adjunta al acta de esta Sesión).
El señor Alexander Valerín solicita se incluyan los oficios AUDI-129-2017 y AUDI-145-2017en el propone en el punto a.  Aclara al señor Isidro Álvarez que  con base a unos correos que envío el señor Julio Calvo de la modificación presupuestaria que está viviendo la Institución, no es fijo que la plaza se le vaya a asignar, se está pidiendo que se incorpore a las plazas nuevas 2018, pero están con dudas que va a pasar con el FEES. 

El señor Isidro Álvarez dice que le queda claro que el procedimiento es que se incorporan en la solicitud de plazas y se ven en el Consejo Institucional y lo que se manifiesta es la voluntad que tiene este Consejo de apoyar a la Auditoria Interna en ese sentido.

La señora Miriam Brenes comenta que a raíz de la información que les ha llegado y por la crisis que anuncia el gobierno es importante considerar, que no es un buen momento para tomar una decisión así, deben analizarlo más detalladamente, cuando saben que a nivel institucional hay mucha gente pidiendo plazas y deben ser mesurados, requiere un poco de análisis la información suministrada, le interesa saber en cuánto se ha incrementado, sugiere esperar información sobre el FEES y ver el análisis de la Rectoría y tener conciencia de la decisión.

El señor Isidro Álvarez se refiere al tema y brinda información, dice que en el plan se incluyó para el 2018 la solicitud de la creación de plazas, hay una aspiración a crecer y la información es que se ha dado una plaza cada 5 años aproximadamente, la idea es girar instrucción precisa a la Administración, con todo el respeto al criterio de la señora Miriam Brenes, este acuerdo es bueno para que la Rectoría proceda a la evaluación.

La señora Ana Rosa Ruiz indica que le parece importante el acuerdo por el rol del Consejo Institucional, velar porque los recursos de esta Institución se estén aplicando correctamente y además es que se pueda tener una Auditoría Interna fortalecida y que esté asesorando y señalando aspectos relevantes,  le parece que no es desproporcional y es donde más deben tener certeza que la administración está haciendo lo correcto.  Le llama la atención de que los hallazgos que presentan las auditorías externas, no se cumplen los planes de acción recomendados.

El señor Eddie Gómez considera importante la aprobación de esta propuesta, la idea es fortalecer esta auditoría y cumpliendo con los artículos establecidos por Ley, con esta propuesta no se están aprobando recursos, es la intención que los recursos estén bien administrados.

El señor Isidro Álvarez menciona que se dieron a la tarea de analizar si existe un indicador en el sector público de cuánto es el porcentaje de recursos con que deben contar las instancias internas de fiscalización y control, en relación con las otras Universidades ninguna supera el 1 % pero alguna alcanza el 0.70 en relación con el presupuesto institucional. 
El señor Gerardo Meza resalta que hay una diferencia, se indica que la Administración le asigne recursos, la idea es que se incorporen los recursos en el Plan Anual Operativo todos los años, pero no insistirá en la firmeza; pide  que conste en actas que está a favor de la propuesta y que la plaza se incorporará  en la propuesta de plazas, en un futuro casi inmediato por fechas estarían resolviendo en definitivo, pero resaltar la voluntad es que sea el Consejo Institucional el que atienda las necesidades presupuestarias de la Auditoría Interna como corresponde e indicarle a la Administración cómo proceder en este caso, con menos certeza de lo que la Auditoría requiere y merece, por los asuntos presupuestarios inciertos que en este momento atraviesa.
El señor Tomás Guzmán somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 1 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 10  votos a favor, 1 en contra.

Por lo tanto el Consejo Institucional:

RESULTANDO QUE:

1. La Ley General de  Control Interno, No. 8292,  en su Artículo 27,  establece: 

“Asignación de recursos 

El jerarca de los entes y órganos sujetos a esta Ley deberá asignar los recursos humanos, materiales, tecnológicos, de transporte y otros necesarios y suficientes para que la auditoría interna pueda cumplir su gestión. 

Para efectos presupuestarios, se dará a la auditoría interna una categoría programática; para la asignación y disposición de sus recursos, se tomarán en cuenta el criterio del auditor interno y las instrucciones que emita al respecto la Contraloría General de la República. 

La auditoría interna ejecutará su presupuesto, conforme lo determinen sus necesidades para cumplir su plan de trabajo.”

2.  Las Directrices para la Solicitud y Asignación de Recursos a las Auditorías Internas (Resolución No. R-DC-010-2015 Contraloría General de la República Despacho Contralor, de 6 del febrero del 2015. Publicadas en La Gaceta N° 48, del 10 de marzo del 2015), entre otros establecen:
“1.4 Regulación interna Corresponderá al jerarca promulgar las disposiciones institucionales para regular el procedimiento, los plazos y el trámite interno de las solicitudes de dotación de recursos para la Auditoría Interna, ya sea mediante una regulación específica o incorporando en las existentes los diferentes tópicos contemplados en estas directrices. A los efectos, procederá la coordinación pertinente con la Auditoría Interna durante la preparación de las regulaciones.
2.1 Preparación del estudio técnico por la Auditoría Interna Corresponde a la Auditoría Interna determinar técnicamente sus necesidades de recursos, mediante un estudio que considere al menos su ámbito de acción, los riesgos asociados a los elementos de su universo de auditoría, el ciclo de auditoría y el comportamiento histórico de los recursos institucionales y de la Auditoría Interna, así como el volumen de actividades que ésta ha desarrollado y pretende desarrollar. El estudio debe estipular, como resultado, la cantidad y las características de los recursos requeridos para el ejercicio de la actividad de auditoría interna, con la cobertura y el alcance debidos, así como una identificación de los riesgos que asume el jerarca si la dotación de recursos de la Auditoría Interna no es suficiente. El estudio deberá actualizarse cuando las circunstancias así lo determinen o el Auditor Interno lo considere pertinente.
2.3 Trámite de la solicitud por el jerarca El jerarca debe analizar la solicitud de recursos que le plantea la Auditoría Interna, considerando el estudio técnico que la sustenta, así como el marco normativo, el presupuesto institucional y cualquier otro factor que se estime relevante, y resolverla dentro del plazo que se establezca en la regulación interna a que se refiere la directriz 1.4. Podrá asesorarse por los funcionarios de la institución cuyo criterio y apoyo estime pertinente requerir, incluido el titular de la Auditoría Interna cuando proceda para efectos de adición o aclaración. El jerarca debe hacer la asignación respectiva considerando las necesidades expuestas, de conformidad con las políticas y regulaciones internas y externas sobre plazo y criterios para la asignación de recursos. No deberá supeditarse la decisión a otra instancia, a fin de proteger la independencia funcional y de criterio de la Auditoría Interna. En caso de que existan restricciones o limitaciones de orden presupuestario técnicamente justificadas y documentadas, que no hagan factible solventar en su totalidad las necesidades de recursos que plantea la Auditoría Interna, el jerarca deberá dialogar con ésta a fin de convenir sobre la dotación que podría concederse, de modo que se garantice que esa unidad se desempeñe de manera eficiente y eficaz, y se cubran hasta donde sea posible sus necesidades reales. Si el jerarca otorga a la Auditoría Interna los recursos solicitados, o si se logra un acuerdo entre el jerarca y la Auditoría Interna sobre una dotación menor debidamente justificada, el jerarca debe instruir a las instancias de la entidad para que emprendan las acciones a fin de obtener y brindar esos recursos, incluyendo la coordinación con las entidades externas que tengan injerencia sobre la asignación de recursos a la institución como un todo.”

CONSIDERANDO QUE:
1.  La Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio AUDI-129-2017, con fecha de recibido 23 de junio de 2017, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, con copia al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual indica que en atención a una actividad contemplada en el Plan Anual de Trabajo 2017, con el propósito de atender lo dispuesto en el artículo 27 de la Ley General de Control Interno; en las Directrices para la solicitud y asignación de recursos a las Auditorías Internas y en el artículo 16 del Reglamento de Organización y Funcionamiento de esta Auditoría Interna (ITCR), se adjunta el informe técnico referente al estudio sobre necesidades de recursos presupuestarios de la Auditoría Interna para el año 2018.
2. Los puntos 9 y 10 de dicho estudio indican:
“9. NECESIDAD DE RECURSOS PRESUPUESTARIOS PARA EL 2018

…

De acuerdo con lo dispuesto en la Ley General de Control Interno Nº 8292 y en las Directrices para la solicitud y asignación de recursos a las Auditorías Internas
, la previsión presupuestaria requerida por la Auditoría Interna para el 2018, asciende a la suma de ¢22,844,000.00.

Las necesidades presupuestarias para atender el costo de las remuneraciones al personal –11 plazas aprobadas– se incorporan en el presupuesto de salarios institucional –Relación de Puestos–, según las estimaciones del Departamento de Recursos Humanos realizadas con base en las disposiciones de formulación presupuestaria aprobadas por el Consejo Institucional, la política de retribuciones institucionales y la negociación salarial para el período 2018. Asimismo, se incluye lo requerido para el eventual pago de “tiempo extraordinario” en la realización de diversas labores de auditoría adicionales a la jornada ordinaria.  
Los requerimientos de dos nuevas plazas de Auditor/a para 2018 (Anexo 5), fueron remitidos a la Rectoría con nota AUDI-043-2017 del 10 de marzo del 2017, según fue solicitado por esa instancia. A la fecha esta Auditoría Interna desconoce el trámite dado a este requerimiento, no se ha recibido ningún tipo de comunicación, ni solicitado información adicional o cursado invitación a alguna reunión o sesión de trabajo relacionada, según se dispone en el acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión Ordinaria No. 2832 Artículo 10, del 14 de agosto de 2013.  

10.  PETITORIA
Se solicita al Consejo Institucional, como jerarca de la Auditoría Interna, que interponga sus buenos oficios a efecto de garantizar que las instancias responsables de la formulación presupuestaria 2018, incorporen los recursos necesarios para el funcionamiento de la Auditoría Interna a los que hace referencia en el apartado 9, del presente estudio técnico.
Además, que se ordene a la Rectoría la incorporación de las dos plazas de Auditor(a), solicitadas en el oficio AUDI-043-2017 del 10 de marzo de 2017, al que se hace referencia en el apartado 9 de este estudio, lo que permitirá programar más estudios para ampliar la cobertura del universo de auditoría.

 …”
3. La Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio AUDI-145-2017, con fecha de recibido 31 de julio de 2017, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, con copia al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite modificación del Estudio Técnico sobre los Requerimientos Presupuestarios mínimos de la Auditoría Interna, para la asignación de recursos en el 2018, remitido mediante AUDI-129-2017. 
4. En el mismo oficio informa que la Auditoría Interna, programó para el segundo semestre del 2017, el desarrollo de diversos sistemas para sustentar procesos de la actividad de auditoría, mediante la contratación de un estudiante de práctica de especialidad, según el Plan de Trabajo y el presupuesto asignado para este año. El estudio remitido mediante el oficio AUDI-129-2017, no incluye recursos económicos para tal fin, por lo que, se solicita ampliar los requerimientos presupuestarios en ¢2,000,000.00, para un total de ¢24,844,000.00.   Según el siguiente detalle:
	Tabla 6

	

	Requerimientos  presupuestarios 2018

	 

	Objeto
 Gasto
	Partidas
	Monto

(colones)
	Justificación

	REMUNERACIONES
	
	1,000,000.00
	

	 
	Salarios y cargas patronales
	 
	 
	Servicios personales que requiere esta Oficina para su normal operación: 11 plazas ya asignadas calculadas de acuerdo con la base salarial y componentes de acuerdo con la Relación de Puestos Institucional. 

Solicitud de dos plazas de Auditor/a, a partir de enero del 2018, según nota AUDI-043-2017, remitida a la Rectoría.

	 
	Tiempo Extraordinario
	1,000,000.00
	
	Atención de las actividades de asesoría al Consejo Institucional y a la Rectoría, para el análisis, estudio y elaboración de los informes, que en la mayoría de los casos no se cuenta con el tiempo suficiente, por tanto, se debe realizar en jornada adicional o en los fines de semana.

	SERVICIOS
	 
	10,212,000.00
	 

	1-01-02-01
	Alquiler de maquinaria, equipo y mobiliario
	160,000.00
	
	Pago de kilometraje a funcionarios, por la utilización de sus vehículos en actividades propias de su función. Se estima la realización de giras a la Sede Regional de San Carlos, Centros Académicos de Alajuela y Limón y   visitas a la Contraloría General de la República y actividades varias.

	1-03-03-01
	Impresión, encuadernación y otros
	95,000.00
	
	Servicio de fotocopiado, para la conformación de los expedientes producto de los servicios de auditoría.

	1-04-99-01
	Otros Servicios de Gestión y Apoyo
	2,000,000.00
	
	Contratación de un estudiante, para realizar práctica de especialidad, en el desarrollo de diversos procesos de auditoría.

	1-04-06-01
	Servicios Generales
	60,000.00
	
	Previsión para el pago del servicio de parqueo, para aquellos casos en que la Unidad de Transportes asigne vehículo institucional sin chofer.



	1-05-01-01
	Transportes dentro del País
	60,000.00
	
	Realización de fiscalizaciones en el Centro Académicos de San José, participación en actividades de capacitación y visitas a la Contraloría General, en las cuales se podría requerir el pago del transporte público de los funcionarios.



	1-05-02-01
	Viáticos dentro del País
	600,000.00
	
	Realización de auditorías en la Sede Regional San Carlos y Centro Académicos de San José, Alajuela y Limón. Participación en actividades de capacitación y visitas a la Contraloría General de la República. 



	1-05-03-01
	Transporte en el Exterior
	1,000,000.00
	
	Adquisición de pasajes aéreos para la participación en el Congreso Anual Internacional de Auditoría Interna.



	1-05-04-01
	Viáticos en el Exterior
	1,800,000.00
	
	Gastos de estadía y alimentación para la participación en el Congreso Internacional de Auditoría.



	1-07-01-02
	Cursos y Seminarios en el País
	3,000,000.00
	
	Capacitación a los funcionarios en evaluación de riesgo, leyes y normativas y otros, participación en seminarios y congresos del ramo, en atención a lo dispuesto en el Manual de Normas para el Ejercicio de la Auditoría Interna.



	1-07-01-03
	Cursos y Seminarios en el Exterior
	1,300,000.00
	
	Pago de inscripción por la participación en el Congreso Internacional de Auditoría y cursos online.

	1-08-07-01
	Mantenimiento y Rep. de Equipo de Oficina
	75,000.00
	
	Mantenimiento y reparación de los diferentes equipos de la oficina.

	1-99-99-01
	Otros Servicios no Especificados
	62,000.00
	 
	Contratación de otros servicios necesarios para el cumplimiento de las labores de la Oficina.

	MATERIALES Y SUMINISTROS
	 
	4,932,000.00
	 

	2-01-04-01
	Tintas, pinturas y diluyentes
	1,200,000.00
	
	Compra de tintas y tonner para impresoras. A razón de 10 tonner impresora Lexmark MS4 10dn y seis juegos de tintas a razón de 4 cartuchos cada uno para impresora multifuncional.



	2-02-03-01
	Alimentos y Bebidas
	600,000.00
	
	Abastecimiento del café en polvo y azúcar para el consumo de la Oficina y atención de visitantes.



	2-03-04-01
	Materiales y productos eléctricos, telefónicos y de cómputo
	200,000.00
	
	Adquisición de otros materiales y productos eléctricos, telefónicos y de cómputo necesarios para el normal funcionamiento de la Oficina.



	2-99-01-01
	Útiles y materiales de oficina y cómputo
	927,000.00
	
	Adquisición de materiales y suministros de oficina necesarios para las labores de auditoría.



	2-99-03-01
	Productos de papel, cartón e impresos
	1,400,000.00
	
	Adquisición de materiales y suministros de oficina: papel, carpetas, entre otros.

	2-99-05-01
	Útiles y materiales de limpieza
	160,000.00
	
	Útiles varios necesarios para mantener la limpieza de las instalaciones. 



	2-99-07-01
	Útiles y materiales de cocina y comedor
	300,000.00
	
	Útiles varios necesarios para la atención de visitantes y realización de actividades. Reposición de artículos de vajilla: platos y tazas



	2-99-99-01
	Otros útiles, materiales y suministros
	145,000.00
	 
	Adquisición de otros materiales y suministros de oficina, necesarios para el desempeño de las labores de auditoría

	BIENES DURADEROS
	 
	5,010,000.00
	 

	5-01-04-01
	Equipo y Mobiliario de Oficina
	 4,500,000.00 
	
	Dotación de mobiliario para 5 oficinas en el nuevo edificio: escritorios, bibliotecas, sillas ergonómicas, sillas de espera, mueble para impresora, ventiladores. Renovación de la máquina destructora de papel.

	5-01-05-01
	Equipo y programas de cómputo
	    510,000.00 
	
	Adquisición de 4 UPS, para soporte del equipo computacional en las oficinas del nuevo edificio.

La dotación de equipo computacional para la Auditoría Interna, se incluye en el programa de renovación administrado por el DATIC.

	SERVICIOS INTERNOS
	 
	3,690,000.00
	 

	9-05-10-01
	Servicio unidad de transportes
	3,500,000.00
	
	Visitas a Sedes Regionales, Centros Académicos, Contraloría General de la República y otros



	9-05-11-01
	Servicio taller de publicaciones
	190,000.00
	 
	Confección de materiales propios de Auditoría Interna

	TOTAL REQUERIMIENTOS PRESUPUESTO
	24,844,000.00
	 


5. La Comisión de Planificación y Administración, en las reuniones No. 730-2017 y 731-2017, realizadas el 20 y 27 de julio 2017, respectivamente, revisa ampliamente el Informe Técnico referente al estudio sobre necesidades de recursos presupuestarios de la Auditoría Interna para el año 2018, adjunto al oficio AUDI-129-2017.  

De acuerdo al análisis de la solicitud, hay voluntad de atender la petitoria de la Auditoría Interna, en cuanto a los recursos presupuestarios; sobre la solicitud de las dos plazas de Auditor (a) se atiende parcialmente ya que de acuerdo a las proyecciones presupuestarias, los recursos para el crecimiento de plazas son limitados, por lo que se dispone elevar la siguiente propuesta al Pleno para el jueves 03 de agosto de 2017. 

SE ACUERDA:

a. Solicitar a la Rectoría incorporar en el Presupuesto Ordinario 2018 el contenido presupuestario para la Auditoría Interna, en las partidas y subpartidas, solicitado mediante los oficios AUDI-129-2017 y AUDI-145-2017, por un monto total de 24.844,000.00 (veinticuatro millones, ochocientos cuarenta y cuatro mil colones), según documento adjunto.

b. Solicitar a la Rectoría la incorporación de una plaza de Auditor(a) dentro de la propuesta de formulación de plazas nuevas 2018.

c. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 3032.
ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 11. Sobre la lectura de las propuestas  en las sesiones
El señor Gerardo Meza indica que no encuentra lógica estar leyendo las propuestas acá, señala que en la Asamblea Institucional Representativa no se hace así,  hay alguien que se llama defensor de la propuesta, la dinámica es que las propuestas  deben entregarse el lunes con la agenda y ellos deben leerlas y si fueron entregadas con tiempo que haya un defensor o un presentador de cada Comisión para que se refiera a los elementos. Se puede proyectar para dar seguimiento, porque podría ser innecesario leerlas.

El señor Tomás Guzmán dice que él había planteado eso hace tiempo y le explicaron que debían leerla, pero coincide con el señor Gerardo Meza.

El señor Eddie Gómez propone incluir dentro del Reglamento la figura de la moción dispensa de la lectura para que todas las propuestas se lean antes.

El señor Henry Alfaro sugiere que si se da el caso de que la propuesta no se subió el día anterior, se debe reformar la normativa y se puede enderezar la propuesta en el camino.

La señora Miriam Brenes considera que eso debe revisarse a la luz del Reglamento del Consejo Institucional.  Propone una sesión de trabajo para agilizar la revisión y ponerse a trabajar con lo que quede. Sugiere valorar una sesión el trabajo para sacar el tema, como un punto urgente.
El señor Fernando Ortiz externa en la misma línea, su punto de vista es que los órganos se vuelven muy operativos, la idea es que como Consejo Institucional tengan más tiempo de pensar como Consejo, se fortalece si se trabaja en un ambiente de confianza.

La señora Ana Rosa Ruiz considera que una propuesta  de Reforma del Reglamento está en la Comisión de Estatuto Orgánico y la idea es revisarla a la luz de lo que dice la señora Miriam Brenes, lo que pide la propuesta que presentaron es que cumplan el Reglamento y lo que dice es que se pueden presentar mociones.
ARTÍCULO 12.  Correos electrónicos sobre el uso de Bolsas Plásticas y Pajillas

La señora Ana Rosa Ruiz se refiere a un correo que ha enviado a la comunidad el señor Edgar Ortiz con respecto a alternativas para dejar de usar las bolsas y pajillas plásticas, considera que no sólo es un aspecto que debería estarse considerando dentro de las instancias administrativas, sino también en los términos en que deben firmar los contratos privados, en estos momentos se están proliferando las sodas administradas y eso debe ser parte del contrato, esto es uno de los aspectos que como universidad deberían de estar monitoreando, la situación nacional en cuanto a este problema que tiene ambiental, indica que aproximadamente 110 toneladas de plásticos quedan en el ambiente cada día y la tendencia es que la cifra aumenta año tras año; considera que como universidad deberían demostrar que están haciendo acciones internas y si ven la situación a nivel institucional más bien están aumentando las toneladas de residuos de desechos, la mayoría son empaques para almacenamiento de alimentos, de bebidas, de batidos y pajillas, le ofrecen al usuario todos estos productos, es un reporte que envió la profesora Alina Rodríguez, Gestora Ambiental  de la Unidad Institucional de Gestión Ambiental y Seguridad Laboral, junto al señor Edgar Ortiz, al Rector, y su solicitud es qué respuesta se le ha dado a los compañeros sobre este tema por parte de la Administración.

El señor Tomás Guzmán añade que en eso están alineados, él particularmente planteó a los compañeros que iniciaron esta iniciativa que es muy buena y que a través de  la Comisión Ambiental del TEC, hicieran una propuesta y la presentaran  a este Consejo sustentada y como universidad deberían poner ciertos candados a estas sodas que siguen usando este material.
El señor Henry Alfaro agrega que desde la FEITEC están enterados de la iniciativa, pero no habiendo respuesta a la propuesta de la señora Alina Rodríguez, desde la Secretaría de la Comisión Ambiental, la Asociación de Estudiantes ya se hizo una propuesta de eliminación de uso de plástico en el TEC, pueden traer la propuesta para revisarla y la idea es declarar al TEC libre de plástico.

La señora Miriam Brenes dice que la idea es agregarlo en las licitaciones y que la Administración busque propuestas amigables.
ARTÍCULO 13. Entrega de certificado por parte del ICT a grupo de Indígenas por creación de cámara local 

La señora Ana Rosa Ruiz informa que el día viernes 4 de agosto, va para Talamanca porque el Instituto Costarricense de Turismo (ICT) le dará la certificación a un grupo de indígenas por crear su cámara de turismo local, el esfuerzo que se hizo por parte del proyecto del TEC en Talamanca es crear capacidades en una de las áreas de la gente, identificado como una posibilidad de desarrollo, un turismo que esté cuidando su patrimonio cultural, un turismo que más bien enseña a proteger la naturaleza y lograron que el ICT les aprobara un plan de guías turísticas, que es el único que se localiza en Costa Rica y para la zona Bibrí se pudieron graduar 17 indígenas y muchos de ellos ya tienen albergues turísticos y con el apoyo del TEC, ellos mismos crearon una cámara, gestionaron sus propios proyectos y su propia dinámica, comparte la alegría de salir a ver un acto tan simbólico como éstos
ARTÍCULO 14. Acceso al Seguimiento de la Ejecución de Acuerdos

El señor Alexander Calvo se refiere al acceso del Seguimiento de Acuerdos, cree que deben buscar la forma como mostrarlos de forma más eficiente; la idea es unirse a la propuesta de la señora Miriam Brenes.
ARTÍCULO 15. Felicitación a los nuevos integrantes 

El señor William Boniche acota que él no estuvo en la sesión donde se les dio recibimiento a los nuevos concejales, dispuesto a trabajar con todos y se pone a disposición.
ARTÍCULO 16. Pérdida de equipo de cómputo por  rayos en San Carlos ocasionados
El señor Tomás Guzmán informa que se cayó un rayo al equipo de cómputo en San Carlos.  Sugiere analizar la compra con el Fondo de Emergencias.

El señor Alexander Valerín explica cómo nació el fondo. Sugiere invertir en redundancia de equipos para no paralizar la labor del TEC.

El señor Fernando Ortíz agrega que si los equipos están bien protegidos no tiene por qué pasar este tipo de cosas, si se va a poner equipo valioso se debe revisar si se pone una malla de tierra.

El señor Alexander Valerín agrega que la idea es reducir el riesgo, pero en algunas ocasiones es difícil prevenir, sabe de equipos de cómputo que se queman y la Institución deja de trabajar es importante que se invierta en diferentes equipos de protección.

La señora Ana Rosa Ruiz duda a igual que el señor Fernando Ortíz y agradece al señor Alexander Valerín por la aclaración, sí debe haber mayor inversión en la protección de equipos.  Aprovecha el ejemplo para citar que en la formulación del presupuesto es importante incluir este tipo de inversiones para no recurrir a una reserva de emergencias, cita que el lunes pasado fue a Limón a dar lecciones y se dio cuenta de la gran brecha que hay entre acá y allá, dice que los estudiantes no tienen el libro que están utilizando, tuvo que venir a escanear el libro para enviárselos. Insistirá en los lineamientos de la formulación presupuestaria.
El señor Isidro Álvarez agrega que sobre el tema de la emergencia, el propósito del Consejo Institucional cuando creó esta posibilidad presupuestaria, también era buscar alguna flexibilidad administrativa en la gestión de contratación para garantizar la continuidad del negocio, sea incluso autorizaciones previas de la Contraloría General de la República que eventualmente pueden posibilitar recurrir a un proceso de licitación menos riguroso. Recuerda un caso en que esa autorización fue extendida en 24 horas.
La señora Miriam Brenes pregunta al señor Isidro Álvarez si existe el Plan de Contingencia, o solamente tienen el presupuesto.
El señor Isidro Álvarez responde que sí y que lo que se pretende es que en la valoración de riesgo conlleve a un plan de administración de riesgos y contar con una fuente de ingresos.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 3032.
Sin más temas que atender y siendo las diez horas con treinta minutos de la mañana, se levanta la Sesión. 
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�  1.3 Responsabilidades por la dotación de recursos a la Auditoría Interna.
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