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Se inicia la sesión a las siete y cincuenta de la mañana, con la presencia del Dr. Julio Calvo, quien preside, M.SC. Jorge Chaves, el Ing. Alexander Valerín, MAE. Bernal Martínez, Máster Jorge Carmona, Lic. William Buckley, la M.Sc. Claudia Zúñiga, Sr. Bryan Navarro, Sr. Mauricio Montero, Sr. José Paulo Jiménez, Ing. Fernando Ortiz y el Lic. Isidro Álvarez. 
El señor Julio Calvo justifica la ausencia del señor Tomás Guzmán por encontrarse en el evento 6th Annual International Symposium on Agriculture.
ASUNTOS DE TRÁMITE
CAPÍTULO DE AGENDA
El señor Julio Calvo somete a consideración de los señores integrantes del Consejo Institucional el orden del día, de previo solicita incluir dos puntos: Minuto de silencio por la muerte del Prof.  Vladimir Villalba y el Informe de la Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2013.
El señor Julio Calvo somete a votación la agenda y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. Por lo tanto, la agenda se aprueba de la siguiente manera:
ASUNTOS DE TRÁMITE
Asistencia
1. Aprobación de Agenda
2. Minuto de silencio por la muerte del Prof. Vladimir Villalba, de la Escuela de Biología
3. Aprobación de las Actas 2825 y 2826
4. Recibimiento de los nuevos integrantes del Consejo Institucional a partir del 1 de julio de 2013
5. Informe de Correspondencia (documento anexo)
6. Informes de Rectoría
7. Propuestas de Comisiones
8. Propuestas de miembros del Consejo Institucional
9. Integración de las Comisiones y Sub Comisiones Permanentes del Consejo Institucional  (a cargo de la Presidencia)
10.  Nombramiento de dos integrantes de la Comisión de Planificación en el Consejo de Planificación Institucional y designación de la persona que presidirá el Consejo de Planificación Institucional.  (A cargo de la Presidencia)
11. Designación de un representante como integrante de la Comisión Permanente de Defensa de la Autonomía Universitaria y autogobierno que coordine las acciones a lo interno y a nivel de otras universidades públicas, en atención al acuerdo del Directorio de la A.I.R. de Sesión Ordinaria No. 300-12, Artículo 9, inciso b, del 31 de octubre de 2012, en sustitución de la Ing. Nancy Hidalgo Dittel. (A cargo de la Presidencia)
12AModificación del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión Ordinaria No. 2664, Artículo 9, del 10 de junio del 2010 “Nombramiento de Miembros del Consejo Institucional para participar en la Comisión acordada en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional, que abordará el tema de la Autonomía Universitaria”.  (A cargo de la Presidencia)
12B Designación de un representante del Consejo Institucional  en la Comisión encargada del I Congreso de la Educación Estatal Superior acordadas en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional realizada en CONARE, en sustitución de la BQ. Grettel Castro Portuguez. (A cargo de la Presidencia) 
ASUNTOS DE FONDO
13. Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2013.  (A cargo de la Presidencia) 
14. Modificación del Artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de Costa Rica  (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
15. Reforma  al Reglamento de Normas Generales de Graduación en el Instituto Tecnológico de Costa Rica (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
16. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de Ley “Fortalecimiento de la participación de organizaciones de personas con discapacidad en el Consejo de Rehabilitación y Educación Especial”, Expediente No. 18.359 (A cargo de la Presidencia)
17. Informe de labores de la Comisión de Estatuto Orgánico, correspondiente al I Semestre de 2013.  (A cargo de la Comisión de Estatuto Orgánico)
18. Informe de labores de la Comisión de Planificación y Administración, correspondiente al I Semestre de 2013.  (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
ASUNTOS VARIOS
19. Varios
DEFINICIÓN PUNTOS DE AGENDA
20. Definición puntos de agenda para la próxima sesión 
ARTÍCULO 2.	Minuto de silencio por la muerte del Prof. Vladimir Villalba, de la Escuela de Biología
El señor  Julio Calvo externa que durante el periodo de vacaciones un compañero de la Escuela de Biología, destacado académico falleció, por lo que solicita un minuto de silencio y le solicita a la señora Claudia Zúñiga que haga una reflexión, quien fue compañera en esa Escuela.
La señora Claudia Zúñiga externa que el señor Vladimir Villalba era venezolano, tenía como diez años de estar en Biología, empezó integrándose como un profesor que daba cursos selectivos en el área de agricultura orgánica y control biológico y con el tiempo se logró consolidar esa área, dentro del Centro de Investigación; se caracterizaba porque tenía un carácter muy explosivo, decía que los costarricenses tienen un habladito muy  suave y no decían las cosas como era, cuando ya enfermó hace más de año y medio, eso fue lo primero que extrañaron esa personalidad explosiva y realmente fue un proceso muy doloroso su enfermedad.  La Escuela ha estado muy involucrada con la familia, porque tienen un niño pequeño y dos estudiantes universitarias, es gente que aún necesita mucho el apoyo de un padre, pero así fue la voluntad del Señor, por lo que pide este minuto de silencio.
El señor Julio Calvo solicita a los miembros del Consejo Institucional ponerse de pie para guardar un minuto de silencio por el alma del Profesor Vladimir Villalba, qdDg.
Se procede con el Minuto de Silencio en Memoria del Profesor Vladimir Villalba,  Funcionario de la Escuela de Biología, qdDg.
CAPITULO ACTAS
ARTÍCULO 3.	Aprobación Actas No. 2825 y 2826
Acta No. 2825 
El señor Julio Calvo somete a votación el Acta No. 2825 y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional.
Acta No. 2826
El señor Julio Calvo somete a votación el Acta No. 2826 y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional. 
ARTÍCULO 4.	Recibimiento de los nuevos integrantes del Consejo Institucional a partir del 1 de julio de 2013
El señor Julio Calvo,  Presidente del Consejo Institucional, da una afectuosa bienvenida a los nuevos integrantes de este Consejo señores: Jorge Carmona, Bernal Martínez, William Buckley y Jorge Chaves, el cual fue nombrado por un periodo de cuatro años más.  Les agradece por haber participado en este proceso, además los felicita por haber sido electos y que ahora forman parte del equipo del Consejo Institucional, el cual es conformado por diversos sectores representantes de la Institución.  Les indica que tendrán una enorme responsabilidad ejecutiva, política y decisoria, que ha tratado y logrado que las sesiones del Consejo Institucional, sean en una mañana, sólo excepcionalmente se pasan de medio día, hay momentos durante el semestre muy tensos, sobre todo en las partes de presupuesto; han traído proyectos bastantes complejos que han provocado una gran cantidad de diálogo y  debate y cree que han llevado bien los roles de la Administración y del Consejo Institucional, hay un proceso de aprendizaje para los nuevos miembros de cómo es el procedimiento, pero en realidad es pragmático y enfocado a los temas que tienen que tratar, hoy van a ver el tema de las conformaciones de  comisiones y como Presidente les desea que disfruten esta representación que ejercen y lo mejor es hacerlo disfrutando y sabiendo que están haciendo el mejor trabajo por la Institución y logren conformar esa comunicación y ese trabajo en equipo, cede la palabra a los miembros.
El señor Alexander Valerín motiva a los nuevos integrantes, para que se pueda cumplir con una de las consignas de su campaña y es que este Consejo, no se dedique a tantas labores de índole administrativo,  él también tuvo esa consigna y ya lleva tres años y no la ha podido cumplir, por eso les insta en ese sentido de delegar más  potestades a la Administración, para que realice ciertas tareas  y este Consejo se concentre en cosas más estratégicas. 
La señora Claudia Zúñiga les da la bienvenida y les dice que los integrantes del Consejo Institucional tienen muchas horas de trabajo, tanto en Comisiones como en el propio Consejo.  Conoce que los nuevos  integrantes traen una propuesta y le gustaría conocerla.  Los insta a no desfallecer cuando se tienen muchas horas de trabajo en comisiones y mantener siempre la motivación. 
El señor Bernal Martínez da las gracias por el recibimiento, indica que de su parte obviamente con mucho entusiasmo y motivación, para los que tienen mucho tiempo de trabajar en el TEC saben que este es un momento histórico, hace muchas décadas no tenían tantos recursos como los tienen ahora, de manera que es el momento para que el Tecnológico pueda dar el salto cualitativo y en eso vienen a apoyar, a tratar de facilitar que la Administración, que por sí es muy compleja, pues él ha estado muchos años en puestos administrativos y sabe que no es nada sencillo y sobre todo cuando hay recursos, la administración se hace más compleja, se abren muchos frentes y por lo tanto, le parece que este Consejo, lo que tiene que hacer es apoyar en la medida de lo posible a la Administración. Agrega que sí traen una consigna y que es lograr que sean un cuerpo más directivo ya que consideran que ciertos temas que se tratan acá, deben ser tratados por el señor Rector o los Vicerrectores, lo que llaman en la Administración “empoderamiento”, es decir que cada una de las autoridades institucionales ejecutivas pueda respectivamente, responder por sí misma,  hay muchos temas que vienen en esta propuesta y que están en los reglamentos, pero este órgano tienen la potestad para modificar esos reglamentos.  De su parte todo el apoyo para que el Tecnológico dé un salto cualitativo en estos años.
El señor Jorge Carmona da las gracias por el caluroso recibimiento y de su parte confirma la perspectiva que acaba de mencionar el señor Bernal Martínez, de dar su mejor esfuerzo y apoyo para llevar esos cambios a hacerse una realidad.
El señor Jorge Chaves dice que inicia con mucho entusiasmo este nuevo periodo, con un gran compromiso con la comunidad que decidió reelegirlo en este puesto y con muchas ganas de hacer cosas diferentes, se suma a la intensión de los nuevos integrantes de poder hacer que el Consejo sea más directivo y con ganas de seguir participando en las comisiones.
El señor William Buckley da los buenos días y externa que al igual que los compañeros manifiesta su complacencia por pertenecer a este órgano directivo de la Institución y que en su caso en particular, es una etapa importante en estos largos años de estar por acá como decía el señor Bernal Martínez y que es un momento histórico así lo considera; comenta que ya cumplió 35 años de estar en el TEC y desde este Consejo Institucional se compromete a trabajar de la misma forma que lo ha hecho en estos largos años.  Manifiesta que su deseo es que este cuerpo directivo siempre trabaje en armonía, como lo ha sentido en estas cuatro sesiones anteriores que ha venido como oyente. Concluye que está a la orden y comprometido con la tarea que le ha encomendado la Institución.
El señor Fernando Ortiz dice que como representante de los egresados y en este momento, cree que son el único grupo o representante más o menos  externo, a lo que es este Consejo.  Da la bienvenida y felicita a los nuevos miembros, les informa que tienen un compromiso muy interesante, porque  las personas que están sustituyendo, siempre aportaron una capacidad de trabajo asombrosa, por lo que les insta a seguir en la misma dirección. Les da la bienvenida y se pone a su disposición para para colaborar en lo que necesiten.
El señor Julio Calvo informa que el señor Mauricio Montero Pérez, el señor Bryan Navarro, el señor José Paulo Jiménez Segura y la señorita Kendy Céspedes Molina, son representantes estudiantiles en un nuevo periodo, hasta el 20 de setiembre de 2013.  Solicita a los estudiantes que expliquen cómo se llevó a cabo este proceso.
El señor Mauricio Montero explica que en la Federación de Estudiantes del TEC, tras el confuso proceso electoral, se declara el proceso de elección nulo por el Estatuto Orgánico y el Código Electoral de la FEITEC; razón por la que se debe establecer un Consejo Ejecutivo Transitorio que empezaría a regir a principios de julio y hasta finales de setiembre, conforme lo defina el Tribunal Electoral y el Plenario de Asociaciones en una elección dada en el seno del plenario, fueron electos la última semana de junio como Consejo Ejecutivo Transitorio, ellos como representantes ante el Consejo Institucional y todos los demás representantes estudiantiles en todos los órganos colegiados de la Institución, donde tienen el 25% de participación se mantienen igual como lo habían mantenido hace ya un año hasta el 20  de setiembre de este año, cuando se realice de nuevo el proceso electoral que en teoría debe iniciarse a inicios de setiembre o finales de agosto, para ya elegir el Consejo Ejecutivo definitivo que empezará a regir a partir del 23 de setiembre hasta el 30 de junio del 2014. También el Estatuto Orgánico en el Artículo 127 establece que cuando no se lleve a cabo una elección en el Plenario de Asociaciones, porque el puesto de Cristhian González era el del III representante electo por el Plenario, si este no logra llevar a cabo esta elección el primer suplente que este caso sería el vicepresidente de la Federación, asume el cargo transitoriamente hasta que se normalice el proceso electoral en el plenario y en este caso asumiría el señor José Paulo Jiménez en carácter titular supliendo esa tercer vacante del puesto y estaría hasta el 20 de setiembre del 2013, mientras el plenario decide hasta cuándo va a ser la elección del III representante.
Por su parte, el señor Fernando Ortiz aclara que a raíz de la muerte del señor Dennis Mora Mora, que era el representante titular ante este Consejo, él como suplente había asumido esa posición, pero a partir del 1 de julio de 2013, se nombró el nuevo representante titular, que es el señor Carlos Roberto Acuña Esquivel, que a la vez es el Presidente de la FEPETEC, quien tuvo inconvenientes para presentarse el día de hoy, por lo que, lo sigue supliendo, espera que a partir de la próxima semana se incorpore.
El señor Julio Calvo felicita al señor Fernando Ortiz que ha sido un representante constante en este Consejo.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2828.
CAPITULO DE CORRESPONDENCIA 
ARTÍCULO 5.	Informe de Correspondencia (documento anexo)
Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
1. FUNDATEC-338-2013  Nota con fecha de recibido 26 de junio del 2013, suscrita por la MAE. Damaris Cordero, Delegada Ejecutiva, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta acuerdo de la Junta Administrativa de FundaTec respecto a consulta formal sobre temas relacionados con la ejecución del Fondo de Desarrollo de la Unidad Operativa desde la Fundación. (SCI-882-06-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación
2. ViDa-587-2013 Memorando con fecha de recibido 27 de junio del 2013, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez B., Presidente del Consejo Vicerrectoría de Docencia, dirigido al Dr. Julio Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite el Comunicado de Acuerdo, Sesión Ordinaria 05-2013, Artículo 6, inciso c,  del 26 de junio de 2013, sobre el Aval de la apertura de la Carrera en Ingeniería en Computación con grado de Bachillerato en el Centro Académico de Limón. (SCI-890-06-13).
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
3. AUDI-138-2013 Memorando con fecha de recibido 27 de junio de 2013, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual le informa que de acuerdo con la normativa vigente, ha sido práctica de esa Auditoría Interna remitir los requerimientos presupuestarios al Consejo Institucional como Jerarca de la misma; sin embargo, a fin de colaborar y facilitar el proceso de formulación del Plan Presupuesto 2014, se ha seguido los procedimientos establecidos por los responsables de dicho proceso.  Debido a que el “Sistema de Formulación del Presupuesto”, no considera la inclusión de recursos en las partidas de “Remuneraciones” y en las “Partidas de Servicios Internos”, se solicita la asignación de recursos en las partidas de Tiempo Extraordinario, Servicio Unidad de Transportes y Servicio Taller de Publicaciones. (SCI-892-06-13).
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Presupuesto
4. AAD-231-2013  Nota con fecha de recibido 28 de junio del 2013, suscrita por el Dr. Tomás de Jesús Guzmán, Miembro del Consejo Institucional, dirigido al Dr. Julio C. Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita autorización del Consejo Institucional, así como los recursos necesarios para participar como delegado en el I Congreso Iberoamericano de Gobernanza Universitaria, a celebrarse en Chile, los días 26 y 27 de setiembre.  A su vez considera que el ITCR podría presentar algunos trabajos en dicho evento de manera institucional, por lo que, sugiere que se valore por parte de la Comisión de Asuntos Académicos y la Comisión de Planificación y Administración,  la posibilidad de presentar en tiempo y forma al menos dos ponencias, sobre gobernanza universitaria.  (SCI-894-06-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, Comisión de Planificación y Presupuesto y a la Comisión de Administración y Finanzas para su consideración                   

5. CC-316-2013  Memorando con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrito por el Ing. Alfredo Villarreal, Director del Centro de Cómputo, dirigido al Dr. Julio C. Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite el Plan Informático a junio 2013, subpartida 5150 “Equipos y Programas de Cómputo”, con la actualización de la Modificación Presupuestaria No. 02”. (SCI-897-07-13).
Se toma nota.
6. Nota sin referencia  con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrita por el Equipo de trabajo TEC en Siquirres, dirigido al Dr. Julio C. Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita audiencia para retroalimentar y valorar en qué áreas se podrían requerir el posible soporte económico para el proyecto de instalar la sede del Tecnológico en Siquirres.  (SCI-899-07-13).
Se toma nota. Se traslada a la Rectoría 
7. FUNDATEC-359-2013  Nota con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrita por la Licda. Elisa Solano Chaves, Directora Financiero Contable, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta copia del Acta de Donación de Equipo al ITCR No 06-2013, con los equipos adquiridos por las escuelas, a través de las actividades de vinculación que realizan con la coadyuvancia de Fundatec. (SCI-931-07-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación.
8. AFITEC-102-2013  Memorando con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrito por el Dr. Celso Vargas, Secretario General de la AFITEC, dirigido al Dr. Julio C. Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita audiencia con el fin de analizar la posibilidad de llegar a consensos y a acuerdos entre ambas partes para encontrar un mecanismo que no limite las facultades del Comité Ejecutivo de la AFITEC y de la Administración en temas de negociación salarial, al tiempo que se toma en consideración las competencias del Consejo Institucional. (SCI-934-07-13).
Se toma nota en el seguimiento de la ejecución de los acuerdos tomados por el C.I. Se recibirán en la próxima sesión del Consejo Institucional
Correspondencia remitida al Consejo Institucional
9. AE-319-2013  Memorando con fecha de recibido 26 de junio del 2013, suscrito por el Dr. Alejandro Masís, Director de la Escuela Administración de Empresas, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual en relación a la nota enviada en días pasados al Consejo Institucional, por la estudiante Georgina Castillo Vega carné 200450549, informa muy respetuosamente la condición de la estudiante Castillo Vega, en el Programa de Licenciatura que imparte esta Escuela. (SCI-885-06-13).
Se toma nota. 
10. SCI-514-2013 Memorando con fecha de recibido 26 de junio de  2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Sr. Bryan Navarro, Representante Estudiantil ante el CI, en el cual traslada el punto de correspondencia 5 de la Sesión No. 2827. (SCI-887-06-13).
Se toma nota.
11. SCI-515-2013 Memorando con fecha de recibido 26 de junio de  2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Dr. Tomás Guzmán, Representante Sede Regional San Carlos y Centro Académico, en el cual traslada el punto de correspondencia 4 de la Sesión No. 2827. (SCI-888-06-13).
Se toma nota.
12. OPI-894-2013  Memorando con fecha de recibido 28 de junio del 2013, suscrito por el Lic. José Antonio Sánchez, Coordinador UFEPI, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual adjunta el Plan Anual Operativo Departamental para el año 2014 de la Secretaría del Consejo Institucional.  (SCI-895-06-13).
Se toma nota.  Se traslada a las Comisiones y Subcomisiones permanentes del C.I.
13. AP-1018-2013  Memorando con fecha de recibido 27 de junio del 2013, suscrito por el Lic. Walter Sequeira, Director del Departamento de Aprovisionamiento, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual da respuesta al oficio SCI-489-2013, relacionado a los procedimientos ordinarios de contratación administrativa; solicita al señor Bryan Navarro que cuando se le presente alguna inquietud, duda o preocupación sobre los trámites de adquisición de bienes y servicios que realiza el Departamento de Aprovisionamiento, será atendido con gusto. (SCI-893-06-13).
Se toma nota.
14. FEPETEC-10-13  Nota con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrita por el Ing. Carlos Roberto Acuña, Presidente FEPETEC, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual informa que el suscrito fue designado como representante titular ante el Consejo Institucional, hasta el 31 de marzo del 2015. (SCI-933-07-13).
Se toma nota. Se traslada a la Presidencia
15. R-601-2013  Memorando con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrito por el Dr. Julio C. Calvo Alvarado, Rector y el M.B.A. William Vives, Vicerrector de Administración, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, respecto al acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2823 Artículo 12, del 12 de junio de 2013, “Solicitud de informe de las acciones tomadas en atención a las recomendaciones de los Informes de Auditoría Interna de evaluación de las justificaciones que respaldan el gasto por concepto de tiempo extraordinario”, comunica que para tal efecto, se estará informando sobre los resultados del estudio y a su vez, de las medidas que tomará la administración para atender lo recomendado. (SCI-932-07-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Presupuesto.
Correspondencia remitida con copia Consejo Institucional
16. R-585-2013  Memorando con fecha de recibido 26 de junio del 2013, suscrito por el Dr. Julio C. Calvo Alvarado, Rector, dirigido al Sr. Mauricio Montero, Presidente de la FEITEC, en el cual en atención al oficio FEITEC-167-2013, de fecha 19 de junio del presente año,  indica  que de conformidad con el Estatuto Orgánico, es potestad del Rector nombrar y remover a sus vicerrectores, por ser  un puesto  de confianza.  Con respecto a las minutas solicitadas me permito comunicarle, que en las reuniones referidas al Banco Mundial no se levantaron  minutas,  por ello se ve imposibilitado a suministrarlas.  Asimismo, solicita a la FEITEC una reunión para conversar sobre este asunto. (SCI-883-06-13).
Se toma nota.  
17. AUDI-140-2013  Memorando con fecha de recibido 28 de junio de 2013, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al M.Sc. William Vives B., Vicerrector de Administración, en el cual se acusa recibo del oficio SCI-489-2013, del 18 de junio de 2013, mediante el cual se solicita a la Vicerrectoría de Administración y a esta Auditoría, dar seguimiento al funcionamiento interno de las instancias que participan en los procesos licitatorios, ya que el Sr. Bryan Navarro C, Representante Estudiantil ante el Consejo Institucional, considera anormal que siempre se reciba a un único oferente en los procedimientos licitatorios. (SCI-896-06-13).
Se toma nota.
18. SCI-526-2013  Memorando con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al M.A. Marvin Santos Varela, Presidente del Tribunal Institucional Electoral, en el cual para los trámites correspondientes y según se informó mediante oficio TIE-211-2013, del Tribunal Institucional Electoral, el Máster Bernal Martínez Gutiérrez, el Máster Jorge Alfredo Chaves Arce y el Lic. William Buckley Buckley, fueron declarados electos como representantes docentes ante el Consejo Institucional, para el periodo comprendido entre el 1° de julio del 2013 y el 30 de junio del 2017; así como el Máster Jorge Carmona Chaves, fue declarado electo como representante administrativo ante el Consejo Institucional, por ese mismo periodo.  Asimismo, le informo que los estudiantes José Mauricio Montero Pérez, Bryan Navarro Centeno, José Paulo Jiménez Segura y Kendy Céspedes Molina, fungirán como representantes estudiantiles ante el Consejo Institucional hasta el 22 de setiembre del presente año (según el oficio DPAE-8-13).  De igual manera, le comunico que la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, la B.Q. Grettel Castro Portuguez y la Dra. Lilliana Harley Jiménez, concluyen su nombramiento como integrantes del Consejo Institucional el 30 de junio del presente año. (SCI-900-07-13).
Se toma nota.
19. SCI-527-2013  Memorando con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Licda. Silvia Watson, Directora del Departamento Financiero Contable, en el cual para los trámites correspondientes y según se informó mediante oficio TIE-211-2013, del Tribunal Institucional Electoral, el Máster Bernal Martínez Gutiérrez, el Máster Jorge Alfredo Chaves Arce y el Lic. William Buckley Buckley, fueron declarados electos como representantes docentes ante el Consejo Institucional, para el periodo comprendido entre el 1° de julio del 2013 y el 30 de junio del 2017; así como el Máster Jorge Carmona Chaves, fue declarado electo como representante administrativo ante el Consejo Institucional, por ese mismo periodo.  Asimismo, le informo que los estudiantes José Mauricio Montero Pérez, Bryan Navarro Centeno, José Paulo Jiménez Segura y Kendy Céspedes Molina, fungirán como representantes estudiantiles ante el Consejo Institucional hasta el 22 de setiembre del presente año (según el oficio DPAE-8-13).  De igual manera, le comunico que la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, la B.Q. Grettel Castro Portuguez y la Dra. Lilliana Harley Jiménez, concluyen su nombramiento como integrantes del Consejo Institucional el 30 de junio del presente año.  Lo anterior para efectos de póliza de fidelidad. (SCI-901-07-13).
Se toma nota.
20. SCI-528-2013  Memorando con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Dra. Hannia Rodríguez, Directora del Departamento de Recursos Humanos, en el cual para los trámites correspondientes y según se informó mediante oficio TIE-211-2013, del Tribunal Institucional Electoral, que el Máster Bernal Martínez Gutiérrez, el Máster Jorge Alfredo Chaves Arce y el Lic. William Buckley Buckley, fueron declarados electos como representantes docentes ante el Consejo Institucional, para el periodo comprendido entre el 1° de julio del 2013 y el 30 de junio del 2017; así como el Máster Jorge Carmona Chaves, fue declarado electo como representante administrativo ante el Consejo Institucional, por ese mismo periodo.  Asimismo, le informo que los estudiantes José Mauricio Montero Pérez, Bryan Navarro Centeno, José Paulo Jiménez Segura y Kendy Céspedes Molina, fungirán como representantes estudiantiles ante el Consejo Institucional hasta el 22 de setiembre del presente año (según el oficio DPAE-8-13).  De igual manera, le comunico que la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, la B.Q. Grettel Castro Portuguez y la Dra. Lilliana Harley Jiménez, concluyen su nombramiento como integrantes del Consejo Institucional el 30 de junio del presente año. (SCI-902-07-13).
Se toma nota.
21. SCI-557-2013  Memorando con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Alfredo Villarreal, Director del Centro de Cómputo, en el que  solicita la colaboración del Centro de Cómputo, para que se autorice a los representante estudiantiles ante el Consejo Institucional, a accesar la carpeta de Sesiones Digitales y la carpeta del Control para el Seguimiento de la ejecución de los acuerdos del Consejo Institucional. (SCI-928-07-13).
Se toma nota.
22. SCI-563-2013  Memorando con fecha de recibido 15 de julio del 2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al MBA. William Vives, Vicerrector de Administración y la Licda. Silvia Watson, Directora a.i. del Departamento Financiero Contable, en el cual solicita reforzar la partida de viáticos en el interior del país en el Presupuesto 2013, y además dar contenido a las partidas: Transporte en el exterior y traslados en el exterior, Cursos y seminarios en el exterior, Viáticos en el exterior y Otros seguros.  Lo anterior con el fin de que las personas integrantes del Consejo Institucional puedan recibir capacitación fuera del país, en cumplimiento de la meta formulada 7.1.1 en el PAO 2014.  (SCI-929-07-13).
Se toma nota.
Correspondencia remitida Comisiones del Consejo Institucional	
23. OPI-847-2013  Memorando con fecha de recibido 25 de junio del 2013, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández Martín, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido a la B.Q. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite el dictamen sobre solicitud de modificación del uso de las plazas FS0108, FS0033, FS0034 y FS0045. (SCI-879-06-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Presupuesto.
24. OPI-853-2013  Memorando con fecha de recibido 25 junio del 2013, suscrito por la M.A.U. Tatiana Fernández Martín, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al M.Sc. Jorge Chaves Arce, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en atención al oficio SCI-485-2013,  con fecha 14 de junio del 2013, en el cual solicitan dictamen a la reforma al Artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje,  adjunta el dictamen emitido por la Oficina de Asesoría Legal, en el cual se sugiere un cambio de redacción, según oficio AL-389-2013.  Cabe indicar que esa oficina no tiene observaciones a la propuesta presentada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.  (SCI-880-06-13).
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.
25. SCI-513-2013  Memorando con fecha de recibido 26 de junio del 2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Jorge Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos, en el cual se trasladan los puntos de correspondencia  33 y 39 de la Sesión No.  2827. (SCI-886-06-13).
Se toma nota.
26. SCI-516-2013 Memorando con fecha de recibido 26 de junio del 2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Jorge Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos, en el cual se traslada el punto de correspondencia  6 de la Sesión No. 2827. (SCI-889-06-13).
Se toma nota.
27. R-605-2013  Memorando con fecha de recibido 26 de junio del 2013, suscrito por el Dr. Julio C. Calvo Alvarado, Rector, dirigido al Ing. Jorge Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en el cual remite respuesta del oficio SCI-506-2013 “Atención  oficio AAD-118-2013, sobre Interpretación de Artículos del Estatuto Orgánico con respecto a las Áreas Académicas”. (SCI-891-06-13).
Se toma nota.
La señora Bertalía Sánchez da lectura al informe de correspondencia, la cual se direcciona a las diferentes Comisiones, como sigue:
(Punto 1). FUNDATEC-338-2013, en el cual adjunta acuerdo de la Junta Administrativa de FundaTec respecto a consulta formal sobre temas relacionados con la ejecución del Fondo de Desarrollo de la Unidad Operativa desde la Fundación. (SCI-882-06-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación
(Punto 2). ViDa-587-2013, en el cual remite el Comunicado de Acuerdo, Sesión Ordinaria 05-2013, Artículo 6, inciso c,  del 26 de junio de 2013, sobre el Aval de la apertura de la Carrera en Ingeniería en Computación con grado de Bachillerato en el Centro Académico de Limón. (SCI-890-06-13).
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
(Punto 3). AUDI-138-2013, en el cual le informa que de acuerdo con la normativa vigente, ha sido práctica de esa Auditoría Interna remitir los requerimientos presupuestarios al Consejo Institucional como Jerarca de la misma; sin embargo, a fin de colaborar y facilitar el proceso de formulación del Plan Presupuesto 2014, se ha seguido los procedimientos establecidos por los responsables de dicho proceso.  Debido a que el “Sistema de Formulación del Presupuesto”, no considera la inclusión de recursos en las partidas de “Remuneraciones” y en las “Partidas de Servicios Internos”, se solicita la asignación de recursos en las partidas de Tiempo Extraordinario, Servicio Unidad de Transportes y Servicio Taller de Publicaciones. (SCI-892-06-13).
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Presupuesto
(Punto 4). AAD-231-2013, en el cual solicita autorización del Consejo Institucional, así como los recursos necesarios para participar como delegado en el I Congreso Iberoamericano de Gobernanza Universitaria, a celebrarse en Chile, los días 26 y 27 de setiembre.  A su vez considera que el ITCR podría presentar algunos trabajos en dicho evento de manera institucional, por lo que, sugiere que se valore por parte de la Comisión de Asuntos Académicos y la Comisión de Planificación y Administración,  la posibilidad de presentar en tiempo y forma al menos dos ponencias, sobre gobernanza universitaria.  (SCI-894-06-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, Comisión de Planificación y Presupuesto y a la Comisión de Administración y Finanzas para su consideración                   
(Punto 6). Nota sin referencia, en el cual solicita audiencia para retroalimentar y valorar en qué áreas se podrían requerir el posible soporte económico para el proyecto de instalar la sede del Tecnológico en Siquirres.  (SCI-899-07-13).
Se toma nota. Se traslada a la Rectoría 
(Punto 7). FUNDATEC-359-2013, en el cual adjunta copia del Acta de Donación de Equipo al ITCR No 06-2013, con los equipos adquiridos por las escuelas, a través de las actividades de vinculación que realizan con la coadyuvancia de Fundatec. (SCI-931-07-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación.
(Punto 12. OPI-894-2013, en el cual adjunta el Plan Anual Operativo Departamental para el año 2014 de la Secretaría del Consejo Institucional.  (SCI-895-06-13).
Se toma nota.  Se traslada a las Comisiones y Subcomisiones permanentes del C.I.
(Punto 14). FEPETEC-10-13, en el cual informa que el suscrito fue designado como representante titular ante el Consejo Institucional, hasta el 31 de marzo del 2015. (SCI-933-07-13).
Se toma nota. Se traslada a la Presidencia
(Punto 15). R-601-2013, respecto al acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2823 Artículo 12, del 12 de junio de 2013, “Solicitud de informe de las acciones tomadas en atención a las recomendaciones de los Informes de Auditoría Interna de evaluación de las justificaciones que respaldan el gasto por concepto de tiempo extraordinario”, comunica que para tal efecto, se estará informando sobre los resultados del estudio y a su vez, de las medidas que tomará la administración para atender lo recomendado. (SCI-932-07-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Presupuesto
(Punto 23). OPI-847-2013, en el cual remite el dictamen sobre solicitud de modificación del uso de las plazas FS0108, FS0033, FS0034 y FS0045. (SCI-879-06-13).
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Presupuesto.
ARTÍCULO 6.	Informes de Rectoría
El señor Julio Calvo da lectura al informe de las actividades realizadas durante las fechas del 01 de julio al 15 de julio de 2013, detalladas de la siguiente manera:
Durante la primera semana de vacaciones parte del equipo de Rectoría estuvo trabajando en el tema del préstamo Banco Mundial.  Se tuvo la visita de funcionarios del mismo, con el fin de iniciar con los proyectos.  
El señor Julio Calvo informa que asistió a dos sesiones del Consejo Nacional de Rectores, para evaluar temas como: FEES, Sede interuniversitaria, Banco Mundial, Programa de Regionalización, adhesión de la UTN al CONARE, entre otros.
En la segunda semana de vacaciones, tanto él como el Ing. Roberto Pereira, Director de la Escuela de Electrónica y el Ing. Ricardo Esquivel de la Escuela de Ciencias de los Materiales, visitaron la Universidad de Minessota, además, los acompañaron una Comitiva de Costa Rica, en la cual hubo representantes de la Universidad de Costa Rica, la Universidad Latina, CINDE y el Ministro señor Alejandro Cruz, del Ministerio de Ciencia y Tecnología, tuvieron la oportunidad de conocer empresas de biodispositivos médicos. Igualmente visitaron la Universidad de Purdue para gestionar la admisión de candidatos del TEC al doctorado en la Facultad de Ingeniería y Facultad de Tecnología.  Asimismo, se identificaron oportunidades de intercambios y trabajo conjunto. Un informe más detallado será presentado en la próxima sesión.
El señor Julio Calvo informa que el 25 de junio de 2013, visitó al Alcalde Johnny Araya, con el fin de dar seguimiento a las reuniones que ha programado con los precandidatos a la Presidencia de la República.  Asimismo, indica que el 4 de julio de 2013, visitó al Vicepresidente Luis Lieberman, con el fin de explorar el acceso a recursos adicionales para el Centro Académico de Limón, con fondos del Proyecto de Limón, ciudad-puerto.
El señor Julio Calvo comunica que el 16 de julio se recibió una Comitiva de Corea que asiste al Gobierno en el desarrollo de una agenda de competitividad e innovación.
Consejo de Rectoría del 15 julio del 2013
1.  Presentación Informe sobre Denuncias Oficina de Equidad de Género
Se recibe la visita de la M.Sc. Ana Rosa y la M.Sc. Laura Queralt  de la Oficina de Equidad de Género, quienes hacen la presentación del tema.  
2. Nombramiento representante del TEC que se representará ante CONARE para el nombramiento del representante ante el CSUCA para el proyecto de Doctorado Regional en Matemática y Física.
El M.Sc.  Luis Paulino Méndez  propone al  Dr. José Rosales Ortega, funcionario de la Escuela de Matemática, para que sea el representante  del TEC en el proyecto de Doctorado Regional en Matemática y Física.
3.  Edificio de  FUNDATEC 
El M.Sc. Luis Paulino Méndez indica que  la Junta  Administrativa de la FUNDATEC,  acordó exponerle a las autoridades del TEC,  las siguientes consideraciones  y a la vez solicitarle una línea de acción, como estrategia institucional a seguir con respecto al tema de construcción de un edificio para la Fundación y su relación con la remodelación del edificio actualmente ocupado por CONICIT en Zapote.  
Con respecto al edificio propio del FUNDATEC:
a. La Fundación cuenta con una porción de terreno asignada por el Instituto Tecnológico de Costa Rica, en las cercanías del edificio de Ingeniería Industrial.  En este terreno, la FUNDATEC tiene planeado construir su propio inmueble; de esta forma liberaría el espacio que ocupa actualmente para ser utilizado por la institución según sus necesidades.  
b. La Junta Directiva autorizó la contratación del Ingeniero Hugo Navarro para hacer un anteproyecto del edificio, el cual nos fue presentado en la sesión 05-2013 del 2 de abril de 2013.   En este estudio se estableció la construcción de un edificio de 636.5 m2, con un costo aproximado de ¢500.000.000 (quinientos millones de colones).
c. Con este presupuesto la Dirección Ejecutiva se ha acercado al Sistema Bancario Nacional para solicitar posibles financiamientos.  Con esta información se ha establecido que se podría acceder a un préstamo con las siguientes condiciones:
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Lo anterior en los niveles actuales de la tasa básica y con el requerimiento de un aval de ITCR.
d. De acuerdo a los resultados económicos actuales, y suponiendo estabilidad en los proyectos que atiende la FUNDATEC, este servicio de la deuda podría ser cubierto.
Con respecto al edificio ocupado por el CONICIT en Zapote:
a. Dada la eventual devolución del edificio ocupado por el CONICIT y ubicado en Zapote, prevista para el primer semestre 2014, se le ha planteado a FUNDATEC en forma verbal, la posibilidad de buscar financiamiento para la remodelación de dicho edificio, incluyendo adición de un tercer piso.
b. Nuestra estimación es que dicho proyecto implica una inversión de no menos de ¢750.000.000, lo cual satisface en mucho las necesidades de aulas en San José, pero crea el problema de parqueo, ya que con la disponibilidad actual, no se abastecería una población mayor a la que actualmente atiende el CETT-Zapote. 
c. Los números para este préstamo son los siguientes:
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d. Si se pensara en la construcción de una torre para parqueo y aulas de tal forma que se solucione en todos los extremos las necesidades del Centro en Zapote funcionando a su máxima capacidad, se requeriría de una inversión de cerca de 3000 millones de colones, excedería en mucho la cifra de los ¢750 millones. Si bien es cierto, para pagar esta deuda se tendría el alquiler de los programas que ahí se desarrollen, también se deberá pagar los gastos administrativos tales como personal, seguridad, mantenimiento y servicios públicos.  Aquí se tendría que tener certeza absoluta de quienes ocuparían el inmueble y qué tarifas pagarían pues el compromiso financiero sería importante, aumentando el nivel de riesgo.
e. Para este financiamiento igualmente se necesita el aval del Instituto.
Se discute el tema y al respecto se recomienda  lo siguiente:
· Edificio de la FUNDATEC en Cartago, apoyar la propuesta inicial para que construyan su propio edificio y así se devuelve  a la institución el espacio.
· Edificio  de la FUNDATEC en  Zapote.  Solicitarle a la Oficina de Ingeniería presentar una propuesta  a la Administración para incluirla en los planes de infraestructura dado que es un obra de interés institucional en coadyudancia con la Fundatec.  
4. Seguimiento al acuerdo  de la Sesión Ordinaria No. 2785, Artículo 4 del 28 de setiembre del 2012 Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario 2013
El M.A.E. William Vives  indica que con el fin de atender el acuerdo del Consejo Institucional  de la  Sesión Ordinaria No. 2785, Artículo 4 del 28 de setiembre del 2012 Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario 2013, que solicita a la Administración presentar al Consejo Institucional, un estudio a más tardar el 30 de marzo del 2013, en que se haga una valoración de riesgos para atender contingencias y con base en un análisis de costo beneficio permita determinar cuál es el mejor mecanismo para atender las situaciones más críticas en caso de que se presente una emergencia, con el fin de evitar la paralización de la función sustantiva de la Institución. Dicho estudio deberá de contemplar posibles modificaciones a los reglamentos internos, en caso de ser necesario.”
Indica que la Comisión Institucional de Emergencias realizó la presentación el jueves 27 de junio de 2013, de la propuesta elaborada y que ya se remitió a la Secretaría del Consejo Institucional, para el trámite que corresponda.  Por lo que ya se atendió dicho acuerdo.  
5.  Informe de Ejecución al 30 de  junio del 2013  
Se recibe la visita de la Lic. Silvia Watson, el Lic. Johnny Masís, la Licda. Kattia Piedra y el Bach. Gustavo Solórzano, todos  del Departamento Financiero Contable, quienes presentan el tema.  
El objetivo de este informe es presentar en forma sintetizada los resultados de la ejecución presupuestaria de ingresos y gastos del Instituto Tecnológico de Costa Rica, al 30 de junio del 2013. Se discute el tema sobre todo  en el programa  4 de la Vicerrectoría donde presenta una baja ejecución. El Consejo de Rectoría da por conocido el tema y recomienda remitirlo al Consejo Institucional.  
La MAU. Tatiana Fernández  solicita que se indique que la Evaluación del Plan Anual Operativo al 30 de junio del 2013, está en proceso de su elaboración, ya que la ejecución  presupuestaria es insumo fundamental  para la vinculación con cada una de las metas.  Cabe señalar que según la   norma de Presupuesto  4.5.5  de  la Contraloría General debe  incluirse en el sistema de este órgano  a más tardar el 31 de julio.
Asuntos Varios
Se nombró al M.A.E. Wilberth  Mata Fonseca, profesor de la Maestría en Administración de Empresas, como Director del Centro Académico de Limón.  Indica que el señor Mata tiene mucho conocimiento de la zona de Limón, solicita se le brinde el apoyo  de parte de las diferentes Vicerrectorías  para  el éxito de su función.  Agrega que se están realizando gestiones  con el CUN-Limón para lograr hacer una alianza estratégica  para apoyar  con el espacio físico y  recurso humano.  
El M.A.E. William Vives recomienda  revisar los estudiantes que se inscribieron de la zona de Limón, para realizar el examen de Admisión y si es necesario ampliar el período  que se haga.  
El  11 de julio  se firmó con la señora Laura Chinchilla, Presidenta de la República,  la Ley para el préstamo  del Banco Mundial para las  Universidades.  Está pendiente el  dictamen por parte de la  Procuraduría  General de la República y posteriormente se debe presentar a la Asamblea Legislativa un presupuesto extraordinario para que giren los recursos a las universidades. 
El señor Bernal Martínez externa que con respecto al proyecto de Zapote, es un proyecto muy  antiguo y cree que si el Instituto hubiera tomado la decisión hace muchos años ya se tuviera resuelto ese problema. Le parece que estratégicamente es fundamental que el TEC tenga un edificio en Zapote, sugiere a la administración que le dé prioridad y espera que en esta administración se pueda concretar, ya que beneficiaría a muchos estudiantes que vienen a recibir cursos a Cartago para que los pueden recibir allá y con la idea de que siempre se ha tenido de tener una sede en el área metropolitana. Otra consulta que tiene es con respecto al FESS, ha escuchado comentarios en el sentido que parece que el PIB está mal formulado y eso implicaría una reducción de presupuesto y quiere que comente al respecto.
El señor Julio Calvo explica que con respecto a Zapote están haciendo el estudio técnico y financiero de emplearlo para evaluar hasta dónde es factible que la Institución asuma eso. Con lo que respecta al FEES, sostuvo una reunión donde el tema era el préstamo del Banco Mundial y justamente cuando estaban firmando ya los acuerdos finales, hablaron con el señor Leonardo Garnier, Ministro de Educación  y les informó que lamentablemente en el Ministerio de Hacienda encontraron que una Zona Franca había reportado doble la información y que eso estaba creando un error de estimación del PIB; al 30 de julio ellos tendrían información más detallada de cuándo es que el PIB va a disminuir y eso les afecta, porque la negociación que habían hecho estaba basada en números y de hecho en el acuerdo que habían tomado venían ya  fijados los presupuestos para los dos años, quedaba firmado con los presupuestos pero ese acuerdo no se ha firmado, le dijeron al señor Garnier que todo lo que se había negociado parte de cero, quieren otro replanteamiento de cuánto era el PIB y que los Rectores habían negociado un monto y que había que respetarlo, el señor Garnier lo que les dijo fue que había que esperar la reformulación del  PIB para ver  volverse a sentarse a renegociar. Acota que él lo lamenta porque los pone en un problema muy serio, ya están en julio y tienen que laborar el presupuesto y estaban felices porque ya habían avanzado mucho y estaban por firmar. El Gobierno está abierto a la negociación más bien se expresan lamentándose que es un error que no es del Gobierno, sino de la Zona Franca que había que estar auditando ese tipo de información, esa es la situación y la magnitud de qué impacto puede tener eso,  no saben hasta que les digan cuánto es el PIB, de lo que han  analizado no sería aceptable dejar la negociación como esta, los Rectores están en firme de que había un monto fijado y que tendría que ser ese, ahora cuando el PIB varié el monto va a ser diferente, esperan que no sea un impacto muy grande y logren sacar adelante esa negociación. Él está solicitando la elaboración de un presupuesto, asumiendo un escenario crítico por lo menos para montar las plantillas y si la negociación es de otra manera se procede a modificar una plantilla ya elaborada y no esperar tanto tiempo.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2828.
CAPITULO PROPUESTAS DE COMISIONES 
ARTÍCULO 7.	Propuestas de Comisiones
No se presentaron propuestas de Comisiones del Consejo Institucional.
CAPITULO PROPUESTAS DE MIEMBROS 
ARTÍCULO 8.	Propuestas de miembros del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas de Miembros del Consejo Institucional
NOTA: El señor Alexander Valerín, se retira a las 9:00 a.m.
ARTÍCULO 9.	Integración de las Comisiones y Sub Comisiones Permanentes del Consejo Institucional 
La señora Bertalía Sánchez presenta la propuesta denominada: “Integración de las Comisiones y Sub Comisiones Permanentes del Consejo Institucional”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta).
El señor Julio Calvo somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Tribunal Institucional Electoral, convocó a la elección de los nuevos Representantes Docentes ante el Consejo Institucional, en sustitución de la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, B.Q. Grettel Castro Portuguez, MSc. Jorge Chaves Arce y Dra. Lilliana Harley Jiménez, quienes concluyeron su período de nombramiento el 30 de junio del 2013.  Dicha elección se llevó a cabo el jueves 16 de mayo del 2013, resultando electos el Ing. Jorge Chaves Arce, MBA. Bernal Martínez Gutiérrez, Lic. William Buckley Buckley y el Máster Jorge Carmona Chaves.  
2. Los Representantes Docentes y el Representante Administrativo ante el Consejo Institucional, fueron juramentados por el Tribunal Institucional Electoral el 27 de junio del 2013 y asumieron funciones a partir del 1° de julio del 2013 hasta el 30 de junio del 2017.
3. El Artículo 5 del Reglamento del Consejo Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dispone: “Las personas integrantes del Consejo Institucional que tengan relación laboral con el Instituto exceptuando al Rector, deben formar parte al menos de dos Comisiones Permanentes del Consejo, y en forma equitativa en comisiones especiales.”
4. Es imperativo integrar a los nuevos miembros en las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional.
5. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2825, Artículo 12, del 19 de junio del 2013, aprobó la Reforma Integral del Reglamento del Consejo Institucional y los Artículos 13,  21, 22, 23 y 26, rezan:
“ARTÍCULO 13
Para el estudio de los asuntos que debe resolver el Consejo Institucional derivado de sus funciones estatutarias tendrá cuatro Comisiones Permanentes: Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, Comisión de Planificación y Administración, Comisión de Estatuto Orgánico, y Comisión de Vinculación.  Además, contará con Comisiones especiales para la atención de asuntos específicos. 
“ARTÍCULO 21
Para la atención de los asuntos la Comisión de Planificación y Administración se subdividirá en dos subcomisiones: Planificación y Presupuesto y Administración y Finanzas.
El coordinador de la Comisión de Planificación y Administración deberá coordinar la Subcomisión de Planificación y Presupuesto.
ARTÍCULO 22
Son asuntos propios del análisis y dictamen de la Subcomisión de Planificación y Presupuesto, según su competencia:
a. La propuesta de Políticas Específicas
b. El Plan Anual Operativo y sus modificaciones
c. La Propuesta de Presupuesto y sus Modificaciones 
d. Los Planes de corto, mediano y largo plazo del Instituto, en lo que respecta a Formulación,  modificaciones y evaluaciones.
Todos estos asuntos se consideran de fondo.
ARTÍCULO 23
Son asuntos propios del análisis y dictamen de la Subcomisión de Administración y Finanzas, según su competencia:
a. Las propuestas sobre asuntos de administración y finanzas
b. Las propuestas de creación, modificación, traslado o eliminación de departamentos u otras instancias de igual o superior jerarquía.
c. Las licitaciones públicas según lo estipulado en la normativa existente.
d. Los convenios con instituciones y organismos públicos o privados, nacionales o extranjeros que le corresponda, según lo estipulado en el reglamento respectivo.
e. Las propuestas de Enajenación o Venta de Bienes del Instituto.
f. Los fondos provenientes de convenios, donaciones y otras formas de ingresos no contemplados en el artículo 132 del Estatuto Orgánico.
g. La propuesta de creación, modificación o derogatoria de los reglamentos generales del Instituto, en el ámbito de su competencia.
Todos estos asuntos se consideran de fondo.
ARTÍCULO 26
La Comisión de Vinculación estará integrada por:
a. La persona que coordina la Comisión de Estatuto Orgánico
b. La persona que coordina la Subcomisión de Administración y Finanzas
c. La persona que coordina la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles
d. Un representante estudiantil ante el Consejo Institucional.”
SE ACUERDA:
a. Integrar las Comisiones y Subcomisiones Permanentes del Consejo Institucional, de la siguiente manera:  
  a.1  Comisión Permanente de Asuntos Académicos y Estudiantiles
Ing. Jorge Chaves Arce
M.Sc. Claudia Zúñiga Vega
Lic. William Buckley Buckley
Sr. Bryan Navarro Centeno
Dr. Tomás Guzmán Hernández
MAE. Bernal Martínez Gutiérrez
a.2  Comisión Permanente de Estatuto Orgánico
Lic. William Buckley Buckley
Máster Jorge Carmona Chaves
Sr. Mauricio Montero Pérez
Ing. Alexander Valerín Castro
a.3 Subcomisión de Planificación y Presupuesto
M.Sc. Claudia Zúñiga Vega
Ing. Jorge Chaves Arce
Sr. José Paulo Jiménez Segura
Máster Jorge Carmona Chaves
Ing. Alexander Valerín Castro
a.4 Subcomisión de Administración y Finanzas  
Ing. Alexander Valerín Castro 
Máster Jorge Carmona Chaves
Sr. Bryan Navarro Centeno
Dr. Tomás Guzmán Hernández
MAE. Bernal Martínez Gutiérrez
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2828.
NOTA:  El señor Alexander Valerín, ingresa a las 9:05 a.m.
NOTA:  Se realiza un receso a las 9:05 a.m.
NOTA:  Reinicia la sesión a las 9:35 a.m.
ARTÍCULO 10.	Nombramiento de dos integrantes de la Comisión de Planificación en el Consejo de Planificación Institucional y designación de la persona que presidirá el Consejo de Planificación Institucional 
La señora Bertalía Sánchez presenta la propuesta denominada: “Nombramiento de dos integrantes de la Comisión de Planificación en el Consejo de Planificación Institucional y designación de la persona que presidirá  el Consejo de Planificación Institucional”; elaborada por la Presidencia.  (Adjunta a la carpeta de esta acta)
CONSIDERANDO QUE:
1. El Artículo 94-bis 2, del Estatuto Orgánico, reza:
“Artículo 94-bis 2.  
El Consejo de Planificación Institucional es un órgano de carácter estratégico, encargado de liderar, orientar y conducir de manera integral, el proceso de planificación institucional, mediante la creación de un espacio único de articulación entre los órganos responsables de formular y aprobar la visión, las estrategias, las políticas y los planes institucionales, con el fin de propiciar la obtención de productos coherentes en cada una de las etapas de dicho proceso.  
Este Consejo debe integrar en el Plan estratégico institucional los productos aprobados en las diferentes etapas del proceso de planificación institucional, que hayan sido aprobados por los órganos responsables, conforme a los procedimientos establecidos por la normativa interna y externa vigente sobre esa materia, y siguiendo los procesos de consulta a la comunidad dispuestos para ello.  
Los acuerdos del Consejo de Planificación Institucional tendrán carácter vinculante, en la definición de la metodología de planificación, del cronograma del proceso de planificación institucional y de las directrices de coordinación necesarias para que los productos de este proceso sean propuestos en la forma adecuada, y dentro de los plazos esperados.
Contra los acuerdos tomados por el Consejo de Planificación Institucional se podrán interponer recursos de revocatoria ante ese mismo órgano, y recurso de apelación, ante el Consejo Institucional, excepto que los acuerdos impugnados se relacionen con políticas generales, en cuyo caso la apelación deberá interponerse ante la AIR.”
Las normas de operación del Consejo de Planificación Institucional, serán establecidas por el Consejo Institucional en la reglamentación respectiva. 
2. El Artículo 94-bis 3, del Estatuto Orgánico, reza:
“ARTÍCULO 94-bis 3.  
El Consejo de Planificación Institucional estará integrado de la siguiente manera:
· El Rector (a)
· El Presidente(a)  del Directorio de la AIR
· El Vicerrector (a) de Docencia
· El Vicerrector (a)  de Investigación y Extensión
· El Vicerrector (a)  de Administración 
· El Vicerrector (a) de Vida Estudiantil y Servicios Académicos
· El Director (a) de la Oficina de Planificación Institucional
· El Coordinador (a) de la Comisión Permanente de Planificación y Administración del Consejo Institucional.
· Un miembro (a) funcionario (a) de la Comisión Permanente de Planificación y Administración del Consejo Institucional, designado por el Consejo Institucional.
· Un (a) representante estudiantil integrante del Consejo Institucional designado por el Consejo Ejecutivo de la FEITEC.
El Consejo de Planificación Institucional será presidido por el miembro(a) funcionario(a) de la Comisión de Planificación y Administración que designe el Consejo Institucional”
3. El Artículo 3 de las Normas Operativas del  Reglamento del Consejo de Planificación, “Integración del Consejo”, señala: 
“Artículo 3. Integración del Consejo
El Consejo de Planificación Institucional está integrado, según lo dispone el artículo 94-bis 3 del Estatuto Orgánico, de la siguiente manera:
a. El Rector (a)
b. El Presidente(a) del Directorio de la AIR
c. El Vicerrector (a) de Docencia
d. El Vicerrector (a) de Investigación y Extensión
e. El Vicerrector (a) de Administración 
f. El Vicerrector (a) de Vida Estudiantil y Servicios Académicos
g. El Director (a) de la Oficina de Planificación Institucional
h. El Coordinador (a) de la Comisión Permanente de Planificación y Administración del Consejo Institucional
i. Un miembro (a) funcionario (a) de la Comisión Permanente de Planificación y Administración del Consejo Institucional, designado por el Consejo Institucional
j. [bookmark: gjdgxs]Un (a) representante estudiantil integrante del Consejo Institucional designado por el Consejo Ejecutivo de la FEITEC
El Consejo de Planificación Institucional será presidido por el miembro(a) funcionario(a) de la Comisión de Planificación y Administración que designe el Consejo Institucional” (El resaltado es proveído)
4. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2642, Artículo 8, del 03 de diciembre del 2009, acordó lo siguiente:  “Nombrar a la BQ Grettel Castro P., integrante de la Comisión de Planificación y Administración, como presidenta del Consejo de Planificación Institucional, por un periodo de dos años a partir de la firmeza de este acuerdo.”
5. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2649, Artículo 7, del 18 de febrero del 2011, tomó el siguiente acuerdo:  “Nombrar a la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, integrante de la Comisión de Planificación y Administración, como Representante  en el Consejo de Planificación Institucional.”
6. La B.Q. Grettel Castro Portuguez y la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, concluyeron su periodo de nombramiento como representantes docentes ante el Consejo Institucional el 30 de junio del 2013 y es imprescindible sustituirlas por otras personas, una que presida el Consejo de Planificación Institucional y otra como representante de la Comisión de Planificación y Administración  del  Consejo Institucional.
7. El Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2825, Artículo 12, del 19 de junio del 2013, reformó su Reglamento, y el Artículo 21 reza:
“ARTÍCULO 21
Para la atención de los asuntos la Comisión de Planificación y Administración se subdividirá en dos subcomisiones: Planificación y Presupuesto y Administración y Finanzas.
El coordinador de la Comisión de Planificación y Administración deberá coordinar la Subcomisión de Planificación y Presupuesto.”
8. El Consejo Institucional debe nombrar la persona que presidirá el Consejo de Planificación Institucional, entre las dos personas designadas como representantes de la Comisión de Planificación y Administración.
SE PROPONE:
a. Nombrar a __________________ y a ______________, como representantes de la Comisión de Planificación y Administración ante el  Consejo de Planificación Institucional.
b. Nombrar a __________________, Representante de la Comisión de Planificación y Administración, como Presidente del Consejo de Planificación Institucional, por un período de ________________________.
La señora Bertalía Sánchez aclara que tienen que ser dos de la Comisión de Planificación y Administración, pero no necesariamente la Presidencia del Consejo de Planificación recae en la persona que coordina la Comisión de Planificación y Administración, si no en cualquiera de ambos. Supone que seguramente en el momento que se hizo la elección, la señora Grettel Castro aceptó ser la presidenta.  Acota que buscando los acuerdos, sobre cuándo a la señora Grettel Castro se le nombró como presidenta del Consejo de Planificación, se percataron  que su nombramiento venció en noviembre del 2011, nunca nadie dijo nada al respecto, se seguro ni se percataron que no se le había renovado el nombramiento a la señora Grettel Castro.
El señor Isidro Álvarez externa su duda donde dice: “El coordinador de la comisión permanente de la comisión y el otro miembro funcionario de la comisión” serán integrantes del Consejo de Planificación, no sabe si con el cambio de nomenclaturas que hay esta es una norma superior, no sabe si hay una nomenclatura diferente entre lo que acaban de aprobar atendiendo al Reglamento de operación del Consejo y lo que dice el Estatuto Orgánico, tendrían que tener muy claro  que la Comisión Permanente de Planificación y Administración siga existiendo y que tiene que tener un coordinador y que ahora  tiene dos subcomisiones y en el momento en que esas dos subcomisiones se reúnan, sí tendrían que tener muy claro que tienen que nombrar un coordinador para las dos, para que responda a esto y lo otro es que el funcionario de la Comisión Permanente de Planificación y Administración ya no estaría,  o más bien sí existe pero con dos subcomisiones.
La señora Bertalía Sánchez explica al señor Isidro Álvarez, que cuando se discutió el tema, precisamente, como es una norma superior porque es estatutaria, ahí fue donde se dieron cuenta que al h proponer la división de las dos subcomisiones y desaparecer la Comisión de Planificación y administración, se les iba a producir un problema, ya había que habría que  reformar el Estatuto Orgánico y por esa razón se dijo que esta Comisión quedaba pero como la madre de las Subcomisiones de la  Comisión de Planificación y Administración, con lo cual el coordinador de esta se mantiene, y nacen las subcomisiones que lo que van a hacer es dividirse las funciones, ahora faltaría designar al  segundo miembro de  entre estas dos Subcomisiones.
La señora Claudia Zúñiga da lectura al Artículo 21 del Estatuto Orgánico.
La señora Bertalía Sánchez afirma que hasta ahora se están dando cuenta de esto, hay un problema en este momento ya que no se está nombrando al coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, sino que tienen que reunirse las dos subcomisiones para nombrar un coordinador general.
El señor Alexander Valerín sugiere reunirse el día de mañana y ver estos detalles y tomar una decisión al respecto. 
Se  deja este tema en suspenso y se pospone para la próxima sesión. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2828.
ARTÍCULO 11.	Designación de un representante como integrante de la Comisión Permanente de Defensa de la Autonomía Universitaria y autogobierno que coordine las acciones a lo interno y a nivel de otras universidades públicas, en atención al acuerdo del Directorio de la A.I.R. de Sesión Ordinaria No. 300-12, Artículo 9, inciso b, del 31 de octubre de 2012, en sustitución de la Ing. Nancy Hidalgo Dittel
La señora Bertalía Sánchez presenta la propuesta denominada: “Designación de un representante como integrante de la Comisión Permanente de Defensa de la Autonomía Universitaria y autogobierno que coordine las acciones a lo interno y a nivel de otras universidades públicas, en atención al acuerdo del Directorio de la A.I.R. de Sesión Ordinaria No. 300-12, Artículo 9, inciso b, del 31 de octubre de 2012, en sustitución de la Ing. Nancy Hidalgo Dittel”; elaborada por la Presidencia.  (Adjunta a la carpeta de esta acta).
La señora Bertalía Sánchez explica que esta Comisión no tiene fecha de vencimiento, sino que es permanente al parecer, aclara que  la señora Nancy Hidalgo había quedado en esta Comisión como consecuencia de que era también la persona que  integraba la Comisión de Autonomía Universitaria nombrada por los Consejos Universitarios, es decir cualquier integrante del Consejo Institucional puede ser el representante.
El señor Julio Calvo sugiere al señor William Buckley quien es abogado, debido a que este tema es bastante legal, 
El señor William Buckley acepta la postulación.
El señor Julio Calvo somete a votación secreta  la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2793, Artículo 9, del 14 de noviembre del 2012, acordó:
“a.	Designar a la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, representante del Consejo Institucional como integrante de la Comisión Permanente de Defensa de la Autonomía Universitaria y autogobierno que coordine las acciones a lo interno y a nivel de las otras universidades públicas, en atención al acuerdo del Directorio de la A.I.R., de Sesión Ordinaria No. 300-12, Artículo 9, inciso b, realizada el 31 de octubre de 2012.”
2. La señora Nancy Hidalgo Dittel, Representante Docente ante el Consejo Institucional, concluyó el período de nombramiento el 30 de junio de 2013, por lo que es necesario realizar la sustitución de la representación en la Comisión Permanente de Defensa de la Autonomía Universitaria y autogobierno que coordine las acciones a lo interno y a nivel de las otras universidades públicas en atención al acuerdo del Directorio de la A.I.R., de Sesión Ordinaria No. 300-12, Artículo 9, inciso b, realizada el 31 de octubre de 2012.
SE ACUERDA:
a. Designar  al Lic. William Buckley Buckley, para que integre la Comisión Permanente de Defensa de la Autonomía Universitaria y autogobierno que coordina las acciones a lo interno y a nivel de las otras universidades públicas en atención al acuerdo del Directorio de la A.I.R., de Sesión Ordinaria No. 300-12, Artículo 9, inciso b, realizada el 31 de octubre de 2012.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
ARTÍCULO 12A.	Modificación del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión Ordinaria No. 2664, Artículo 9, del 10 de junio del 2010. “Nombramiento de Miembros del Consejo Institucional para participar en la Comisión acordada en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional, que abordará el tema de la Autonomía Universitaria”
El señor Jorge Chaves presenta la propuesta denominada: “Modificación del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión Ordinaria No. 2664, Artículo 9, del 10 de junio del 2010. “Nombramiento de Miembros del Consejo Institucional para participar en la Comisión acordada en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional, que abordará el tema de la Autonomía Universitaria”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta).
El señor Jorge Chaves propone al señor William Buckley y explica que la función principal de esta Comisión es para  la preparación del día de la Autonomía Universitaria, que se celebra de forma conjunta todos los años. 
El señor William Buckley acepta la postulación.
El señor Julio Calvo somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2664, Artículo 9, del 10 de junio del 2010, acordó:
“CONSIDERANDO QUE:
1. El 28 de mayo de 2010, se realizó la reunión de los Consejos Universitarios y Consejo Institucional de las universidades estatales agrupadas en las instalaciones de la Universidad de Costa Rica. 
2. En dicha reunión se acordó la conformación de una comisión enfocada a tratar el tema de la Autonomía Universitaria.
3. Cada uno de los Consejos Universitarios e Institucional deberán nombrar dos representantes para integrar dicha Comisión, con el fin de conformarla; dicho nombramiento se solicitó se hiciera a la mayor brevedad posible. 
4. Los Consejos Universitarios e Institucional son los llamados a buscar la consecución de sus iniciativas y son estos los que deben realizar las gestiones directivas y operativas para dicho fin. 
ACUERDA:
a. Ratificar, para los efectos pertinentes, el acuerdo tomado en la reunión de los Consejos Universitarios e Institucional, en relación con la conformación de dicha Comisión.  
b. Nombrar a la señora Nancy Hidalgo Dittel y al señor Jorge Chaves Arce, como representantes del Consejo Institucional, en la Comisión Encargada de abordar el tema de la Autonomía Universitaria. 
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME”
2. La señora Nancy Hidalgo Dittel, Representante docente ante el Consejo Institucional concluyó el período de nombramiento el 30 de junio de 2013, por lo que es necesario realizar la sustitución de la representación en la Comisión Encargada de abordar el tema de la Autonomía Universitaria.  
SE ACUERDA:
a. Modificar el inciso b. del acuerdo  de la Sesión Ordinaria No. 2664, Artículo 9, del 10 de junio del 2010, denominado: “Nombramiento de Miembros del Consejo Institucional para participar en la Comisión acordada en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional, que abordará el tema de la Autonomía Universitaria”, de la siguiente manera:
“b. Nombrar al Lic. William Buckley Buckley, como representante del Consejo Institucional, en la Comisión Encargada de abordar el tema de la Autonomía Universitaria, en sustitución de la Ing. Nancy Hidalgo Dittel”
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2828.
ARTÍCULO 12B.	Designación de un representante del Consejo Institucional  en la Comisión encargada del I Congreso de la Educación Estatal Superior acordadas en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional realizada en CONARE, en sustitución de la BQ. Grettel Castro Portuguez.
La señora Bertalía Sánchez presenta la propuesta denominada: “Designación de un representante del Consejo Institucional en la Comisión encargada del I Congreso de la Educación Estatal Superior acordadas en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional realizada en CONARE, en sustitución de la BQ. Grettel Castro Portuguez”, elaborada por la Presidencia.  (Adjunta a la carpeta de esta acta)
La señora Claudia Zúñiga, propone al señor Bernal Martínez.
El señor Bernal Martínez, acepta la postulación.
El señor Julio Calvo somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
 CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2635, Artículo 8, del 27 de octubre del 2009, tomó el acuerdo denominado “Nombramiento de Miembros del Consejo Institucional para participar en las comisiones acordadas en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional realizada en CONARE”.  En el mismo acuerdo se nombró a la BQ. Grettel Castro Portuguez, como representante del Consejo Institucional en la Comisión encargada del I Congreso de la Educación Estatal Superior.
2. La señora BQ. Grettel Castro Portuguez, concluyó el período de nombramiento como Representante docente ante el Consejo Institucional, el 30 de junio de 2013, por lo que es necesario realizar el nombramiento de la representación en la Comisión supracitada en el considerando anterior.
SE ACUERDA:
a. Nombrar al MAE. Bernal Martínez Gutiérrez, como representante del Consejo Institucional, en la Comisión encargada del I Congreso de la Educación Estatal Superior, acordada en la Reunión de Consejos Universitarios e Institucional realizada en el Consejo Nacional de Rectores, en sustitución de la B.Q. Grettel Castro Portuguez.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2828.
ASUNTOS DE FONDO
MOCIÓN DE ORDEN: El señor Julio Calvo presenta moción para realizar un movimiento de agenda y pasar el punto “Modificación del Artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de Costa Rica”, con el fin de dar tiempo a las personas invitadas para la presentación del Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2013.  Se aprueba por unanimidad. 
ARTÍCULO 13.	Modificación del Artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de Costa Rica
El señor Jorge Chaves presenta la propuesta denominada:  “Modificación del Artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de Costa Rica”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles. (Adjunta a la carpeta de esta acta).
CONSIDERANDO QUE:
1. El Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de Costa Rica y sus Reformas, en su artículo 41 establece:
“Artículo 41 
El estudiante que, por razones justificadas a juicio del Consejo de Departamento, no haya podido completar durante el semestre los requisitos de uno o más cursos, se le calificará con las siglas “IN” (incompleta) en dichos cursos. El Consejo de Departamento definirá el plazo necesario para que el estudiante complete los requisitos pendientes. Este plazo no deberá ser mayor de un año lectivo. En caso de que el estudiante no cumpla en este plazo, se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda, de acuerdo con el sistema de evaluación establecido para dicho curso. 
Si las asignaturas pertenecen a dos o más departamentos docentes, el trámite se efectuará ante la Oficina de Asesoría y Asistencia Académica, la cual conjuntamente con los departamentos involucrados definirán el plazo necesario para que el estudiante complete sus requisitos.”
Así modificado por el Consejo Institucional en S/1393/24 celebrada el 26 de junio 1987
2. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el oficio ViDa-506-2013, de 04 de junio de 2013, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez B., Presidente del Consejo de Vicerrectoría de Docencia, dirigido al Dr.  Julio Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite Comunicado de Acuerdo, Sesión Ordinaria 04-2013, Artículo 5, inciso c del 29 de mayo de 2013, Reforma al artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza Aprendizaje, el cual cita:
“El Consejo de Docencia considerando que:
1. El Artículo 41 del Reglamento del “Régimen de Enseñanza Aprendizaje” dispone lo siguiente: 
El estudiante que, por razones justificadas a juicio del Consejo de Departamento, no haya podido completar durante el semestre los requisitos de uno o más cursos, se le calificará con las siglas “IN” (incompleta) en dichos cursos. El Consejo de Departamento definirá el plazo necesario para que el estudiante complete los requisitos pendientes. Este plazo no deberá ser mayor de un año lectivo. En caso de que el estudiante no cumpla en este plazo, se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda, de acuerdo con el sistema de evaluación establecido para dicho curso. 
Si las asignaturas pertenecen a dos o más departamentos docentes, el trámite se efectuará ante la Oficina de Asesoría y Asistencia Académica, la cual conjuntamente con los departamentos involucrados definirán el plazo necesario para que el estudiante complete sus requisitos. 
2. El artículo 56, inciso m, del Estatuto Orgánico dispone como función del Consejo de Escuela “Decidir sobre cualquier otro asunto académico necesario para el buen desempeño del departamento, siempre que no se invada la jurisdicción de autoridades u órganos superiores”.
3. El  artículo 59, inciso t, del Estatuto Orgánico establece, como función del Director de Escuela,  “Realizar cualquier otra actividad necesaria para el buen desempeño del departamento”.
4. Las  razones por las que  un/a estudiante no puede completar el proceso de evaluación de un curso durante el periodo lectivo, no siempre son de índole académica.
5. Los periodos lectivos en el Instituto no corresponden solo a semestres, razón por la cual es necesario modificar el texto del artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza Aprendizaje de manera que contemple todas las opciones.
6. La “Oficina de Asesoría y Asistencia”  fue eliminada de la estructura institucional desde hace más de 20 años.  Además, el texto del último párrafo del artículo 41 es innecesario por cuanto lo conveniente es que se defina el plazo para cada curso por separado, lo cual puede ser realizado por cada Escuela.
ACUERDA
El o la estudiante que, por razones justificadas  no haya podido completar durante el periodo lectivo  las actividades de evaluación de un  curso, será calificado/a con las siglas “IN” (incompleto) en ese curso. Le corresponde al  Director de la Escuela que imparte el curso autorizar la calificación IN.
El Director o la Directora, según corresponda, definirá el plazo necesario para que el o la estudiante complete las actividades de evaluación pendientes Este plazo no deberá ser mayor de un año lectivo. En caso de que el estudiante no cumpla en el  plazo establecido, se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda, de acuerdo con el sistema de evaluación establecido para dicho curso. 
Acuerdo firme.”
3. La Comisión de Asuntos Académicos en reunión No.  393 de 14 de junio de 2013, analizó el tema y dispuso solicitar mediante oficio SCI-485-2013, de 14 de junio de 2013, suscrito por el Ing.  Jorge Chaves Arce, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, dictamen a la Oficina de Planificación Institucional, sobre Reforma al Artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza Aprendizaje.
4. La Secretaría del Consejo Institucional recibió oficio OPI-853-2013, de 25 de junio del 2013, suscrito por la MAU.  Tatiana Fernández Martín, Directora, Oficina de Planificación Institucional, dirigido al M.Sc.  Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en el cual remite respuesta a solicitud de dictamen para la Modificación del artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje, la que indica que la Oficina de Planificación Institucional no tiene observaciones a la propuesta presentada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, pero que se adjunta el dictamen emitido por la Oficina de Asesoría Legal, en el cual se sugiere un cambio de redacción, según oficio AL-389-2013, a saber:
“La persona estudiante, que por razones justificadas no haya completado durante el periodo lectivo las actividades de evaluación de un curso, será calificado/a con las siglas “IN” (incompleto). Le corresponde a la persona que ejerza el puesto de Dirección de la Escuela que imparte el curso, autorizar la calificación “IN” y así comunicarlo a la oficina de Admisión y Registro.
La persona que ocupe el puesto de Dirección de Escuela, definirá el plazo necesario para que la persona estudiante complete las actividades de evaluación pendientes, plazo que no podrá ser mayor de un año lectivo .En caso de que la persona estudiante, no cumpla en el tiempo indicado, se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda de conformidad con el sistema de evaluación establecido para dicho curso”
5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en Reunión No.  395-3013, de 28 de junio de 2013, analizó el tema y dispuso elevar la propuesta al pleno.
SE PROPONE:
a. Modificar el artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de Costa Rica y sus Reformas, para que se lea:
Artículo 41:
Si una persona estudiante, por razones justificadas no haya completado durante el periodo lectivo las actividades evaluables de un curso, dicho curso será calificado con las siglas “IN” (incompleto).  Le corresponde a la persona que ejerza el puesto de Dirección de la Escuela que imparte el curso, autorizar la calificación “IN” y así comunicarlo a la Oficina de Admisión y Registro.
La persona que ocupe el puesto de dirección de escuela, definirá el plazo necesario para que la persona estudiante complete las actividades evaluables pendientes, plazo que no podrá ser mayor de un año lectivo.  En caso de que la persona estudiante no cumpla en el tiempo indicado, con las actividades evaluables pendientes, el curso se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda de conformidad con el sistema de evaluación establecido para dicho curso.
El señor Alexander Valerín pregunta sobre el propone donde se dice: “Que en caso de que la persona estudiante no cumpla con el tiempo indicado en las actividades de evaluaciones pendientes, el curso quedará como reprobado con la calificación que le corresponda de conformidad con el Sistema de Evaluación”, qué evaluación le corresponde? Porqué él ha reportado IN como profesor o  porque algún estudiante sale del país y no puede reportar, pero tiene la calificación como profesor y nadie la conoce, porque no la reporta, si deja la Institución por alguna razón ese número que le correspondía al estudiante como reprobado se pierde, su consulta es qué número se reporta un año después sino completó el IN.
El señor Jorge Chaves responde que en una buena teoría cuando se le pone un “R” a un estudiante, es porque tiene pendiente una prueba final o un proyecto por razones justificadas, sino lo hace en ese plazo esa nota es un cero y le corresponderá la nota que tenía.
El señor Alexander Valerín explica que por ejemplo a un estudiante que tiene una nota de 50, le van a reportar el IN mientras completa una evaluación que le daba para pasar, en ninguna parte queda eso plasmado, más que si el profesor llega a ausentarse y pasa un año al estudiante qué nota se le va a reportar, por lo que pregunta  si ese reporte es automático y si lo hace el Departamento de Admisión y Registro de oficio? 
El señor Jorge Chaves responde que  el espíritu de este Artículo es normar el IN, se convoca a un Consejo de Escuela, se explican las causas cuando es  un asunto relativamente imperativo  y de hecho un IN, el único que lo puede mandar a levantar  es el Director mediante una modificación de acta,  habrá que ver el Reglamento integral. Dice que tiene una duda porque en el Artículo 41, están incluyendo el término por sugerencia, “La persona estudiante, la persona director”, pero posiblemente solo ese artículo tiene esa redacción, porque el resto del Reglamento de Enseñanza Aprendizaje lo va a tener diferente. Informa que le consultó al señor William Buckley sobre la nueva redacción “la persona estudiante”, no toca el espíritu del artículo del Director.
El señor William Buckley sugiere que  diga que le corresponde a la persona que ejerza la dirección, quitar donde dice “Persona Estudiante”, en su criterio  la palabra persona a saber,  todos son personas.
El señor Jorge Carmona agrega sobre lo mencionado por el señor Alexander Valerín, que siente que podría subsanarse a nivel de procedimiento dentro de la Escuela, el asunto es que a la hora de reportar el IN, efectivamente se le solicite al profesor que está solicitando eso.
El señor Jorge Chaves propone quedarse con la redacción que envió la Vicerrectoría de  Docencia. 
El señor Bryan Navarro consulta qué pasa en las carreras híbridas en donde no está la figura de Director de la Escuela por ejemplo ATI y otras.
El señor Jorge Chaves responde que se rotan la coordinación.
El señor Isidro Álvarez externa su duda respecto a que si la actividad de evaluación es proporcionar un 30% y los estudiantes han tenido 100 en todo tendría un 70, tiene la duda en donde dice: “En caso de que los estudiantes no cumplan en el plazo establecido”, en realidad no le hace falta cumplir porque ya tendría el curso aprobado y se puede correr el riesgo de no ir a presentar porque ya tiene un 70, se le reportará como reprobado y en realidad no está reprobado.
El señor Jorge Chaves mejora  la redacción.
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta corregida y se obtiene el siguiente resultado:  11 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de Costa Rica y sus Reformas, en su artículo 41 establece:
“Artículo 41 
El estudiante que, por razones justificadas a juicio del Consejo de Departamento, no haya podido completar durante el semestre los requisitos de uno o más cursos, se le calificará con las siglas “IN” (incompleta) en dichos cursos. El Consejo de Departamento definirá el plazo necesario para que el estudiante complete los requisitos pendientes. Este plazo no deberá ser mayor de un año lectivo. En caso de que el estudiante no cumpla en este plazo, se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda, de acuerdo con el sistema de evaluación establecido para dicho curso. 
Si las asignaturas pertenecen a dos o más departamentos docentes, el trámite se efectuará ante la Oficina de Asesoría y Asistencia Académica, la cual conjuntamente con los departamentos involucrados definirán el plazo necesario para que el estudiante complete sus requisitos.”
Así modificado por el Consejo Institucional en S/1393/24 celebrada el 26 de junio 1987
2. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el oficio ViDa-506-2013, de 04 de junio de 2013, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez B., Presidente del Consejo de Vicerrectoría de Docencia, dirigido al Dr.  Julio Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite Comunicado de Acuerdo, Sesión Ordinaria 04-2013, Artículo 5, inciso c del 29 de mayo de 2013, Reforma al artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza Aprendizaje, el cual cita:
“El Consejo de Docencia considerando que:
7. El Artículo 41 del Reglamento del “Régimen de Enseñanza Aprendizaje” dispone lo siguiente: 
El estudiante que, por razones justificadas a juicio del Consejo de Departamento, no haya podido completar durante el semestre los requisitos de uno o más cursos, se le calificará con las siglas “IN” (incompleta) en dichos cursos. El Consejo de Departamento definirá el plazo necesario para que el estudiante complete los requisitos pendientes. Este plazo no deberá ser mayor de un año lectivo. En caso de que el estudiante no cumpla en este plazo, se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda, de acuerdo con el sistema de evaluación establecido para dicho curso. 
Si las asignaturas pertenecen a dos o más departamentos docentes, el trámite se efectuará ante la Oficina de Asesoría y Asistencia Académica, la cual conjuntamente con los departamentos involucrados definirán el plazo necesario para que el estudiante complete sus requisitos. 
8. El artículo 56, inciso m, del Estatuto Orgánico dispone como función del Consejo de Escuela “Decidir sobre cualquier otro asunto académico necesario para el buen desempeño del departamento, siempre que no se invada la jurisdicción de autoridades u órganos superiores”.
9. El  artículo 59, inciso t, del Estatuto Orgánico establece, como función del Director de Escuela,  “Realizar cualquier otra actividad necesaria para el buen desempeño del departamento”.
10. Las  razones por las que  un/a estudiante no puede completar el proceso de evaluación de un curso durante el periodo lectivo, no siempre son de índole académica.
11. Los periodos lectivos en el Instituto no corresponden solo a semestres, razón por la cual es necesario modificar el texto del artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza Aprendizaje de manera que contemple todas las opciones.
12. La “Oficina de Asesoría y Asistencia”  fue eliminada de la estructura institucional desde hace más de 20 años.  Además, el texto del último párrafo del artículo 41 es innecesario por cuanto lo conveniente es que se defina el plazo para cada curso por separado, lo cual puede ser realizado por cada Escuela.
ACUERDA
El o la estudiante que, por razones justificadas  no haya podido completar durante el periodo lectivo  las actividades de evaluación de un  curso, será calificado/a con las siglas “IN” (incompleto) en ese curso. Le corresponde al  Director de la Escuela que imparte el curso autorizar la calificación IN.
El Director o la Directora, según corresponda, definirá el plazo necesario para que el o la estudiante complete las actividades de evaluación pendientes Este plazo no deberá ser mayor de un año lectivo. En caso de que el estudiante no cumpla en el  plazo establecido, se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda, de acuerdo con el sistema de evaluación establecido para dicho curso. 
Acuerdo firme.”
3. La Comisión de Asuntos Académicos en reunión No.  393 de 14 de junio de 2013, analizó el tema y dispuso solicitar mediante oficio SCI-485-2013, de 14 de junio de 2013, suscrito por el Ing.  Jorge Chaves Arce, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, dictamen a la Oficina de Planificación Institucional, sobre Reforma al Artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza Aprendizaje.
4. La Secretaría del Consejo Institucional recibió oficio OPI-853-2013, de 25 de junio del 2013, suscrito por la MAU.  Tatiana Fernández Martín, Directora, Oficina de Planificación Institucional, dirigido al M.Sc.  Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en el cual remite respuesta a solicitud de dictamen para la Modificación del artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje, la que indica que la Oficina de Planificación Institucional no tiene observaciones a la propuesta presentada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, pero que se adjunta el dictamen emitido por la Oficina de Asesoría Legal, en el cual se sugiere un cambio de redacción, según oficio AL-389-2013, a saber:
“La persona estudiante, que por razones justificadas no haya completado durante el periodo lectivo las actividades de evaluación de un curso, será calificado/a con las siglas “IN” (incompleto). Le corresponde a la persona que ejerza el puesto de Dirección de la Escuela que imparte el curso, autorizar la calificación “IN” y así comunicarlo a la oficina de Admisión y Registro.
La persona que ocupe el puesto de Dirección de Escuela, definirá el plazo necesario para que la persona estudiante complete las actividades de evaluación pendientes, plazo que no podrá ser mayor de un año lectivo .En caso de que la persona estudiante, no cumpla en el tiempo indicado, se le tomará como reprobado con la calificación que le corresponda de conformidad con el sistema de evaluación establecido para dicho curso”
5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en Reunión No.  395-2013, de 28 de junio de 2013, analizó el tema y dispuso elevar la propuesta al pleno.
SE ACUERDA:
a. Modificar el artículo 41 del Reglamento del Régimen de Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de Costa Rica y sus Reformas, para que se lea:
Artículo 41:
El o la estudiante que, por razones justificadas no haya podido completar durante el periodo lectivo las actividades de evaluación de un curso, será calificado/a con las siglas “IN” (incompleto) en ese curso. Le corresponde al  Director (a) de la Escuela que imparte el curso autorizar la calificación IN.
El Director o la Directora, según corresponda, definirá el plazo necesario para que el o la estudiante complete las actividades de evaluación pendientes. Este plazo no deberá ser mayor de un año lectivo. En caso de que el estudiante no cumpla en el plazo establecido, se le tomará la calificación que le corresponda, de acuerdo con el sistema de evaluación establecido para dicho curso. 
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2828.
ARTÍCULO 14.	Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2013
PERSONAS INVITADAS: MAE. William Vives, Vicerrector de Administración, Licda. Silvia  Watson, Lic. Gustavo Solórzano, Lic. Johnny Masís, Licda. Katya Piedra, del Departamento Financiero Contable y el Lic. Nelson Ortega, del Departamento de Recursos Humanos.
El señor Julio Calvo da la bienvenida a las personas invitadas y cede la palabra al señor William Vives.
El señor  William Vives saluda y dice que este Informe se realiza con dos objetivos fundamentales, atender el requerimiento de la Contraloría General de la República que pide que al 19 de julio se estén presentando los resultados de la ejecución, lo que significa que algunas personas deban trabajar  en el período de vacaciones para poder tener el Informe listo en esa fecha.  El otro objetivo es un aspecto gerencial que tiene que ver con información básica para la toma de decisiones, en ese sentido el informe advierte cosas interesantes que requieren profundizar más en el asunto para ver el origen y poder atenderlas, cede la palabra a los compañeros del Departamento Financiero Contable, quienes harían  la presentación e indica que cualquier duda con gusto la tratarán de evacuar.
El señor Johnny Masís saluda y hace la presentación de dos diapositivas, aprovecha para  felicitar a los nuevos integrantes del Consejo Institucional y se pone a la orden para ampliar cualquier detalle de forma técnico-normativo que les compete.
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La señorita Kathya Piedra continúa con la presentación y da la bienvenida a los nuevos integrantes del Consejo Institucional:
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El señor Gustavo Solórzano continúa con la presentación de los ingresos:
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El señor Julio Calvo explica que esto es un informe solo para conocimiento, pero es una oportunidad para que la Administración sea retroalimentada, tienen algunos aspectos que hay que mejorar de ejecución, la Vicerrectoría de Administración ha mejorado, este es el segundo año en donde básicamente están alcanzando un indicador aceptable, sobre todo anteriormente la parte de Docencia tenía un indicador un poco inactivo, pero ya está bastante bien. 
El señor Bernal Martínez comenta que por la exposición da la impresión de que la ejecución es normal al 30 de junio, quiere saber cuál es la causa si la ejecución al 30 de junio pareciera ser normal, por qué se provoca un superávit alto a final de año.
El señor  Julio Calvo explica que básicamente en los años anteriores, se utilizaba una manera de presupuestar la planilla, y siempre  al final les quedaba un remanente, también el tema de las planillas es complicado  porque se les presupuesta una plaza por doce meses y lo contratan por 6 meses, se les presupuesta a los investigadores plazas de asistentes por doce meses y terminan hasta por cuatro meses, han venido mejorando la ejecución, ese superávit que causaba la planilla cada vez está más ajustado, de tal manera que si es su ejecución básicamente es por tiempo de contratación y no por sobreestimación de ese presupuesto.  Eso será cada vez más estrecho.
El señor Bernal Martínez manifiesta que lo dice porque fundamentalmente como bien se explica ahí, hay una dependencia fundamental del FEES y ahora tienen una tarea más difícil, porque se negocia el FEES periódicamente, la Administración debe tener una estrategia para que el superávit sea más bajo, él es del criterio de que la infraestructura no se debe financiar con fondos propios, porque la Institución tiene muchas necesidades que atender y esa decisión lo que hace es generar un superávit muy alto, es mejor hacerlo con un financiamiento,   llama la atención de que como Institución no conviene reflejar superávit altos y si tienen muchas necesidades tendrán que ser más eficientes y eso les lleva también al tema de la normativa, muchas veces la ejecución presupuestaria no es tan flexible, porque la normativa no lo permite, por lo que ahí también habría un problema pendiente de resolver.
El señor Julio Calvo solicita tanto al señor William Vives, como al señor Bernal Martínez a trabajar con él en esos temas, pero  están complacidos de que han mejorado notablemente la ejecución de la planilla, están tratando como política de ir reduciendo ese margen de superávit que siempre queda, siempre va a quedar superávit porque la ejecución de plazas no se da, hay que jugar con lo razonable para el TEC para no caer en el otro problema.
El señor William Vives dice que sin duda la administración de egresos e ingresos requiere un gran esfuerzo para tratar de ir en busca de esa meta, de que no les sobrará nada, saben que eso no va a ser posible pero sí hacer  esfuerzos, con el fin de que la cantidad que les queda al final de año sea lo menos posible, porque vale más un colón hoy que dentro de un año, se ha hecho un buen esfuerzo no solo para la ejecución. Actualmente se está proponiendo un nuevo Reglamento de Modificaciones, el cual va a permitir en el caso de remuneraciones, tener un manejo mucho más ágil, cree que tienen una mayor libertad para tomar decisiones dentro del marco regulatorio de la Institución, van a hacer un mejor uso de esos recursos, revisar los recursos, los ingresos para atinar en ingresos reales.
El señor Alexander Valerín se refiere a los  ingresos. Consulta de cuánto se está hablando en esos montos pequeños para esos 150 millones de colones?
El señor Gustavo Solórzano indica que  pueden andar en  tres millones de colones,  pero esos tienen papás y ya los procesos están cumplidos, como por ejemplo el examen de admisión. Cita las actividades productivas de la Sede; en síntesis la partida de 250 millones de colones no es algo real en estos momentos.
El señor Alexander Valerín agrega que le gustaría saber cuánto suman esos montos pequeños.  Es importante que el Consejo Institucional, lo conozca para tomar las decisiones correctas, pregunta si incluye el presupuesto extraordinario  que se aprobó. Lo otro que le preocupa es  que al Consejo Institucional, le corresponde hacer el  análisis sobre cómo se está ejecutando el dinero, para que no siga ocurriendo lo mismo de que el Departamento de Aprovisionamiento, al final del año se está reventando con todas las solicitudes, le gustaría saber  que se puede hacer desde la óptica gerencial para incentivar a la gente a que ejecute en los primeros tres meses y que no lo dejen para el final. Le preocupa la parte de investigación, porque es en este momento donde se puede saber si las acciones que se están tomando sean las más ágiles en ejecutar; entiende que algunas actividades son estacionarias, pero cree que es importante bajar esto a Comisión y verlo a nivel de programas, para ver qué se puede hacer, para que no pase lo de los años anteriores, un superávit muy elevado y al final la Contraloría General de la República,  dice que no gastaron el dinero cuando eso no es cierto, porque no dicen el monto de lo comprometido, eso debe estar claro.
El señor Julio Calvo responde que lo que hace falta es tomar una política clara en donde se les diga que si a julio no han ejecutado las partidas, se reubicarán en otras necesidades.
El señor Alexander Valerín externa que esas son las políticas que falta tomar, él como miembro del Consejo Institucional, solo no se ha atrevido, pero siente que se deben tomar acciones porque sigue pasando y no pasa nada, desde la óptica de este Consejo es ver qué hacer para corregirlo, habrá políticas o decisiones a tomar. 
El señor Bernal Martínez  externa que este tema es complejo y tiene varias aristas, el monto de investigación siempre ha sido problema, el objeto de gastos ha sido un gran problema, este tema hay que abordarlo, porque es una decisión del  Consejo Institucional, que debe normar para que  esto no siga ocurriendo y el superávit sea menor.
El señor Jorge Carmona felicita a los compañeros por el trabajo y se puede cumplir con lo que solicita la Contraloría General de la República.
NOTA: Se retiran los invitados a las 11:04 a.m.
El señor Julio Calvo presenta la propuesta denominada: “Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2013”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta).
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:



CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe el oficio R-0633-2013, del 15 de julio de 2013, suscrito por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector, dirigido al Consejo Institucional, en el cual adjunta el Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2013, con el propósito de que sea conocido por el Consejo Institucional y posteriormente remitido a la Contraloría General de la República.  Informa además, que el Consejo de Rectoría dio por conocido el Informe en la Sesión No. 23-2013, Artículo 6, del 15 de julio de 2013
2. De conformidad con lo establecido en las Normas Técnicas sobre Presupuesto Público, emitidas por medio de Resolución R-DC-024-2012 del Despacho Contralor, a las nueve horas del veintiséis de marzo de dos mil doce, la información de la ejecución del presupuesto correspondiente al segundo trimestre del año (abril-junio), que conforme con lo establecido en la norma No. 4.3.15 debe presentarse ante el Órgano Contralor y debe incorporarse al Sistema de Planes y Presupuestos (SIPP), a más tardar 15 días hábiles posteriores a la fecha de cierre, según el plazo establecido en la norma 4.3.14 (a más tardar el 19 de julio).
SE ACUERDA: 
a. Dar por conocido el Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2013, según documento adjunto.
b. Remitir a la Contraloría General de la República el Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio de 2013.
c. Solicitar a la Administración que presente una estrategia que permita una mejora en la ejecución presupuestaria tendiente a disminuir el monto del superávit en los presupuestos, a más tardar el 30 de agosto de 2013
d. Comunicar. ACUERDO FIRME
La discusión consta en el archivo digital de la Sesión No. 2828.
ARTÍCULO 15.Reforma  al Reglamento de Normas Generales de Graduación en el Instituto Tecnológico de Costa Rica
El señor Jorge Chaves sugiere retirar el tema de discusión en razón de que los funcionarios del Departamento de Admisión y Registro desean revisar la propuesta para mejorar el artículo  6 del Reglamento.
NOTA: El señor William Buckley, se retira a las 11:15 a.m.
ARTÍCULO 16. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de Ley “Fortalecimiento de la participación de organizaciones de personas con discapacidad en el Consejo de Rehabilitación y Educación Especial”, Expediente No. 18.359
El señor Julio Calvo presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de Ley “Fortalecimiento de la participación de organizaciones de personas con discapacidad en el Consejo de Rehabilitación y Educación Especial”, Expediente No. 18.359”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta)
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. En Sesión Ordinaria No. 2822 del Consejo Institucional, celebrada el 05 de junio de 2013, se conoce oficio C.Soc-2332 con fecha de recibido 31 de mayo de 2013, suscrito por la Sra. Ana Lorena Cordero, Jefa de Área de Asamblea Legislativa, dirigido al Dr. Julio C. Calvo, Rector del Tecnológico, en el cual solicita criterio sobre el Proyecto de Ley “Fortalecimiento de la participación de organizaciones de personas con discapacidad en el Consejo de Rehabilitación y Educación Especial”, Expediente Legislativo Nº 18.359.
2. Mediante oficio SCI-447-2013,  con fecha  05 de junio  de  2013, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Dra. Claudia Madrizova, Coordinadora de la Comisión de Equiparación de Oportunidades para personas con Discapacidad, se solicita criterio sobre el pronunciamiento del Proyecto “Fortalecimiento de la participación de organizaciones de personas con discapacidad en el Consejo de Rehabilitación y Educación Especial”, Expediente Nº 18.359. 
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio VIESA-938-2013,  con fecha de recibido 14 de junio del 2013, suscrito por la Dra. Claudia Madrizova, Coordinadora de la Comisión de Equiparación de Oportunidades para personas con Discapacidad, Vicerrectora Vida Estudiantil y Servicios Académicos, en el cual adjunta criterio sobre el Proyecto “Fortalecimiento de la participación de organizaciones de personas con discapacidad en el Consejo de Rehabilitación y Educación Especial”,  y que en lo conducente dice:
“Consideraciones:
Reciba un cordial saludo en nombre de la Comisión Institucional de Equiparación de Oportunidades. 
Con respecto a la consulta SCI-447-2013, referente al criterio sobre el pronunciamiento del proyecto “Fortalecimiento de la participación de organizaciones de personas con discapacidad en el Consejo de Rehabilitación y Educación Especial”, expediente No. 18.359, la Comisión Institucional de Equiparación de Oportunidades para Personas con Discapacidad de nuestra institución considera que en la legislación nacional, se ponen de manifiesto los derechos y deberes de las personas con discapacidad. Esto implica que en los diferentes contextos este sector de la población tiene derecho al ejercicio de sus derechos, incluidos los civiles y políticos, en un pie de igualdad con los demás ciudadanos. Bajo esta panorámica el Estado deben procurar que las organizaciones de personas con discapacidad participen en la elaboración de leyes nacionales relativas a los derechos de las personas con discapacidad, así como en la evaluación permanente de esas leyes.
Ahora bien, en relación con el planteamiento del proyecto de ley esta comisión considera que: 
1- Que el Estado debe reconocer el derecho de las organizaciones de personas con discapacidad a representar a esas personas en los planos nacional, regional y local.  Bajo esta línea,  es importante que reconozca el papel consultivo de esas organizaciones en la toma de decisiones relativas a la discapacidad
2- Que el Estado deben promover el fortalecimiento de organizaciones que agrupen a personas con discapacidad y que trabajen en la defensa de sus derechos, ya que tienen un rol vital en la elaboración de políticas, programas y acciones en materia de discapacidad

3- El aumento de la presencia de organizaciones de personas con discapacidad  en espacios como el Consejo Nacional de Rehabilitación y Educación Especial (CNREE), que además es el ente rector en materia de discapacidad en el nivel nacional, contribuye a determinar necesidades y prioridades, les da participación en la planificación, ejecución y evaluación de servicios y medidas relacionados con la vida de las personas con discapacidad y contribuye a  sensibilizar a la comunidad nacional y a apoyar los cambios apropiados.
4- Las organizaciones de personas con discapacidad pueden desarrollar su función consultiva de muy diversas maneras, ya sea ostentando una representación permanente en los órganos de los organismos financiados por el gobierno, como el CNREE, ya sea formando parte de comisiones públicas o aportando conocimientos especializados sobre diferentes proyectos
5- El papel consultivo de las organizaciones de personas con discapacidad debe ser permanente a fin de desarrollar y profundizar el intercambio de opiniones y de información entre el Estado y las  organizaciones 
Considerando todo la anterior, apoyamos el Proyecto de Ley y sugerimos que en la modificación del artículo 3, inciso h, donde se habla de la integración del CNREE, específicamente a la representación de las universidades estatales, como se cita a continuación:
h)	Un representante y un suplente de las universidades estatales.
Se agregue “nombrado por el Consejo Nacional de Rectores”, ya que no se especifica de dónde vendría el nombramiento.
Cualquier consulta o duda estoy a sus órdenes…”
SE ACUERDA:
a. Pronunciarse a favor del Proyecto de Ley “Fortalecimiento de la participación de organizaciones de personas con discapacidad en el Consejo de Rehabilitación y Educación Especial”, Expediente Nº 18.359.
b. Tomar en consideración las sugerencias y recomendaciones emitidas por el ente técnico consultado.
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.
NOTA: El señor William Buckley, ingresa a las 11:20 a.m.
ARTÍCULO 17. Informe de labores de la Comisión de Estatuto Orgánico, correspondiente al I Semestre de 2013
La señora Claudia Zúñiga presenta el Informe de la Comisión de Estatuto Orgánico, correspondiente al I Semestre de 2013, el cual queda constando en la carpeta de esta Sesión.
Se refiere a las conclusiones y recomendaciones en los siguientes términos:
La Comisión de Estatuto Orgánico durante el pasado semestre se enfocó principalmente a revisar el Reglamento de Normalización Institucional del ITCR, el cual se remitió a la Oficina de Planificación para continuar con el trámite respectivo, antes de subir nuevamente al pleno del Consejo Institucional.
Con la modificación de este Reglamento, el ITCR dispone al fin de un instrumento que le permitirá establecer las directrices para la correcta elaboración de la legislación institucional.
Con la propuesta para la Creación de la Dirección y el Consejo de Posgrado elaborada en conjunto con otras comisiones del Consejo Institucional, la cual se aprobó en la Sesión Extraordinaria No. 2726, se cumple con el mandato del III Congreso Institucional de darle un lugar de privilegio a la investigación dentro de la institución.  Lo anterior, permitirá el posicionamiento de esta universidad, como pilar del desarrollo científico y tecnológico del país y la región.  
ARTÍCULO 18. Informe de labores de la Comisión de Planificación y Administración, correspondiente al I Semestre de 2013
El señor Alexander Valerín presenta el Informe de la Comisión de Planificación y Administración, correspondiente al I Semestre de 2013, el cual queda constando en la carpeta de esta sesión.
Se refiere a las conclusiones y recomendaciones en los siguientes términos:
Durante el I semestre de 2013, 87  asuntos fueron analizados y dictaminados por la Comisión los cuales originaron 65 acuerdos del Consejo Institucional.  De esta manera la Comisión logra integrar asuntos relacionados con diferentes funciones reglamentarias resorte de la Comisión, cabe resaltar acuerdos en los que se integra PAO, Presupuesto y Planes Tácticos y Plazas. De estos asuntos el 100% corresponde a 8 funciones de las 10 asignadas por el Reglamento del Consejo Institucional a esta Comisión. Este comportamiento fue muy similar al mostrado en años anteriores, sin embargo en cuanto el número de temas dictaminados hay una gran diferencia con respecto a semestres anteriores, el crecimiento corresponde a un 55% respecto de II-2012 y un 50% respecto del I-2012.
La mayoría de estos asuntos, 65%, corresponden a las funciones relacionadas con Planificación, administración y finanzas, Presupuesto y Planes, aunque éstos disminuyeron cerca de un 20% respecto de otros semestres, debido a un aumento considerable de los temas relacionados con las funciones de reglamentación y creación de instancias. Esto fue posible a que durante todo el semestre se trabajó una reunión extraordinaria semanal. La distribución de los asuntos dictaminados por función se resume en la figura 1.
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Al igual que en semestres anteriores, en este año la Comisión tuvo que atender múltiples asuntos urgentes, cuyo dictamen debía darse casi de manera inmediata a la llegada de la documentación, esto se considera inapropiado.  Sin embargo, prevaleció la conveniencia institucional en la atención de éstos. Se espera que se pueda concretar una mejora en la planificación, la coordinación y los procedimientos internos para el siguiente semestre y que los asuntos urgentes sean los menos. A pesar de ello, fue posible que la Comisión lograra dictaminar asuntos de mucha trascendencia institucional y de impacto para el país, dentro de los que se pueden citar: con la creación de la Unidad de Gestión, de la Unidad del Tec Digital, de la Dirección de Posgrado, del Centro Académico de Limón, CAL, el incremento en la inversión para el fortalecimiento de la Investigación y Extensión, la generación de las directrices para la implementación del Sistema Integrado de Becas para estudiantes, entre otros.
Aunque mejoró bastante con respecto de periodos anteriores, en algunas pocas ocasiones persistió la problemática de la puntualidad y asistencia en algunas reuniones, lo que originó que no se contara con el quórum necesario, o se retrasara el inicio de las reuniones, la mayoría de las veces, en espera del quórum para poder dictaminar, a ello se sumó que durante todo el semestre no se contó con representación estudiantil.
Se destaca principalmente la participación del Ing. Alexander Valerín, la Ing. Nancy Hidalgo y la BQ. Grettel Castro en la Comisión Técnica, comisión especial del Consejo Institucional que lideró el proyecto de la puesta en marcha del Modelo del Sistema de Gestión de Calidad en el ITCR, que finalmente originó el acuerdo de creación de la Unidad de Gestión, adscrita a la Rectoría. Así como, la participación de la Ing. Nancy Hidalgo, la BQ. Grettel Castro y el Dr. Tomás Guzmán en la subcomisión que analizó en detalle la propuesta recibida de la Dirección de Posgrado y recopiló información que permitió, finalmente la aprobación del acuerdo de Creación de esta instancia.
Se mantiene la dinámica de las reuniones en que se dedica tiempo importante en reunión con las personas que directamente tienen relación con los tópicos analizados con el fin de conocer su opinión, lo que ha favorecido la participación de diversos miembros de la comunidad en la discusión y ha sido bastante enriquecedor para la toma de decisiones. No obstante, no se logró un cien por ciento de efectividad en este procedimiento y al menos el acuerdo relacionado con cuentas por cobrar por derechos de estudio fue recurrido, lo que no hubiese sido necesario si se hubiera logrado una comunicación más efectiva en la reunión en la que participaron la Vicerrectora de la VIESA y personal del Departamento de Financiero-Contable.
A pesar de las reuniones extraordinarias y de los esfuerzos realizados por la Ing. Nancy Hidalgo y la Dra. Lilliana Harley, por presentar un análisis de los temas auditorías externas 2008-2011 e informe de activos respectivamente, no fue posible concluir su análisis en comisión. Se hizo un esfuerzo por priorizar los temas pendientes, producto de lo cual queda una hoja de Excel, aunque no se finalizó, se logró disminuir la proporción de asuntos pendientes con respecto de los dictaminados y lo que es importante, varios de ellos en realidad, no pueden tratarse en comisión hasta que la Administración o Comisiones Especiales presenten la información requerida, lo cual está claramente expuesto en el apartado correspondiente de este informe, en el que también se hacen recomendaciones para las subcomisiones que tratarán los asuntos que deja pendientes esta comisión, según lo establecido en la Reforma Integral del Reglamento de funcionamiento del Consejo Institucional, recién aprobada.

En la figura 2 se muestra la proporción asuntos dictaminados y sin dictaminar para el periodo al que corresponde este informe.
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Los 27 asuntos sin dictaminar corresponden a cinco funciones de las 10 asignadas reglamentariamente a la Comisión, según se muestra en la siguiente figura:
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La función relacionada con reglamentación es la que tiene mayor cantidad de asuntos pendientes, los que no han sido posible analizarlos o que se está a la espera de una nueva propuesta o requieren dictámenes de instancias, según el Reglamento de Normalización o de un análisis más amplio y detallado, con el fin de atenderlos de una forma más integral y que no contribuya a incrementar la maraña de normativa institucional. Sin embargo, algunos se han retomado en la Comisión, pues se hace necesario avanzar en algunos temas, aunque este análisis es lento. Aunque la función de planificación, administración y finanzas tiene también una cantidad importante de asuntos pendientes, se hace necesario revisar con mucho detalle.
Un aspecto muy positivo ha sido el trabajo realizado de los asuntos pendientes de la comisión, que tenían años de estar en esa condición y que se abordaron más integralmente, cuyos acuerdos se informan en el apartado de asuntos tratados y entre los que resulta importante destacar: Medidas preventivas y correctivas para solventar la Problemática del pago del Salario Escolar Período 2003-2004 y 2005 en atención al acuerdo de la Sesión 2522, Artículo 8, celebrada el 09 de agosto de 2007: “Solicitud a la Rectoría para investigar y determinar las presuntas responsabilidades para reportar el pago del salario escolar a la CCSS para el período 2003, 2004 y 2005”, que estaba pendiente desde agosto de 2007, Cuentas por cobrar por Derechos de Estudio, desde junio de 2008, aunque es un tema que se ha tratado desde 1998, Tiempo extraordinario, desde julio de 2009, aunque este tema también es de vieja data, 2001; Reglamento de Archivo, desde marzo de 2010, Código de Ética del Instituto Tecnológico de Costa Rica y Creación de la Unidad TEC Digital  adscrita a la  Vicerrectoría de Docencia, ambos desde marzo de 2011 y Creación de la Unidad de Gestión Financiera y Administración de Bienes adscrita al Departamento Administrativo, Sede Regional San Carlos, desde mayo de 2012, aunque la propuesta estuvo 2 años en la Oficina de Planificación Institucional.
Otro asunto muy efectivo ha sido el trabajo conjunto entre diferentes comisiones permanentes del Consejo, lo que permitió un estudio más integral de los temas dictaminados y los asuntos aún en análisis tales como Modificación a las condiciones de la categoría del investigador(a) Consolidado (a) del ITCR, Reglamento de carrera profesional, Reglamento para normar la remuneración funciones asumidas por recargo de funciones, Procedimiento para creación de Centros de Transferencia Tecnológica y la participación en zonas económicas especiales y parques tecnológicos, Fortalecimiento de la actividad académica del ITCR en la zona sur del país, Solicitud de prórroga presentada por el Comité de Becas, para atender acuerdo tomado en la Sesión No.  2568, del 31 de julio de 2008, y presenten una propuesta respecto a los criterios y el trámite para otorgar becas a funcionarios aspirantes a participar en programas de estudios establecidos vía convenios específicos con otras universidades nacionales o extranjeras”, entre otros.
ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 19.	Varios 
No se presentan varios.
DEFINICIÓN PUNTOS DE AGENDA
ARTÍCULO 20. Definición puntos de agenda para la próxima sesión
La señora Bertalía Sánchez cita los siguientes puntos de agenda para la próxima sesión:
1. Propuesta para el nombramiento de los integrantes de la Comisión de Planificación y Administración y de la Comisión de Vinculación.
2. Propuesta para el nombramiento de los integrantes del Consejo de Planificación Institucional
3. Audiencia a la AFITEC. Este tema se dejará pendiente para una futura sesión.
Sin más temas que atender y siendo las once horas con cuarenta y cinco minutos, se levanta la Sesión. 
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