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ACTA APROBADA
SESIÓN ORDINARIA No. 2546
FECHA:		Jueves 21 de febrero del 2008
HORA:	7:30 a.m.
LUGAR:	SALA DE SESIONES DEL CONSEJO INSTITUCIONAL, SEDE 
CENTRAL DEL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA
DIRECTORES
MSc. Eugenio Trejos 	Rector y Presidente 
Ing. Carlos Badilla Corrales  	Profesor del ITCR
MSc. Rocío Poveda Picado 	Representante Comunidad Nacional
Lic. Johnny Masís Siles	Funcionario Administrativo del ITCR
Máster Sonia Barboza Flores	Profesora del ITCR
Máster Rosaura Brenes Solano	Profesora del ITCR 
Sr. Mario Buzo Orozco 	Estudiante del ITCR
Srta. Carolina Cespedes Viquez	Estudiante del ITCR 
FUNCIONARIOS
Licda. Bertalía Sánchez Salas	Directora Ejecutiva de la Secretaría 
	del Consejo Institucional
Lic. Isidro Álvarez Salazar	Auditor Interno 
AUSENTES
MAE. Roberto Gallardo Loría 	ausencia justificada
Ing. Danilo Rojas Poveda 	ausencia justificada 	
Ing. Dennis Mora Mora 	ausencia justificada	
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Se inicia la Sesión a las 8:00 a.m., con la presencia del MSc. Eugenio Trejos, quien preside, Srta. Carolina Céspedes, Máster Sonia Barboza, Lic. Johnny Masís, Lic. Isidro Álvarez, Máster Rosaura Brenes e Ing. Carlos Badilla.
El señor Eugenio Trejos justifica la ausencia del Ing. Dennis Mora Mora y el Ing. Danilo Rojas Poveda, quienes por motivos laborales estarán ausentes en esta Sesión.  Asimismo, justifica la ausencia del Máster Roberto Gallardo, quien envía nota de protesta en la cual comunica que no puede asistir a esta Sesión dado que el carro que se encontraba disponible, estaba en mal estado. 
La señora Bertalía Sánchez informa que el señor Danilo Rojas envía su justificación por correo, en el que se disculpa por no poder asistir a la Sesión por asuntos laborales los cuales espera se le resuelvan para la próxima semana.
ASUNTOS DE TRÁMITE
CAPÍTULO DE AGENDA
ARTÍCULO 1.	Aprobación de la agenda
NOTA: Se presenta a la Sesión, la señora Rocío Poveda, a las 8:10 a.m.
Se somete a votación el orden del día. 
Se aprueba con 6 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera:
ASUNTOS DE TRÁMITE
Asistencia
CAPÍTULO DE AGENDA
ARTÍCULO 1.	Aprobación de la agenda
CAPÍTULO DE ACTAS
ARTÍCULO 2.	Aprobación del Acta 2545
CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 3.	Informe de correspondencia 
CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 4.	Informe Asuntos de Rectoría
CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES
ARTÍCULO 5.	Propuestas de Comisiones del Consejo Institucional
CAPÍTULO DE PROPUESTAS
ARTÍCULO 6.	Propuesta de miembros del Consejo Institucional
ARTÍCULO 7. Diálogo referente a la definición de prioridades sobre las representaciones institucionales del señor Rector  en el exterior
CAPÍTULO ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 8. Solicitud de la FUNDATEC para que el ITCR done un terreno para  la construcción de sus oficinas en el Campus Cartago
ARTÍCULO 9. Licitación Pública No. 2007LPN-000005-APITCR “Construcción de Edificio para la Escuela de Ingeniería en Producción Industrial
ARTÍCULO 10.	Atención del memorado AUDI-021-2008 sobre la posición de la Auditoría Interna en relación con el oficio R-0032-08 “Resoluciones de Órganos Directores sobre casos de Dedicación Exclusiva”
ARTÍCULO 11.	Atención al Informe de Advertencia AUDI/AD-002-2008 “Mecanismos de Control Interno para garantizar el cumplimiento de la normativa regulada en el nuevo Reglamento sobre el Refrendo de las Contrataciones de la Administración Publica”
ARTÍCULO 12.	Derogatoria del acuerdo de la Sesión 2545, Art. 7, del 14 de febrero del 2008, “Autorización de viaje a República Dominicana y pago de viáticos al exterior al MSc. Eugenio Trejos B., Rector, para que asista a la Sesión LXXXIV del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008”  
CAPÍTULO ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 13.	 Informe de Prensa
CAPÍTULO DE ACTAS
ARTÍCULO 2.	Aprobación del Acta No. 2545
NOTA: La votación del Acta No. 2545, se pospone para la próxima Sesión, con el fin de contar con el quórum requerido.
El señor Eugenio Trejos hace referencia a dos aseveraciones que aparecen en el Acta No. 2545, la primera es la que expresa el señor Carlos Badilla sobre las salidas del país que realiza el Rector, en que dice que considera que él está mucho tiempo fuera del país y que por ello casi no viene a las sesiones.   En razón de lo anterior, el señor Eugenio Trejos aclara sobre las dos últimas salidas, que fueron en total 8 días en Nicaragua, comenta que  inclusive vino  al país el fin de semana para resolver temas que estaban pendientes. Agrega que con respecto a las resoluciones de la Rectoría el vino a firmarlas pero los asesores legales le dijeron que él no podía  firmarlas porque tenía que ser en días hábiles por el carácter de las mismas. Le extraña que el señor Badilla diga que las ausencias son bastantes, ya que él oportunamente informó que no podía abrir las sesiones por encontrarse en un tratamiento médico por un problema de tendinitis que tiene en el hombro y fueron dos semanas de tratamiento, después del ingreso de las vacaciones. Añade que con respecto a la otra aseveración que hace el señor Roberto Gallardo donde manifiesta que hoy día deja en evidencia de que no quiere asumir responsabilidades…  Acota, que él no puede aceptar en absoluto una afirmación de esa dimensión, que se diga que el Rector no quiere asumir responsabilidades.  Agrega que él nunca evade responsabilidades de ningún tipo, ni laborales, ni personales ni profesionales. Informa que en su momento dialogará con el señor Roberto Gallardo al respecto.
CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 3.	Informe de correspondencia
Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. OPI-CI-001-2008 Memorando con fecha 12 de febrero del 2008, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza, Director de la Oficina de Planificación, dirigido al Dr. Dagoberto Arias A., Presidente Interino del Consejo Institucional, en el cual adjunta el Plan de Mejoramiento del Sistema de Control Interno, para el respectivo análisis y adoptar las recomendaciones convenientes y remitirlo a esta Oficina a más tardar el 21 de febrero del 2008. (SCI-100-02-2008) 
Se toma nota. Se traslada a la Comisión Permanente de Estatuto Orgánico, Comisión de Planificación y Administración y a la Secretaría del Consejo Institucional.
2. SCI-072-2008  Memorando con fecha 11 de febrero del 2008, suscrito por el Ing. Carlos Badilla, Coordinador a.i., de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Dr. Dagoberto Arias, Presidente a.i., en el cual se hace devolución del Plan de Infraestructura 2008-2011, con el fin  de que se adecue únicamente al 2008 y se replanteen los objetivos del plan.  (SCI-099-02-2008)  
Se toma nota.
3. OPI-056-2008  Memorando con fecha 12 de febrero del 2008, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza, Director de la Oficina de Planificación, dirigido al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita dejar sin efecto la consulta planteada en el oficio OPI-051-2008, en razón de que la solicitud fue atendida por el Consejo Institucional en la Sesión 2541, Art. 12, del 20 de diciembre del 2008. (SCI-092-02-2008)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución del Control de Acuerdos.
4. AA-056-2008 Memorando con fecha 18 de febrero del 2008, suscrito por la Máster Sonia Barboza, Coordinadora de la Comisión Especial sobre incorporación de las TIC’s, en los programas académicos del ITCR, dirigido al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta el informe final de la Comisión Especial, según acuerdo de la Sesión No. 2499, Art. 9, del 8 de febrero del 2007. (SCI-122-02-2008)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución del Control de Acuerdos y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
Correspondencia remitida al Consejo Institucional:
5. R-100-2008  Memorando con fecha 14 de febrero del 2008, suscrito por el Dr. Dagoberto Arias, Rector interino, dirigido al MBA. Bernal Martínez, Vicerrector de Administración, en el cual solicita preparar un informe respecto al “Informe de advertencia AUDI-AD-001-2008 “sobre la urgencia de establecer controles estratégicos para verificar la ejecución de los contratos y el cumplimiento por parte de los contratistas de obligaciones legales”, para ser presentado al Consejo Institucional en la Sesión del próximo 6 de marzo del 2008.  (SCI-118-02-2008) 
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración para información. 
6. INVITACIÓN (recibida vía fax) suscrita por el Sr. Gilberto Díaz Vásquez, Presidente de SEC, dirigido a los miembros del Consejo Institucional, en el cual cursan invitación para que participen al Encuentro Consultivo “Educación para todos y todas” que conocerá los resultados de la investigación, por celebrarse el martes 19 de febrero del 2008, a las 8:00 a.m., en el Hotel Balmoral. (SCI-107-02-2008)
Se toma nota. Se traslada a la Secretaría del Consejo Institucional para que de las gracias por la invitación ya que la misma llegó extemporánea.
7. VIE-029-2008  Memorando con fecha 12 de febrero del 2008, suscrito por la MSc. Ileana Moreira G., Vicerrectora Interina de VIE, dirigido al Lic. Johnny Masís, Representante del Consejo Institucional  en la Comisión Especial de Regionalización, con copia a la Presidencia, en el cual le convoca a una jornada de trabajo sobre Regionalización, por realizarse el próximo 27 de febrero del año en curso, a partir de las 8:00 a.m., en la Sala de reuniones de la VIE.  (SCI-102-02-2008)
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución del Control de los  Acuerdos.
8. OPI-CI-044-2008 Memorando con fecha 15 de febrero del 2008, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza, Director de la Oficina de Planificación, dirigido al MAE. Oscar Chacón, Coordinador de la Maestría en Administración de Empresas, con copia a la Presidencia del Consejo Institucional, en el cual adjunta el Plan de Mejoramiento del Sistema de Control Interno, para el respectivo análisis y adoptar las recomendaciones convenientes y remitirlo a e OPI a más tardar el 21 de febrero del 2008. (SCI-116-02-2008) 
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación  y Administración para información.
9. OPI-CI-043-2008 Memorando con fecha 15 de febrero del 2008, suscrito por el Dr. Luis Gerardo Meza, Director de la Oficina de Planificación, dirigido a la MBA., Rosaura Mendez, Directora de la Escuela de Cultura y Deportes, con copia a la Presidencia del Consejo Institucional, en el cual adjunta el Plan de Mejoramiento del Sistema de Control Interno, para el respectivo análisis y adoptar las recomendaciones convenientes y remitirlo a esta Oficina a más tardar el 21 de febrero del 2008. (SCI-116-02-2008) 
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación  y Administración para información.
10. INVITACIÓN remitida por el Consejo Universitario y la Rectoría de la Universidad Nacional de Costa Rica, dirigida a los miembros del Consejo Institucional, en el cual invitan a la Sesión Solemne que en conmemoración del Trigésimo Quinto Aniversario de la fundación de esta Casa de Estudios, por llevarse a cabo el próximo viernes 14 de marzo de del 2008, a las 8:00 a.m., en la Plaza de la Diversidad, Campus Omar Dengo, Heredia.  (SCI-112-02-2008)
Se toma nota. 
11. DOP-118-2008  Memorando con fecha 15 de febrero del 2008, suscrito por la MPsc. Sonia Chinchilla, Encargada del Programa de Admisión Restringida, Departamento de Orientación y Psicología, dirigido a la Licda. Ana Teresa Hidalgo, Directora del Departamento de Orientación y Psicología, con copia a la Presidencia, en el cual adjunta el informe del Programa de Admisión Restringida correspondiente al Segundo Semestre del 2007.  (SCI-115-02-2008) 
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
12. VIE-035-2008  Memorando con fecha 18 de febrero del 2008, suscrito por el Dr. Dagoberto Arias A., Vicerrector de Investigación y Extensión, dirigido a la Licda. Maureen Reid V., Asesora Legal del Consejo Institucional, en el cual hace la consulta respecto a la votación realizada en la pasada Sesión Ordinaria No. 2545, Art. 7, “Autorización de viaje a República Dominicana y pago de viáticos al exterior al MSc. Eugenio Trejos B., Rector, para que asista a la Sesión LXXXIV del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008”, en su razón de que él presidio en su condición de Presidente interino.   (SCI-126-02-2008) 
Se toma nota. Se traslada a los miembros del Consejo Institucional para lo que corresponda.
Correspondencia remitida “con copia” al Consejo Institucional:
13. OPI-065-2008  Memorando con fecha 18 de febrero del 2008, suscrita por el Dr. Luis Gerardo Meza, Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido a la Licda. Nora Moya, Funcionaria de la OPI, con copia al Consejo Institucional, en el cual adjunta el Plan de Mejoramiento de Control Interno, generado en el proceso de autoevaluación realizado en el 2007.  (SCI-119-02-2008)
Se toma nota.
14. EE-010-2008  Memorando con fecha 24 de enero del 2008, suscrito por el Ing. Roberto Pereira, Director de la Escuela de Ingeniería Electrónica, dirigido al Ing. Saúl Fernández, Director de la Oficina de Ingeniería, con copia al Consejo Institucional,  en el cual comunica el acuerdo tomado por el Consejo de Escuela en la Sesión No. 01-2008, del 23 de enero del 2008, donde se pronuncia a favor de la propuesta de “Construcción del edificio de la Escuela de Electrónica, integrando al Centro de Investigación en Tecnologías Electrónicas Aplicadas CITE, y las aulas de laboratorio de la misma”. A la vez sugieren algunos cambios que consideran deben ser integrados en la propuesta. (SCI-114-02-2008)
Se toma nota.
15. SCI-071-2008  Memorando con fecha 11 de febrero del 2008, suscrito por el Ing. Carlos Badilla, Coordinador a.i., de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Dr. Dagoberto Arias, Rector a.i., en el cual solicita programar un informe al Consejo Institucional sobre las acciones realizadas respecto a lo señalado por la Auditoría Interna en el Informe de advertencia AUDI-AD-001-2008 “sobre la urgencia de establecer controles estratégicos para verificar la ejecución de los contratos y el cumplimiento por parte de los contratistas de obligaciones legales”  (SCI-097-02-2008)
Se toma nota. 
16. DAIR-015-2008 Memorando con fecha 13 de febrero del 2008, suscrito por la Dra. Floria Roa G., Presidenta Interina del Directorio de la AIR, dirigido al Prof. Carlos Martínez, Secretario General de la AFITEC, en el cual  transcribe el acuerdo tomado por el Directorio en la Sesión Extraordinaria No. 159-2008, Art. Único, del 12 de febrero del año en curso, el cual dice: “Se acuerda declarar inadmisible la Apelación por inadmisión de Denegación del Recurso Ordinario de Apelación, Ampliación y Adición Puntos de Controversia con el Consejo Institucional, interpuesto por el Prof. Carlos Martínez, Secretario General de la AFITEC”. (SCI-125-02-2008) 
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración
Correspondencia remitida a las Comisiones y a personas integrantes del Consejo Institucional:
17. AUDI-021-2008  Memorando con fecha 15 de febrero del 2008, suscrito por el Isidro Álvarez S., Auditor Interno, dirigido a la Máster Sonia Barboza, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual externa la posición de la Auditoría Interna en relación con el Oficio R-032-2008 “Resoluciones de Órganos Directores sobre casos de Dedicación Exclusiva” (SCI-110-02-2008)
Se toma nota. 
18. OI-037-2008  Memorando con fecha 14 de febrero del 2008, suscrito por el Ing. Saúl Fernández, Director de la Oficina de Ingeniería, dirigido al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, en el cual informa en el punto b) “…debe aclararse que los fondos de infraestructura incluidos en el Presupuesto Ordinario 2008, corresponde a proyectos en ejecución y otros por licitar”, de manera que solicitan se indique la condición en la que quedan los procesos licitatorios que están por iniciar y que están relacionados con los proyectos en ejecución y adjudicados, así como los proyectos que se pospusieron para el 2008. indica además, que esta aclaración es de suma urgencia, para no atrasar el desarrollo de los proyectos citados.   (SCI-109-02-2008) 
Se toma nota. Se Traslada a la Comisión de Planificación y Administración  
19. R-099-2008  memorando con fecha 13 de febrero del 2008, suscrito por el Dr. Dagoberto Arias A., Rector Interino, dirigido a la Máster Sonia Barboza, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual informa que esta Rectoría solicitará a la Procuraduría la reconsideración del pronunciamiento (delegación de Firmas), en razón de haberse omitido en su consideración la doctrina sobre la delegación funcional, que existe no sólo en la doctrina internacional, sino particularmente en la costarricense, en uno de sus más connotados juristas, reconocido a nivel internacional, el Dr. Eduardo Ortiz, principal redactor de la Ley General de la Administración Pública.  (SCI-104-02-2008)
Se toma nota. 
20. CSO-03-2008  Memorando con fecha 11 de febrero del 2008, suscrito por el Sr. Dagoberto Solano, Coordinador de la Comisión de Salud Ocupacional, dirigido a la Máster Sonia Barboza, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite observaciones a la Licitación No. 2007LPN-000005-APITCR, “Construcción de Edificio para la Escuela de Producción Industrial”, según solicitud de la Comisión.  (SCI-104-02-2008)
Se toma nota. 
21. DAM-20-2008 Memorando con fecha 12 de febrero del 2008, suscrito por el Ing. Marco A. Solís, Encargado de Seguridad e Higiene Laboral Institucional, dirigido a la Máster Rosaura Brenes, Coordinadora de la Comisión de Calidad de Vida, en el cual solicita que le informe si existe alguna norma institucional respecto a los parqueos, específicamente en la que se indique que los vehículos deben estacionarse en posición de salida.   (SCI-103-02-2008)
Se toma nota.
22. SCI-653-2007  Memorando con fecha 7 de noviembre del 2007 y recibido en la Secretaría el 15 de febrero del 2008, suscrito por la Licda. Maureen Reid, Asesora Legal del Consejo Institucional, dirigido a la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite pronunciamiento sobre dictado de Políticas Específicas por parte del Consejo Institucional.  (SCI-111-02-2008) 
Se toma nota.
23. VIESA-060-2008 Memorando con fecha 11 de febrero del 2008, suscrito por la Licda. Ligia Rivas, Vicerrectora de VIESA, dirigida a la Máster Sonia Barboza, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en la cual solicita audiencia para la reunión del próximo viernes 22 de febrero del 2008, con el fin de ampliar la información solicitada por el Consejo Institucional respecto al Fondo Solidario de Desarrollo Estudiantil. (SCI-094-02-2008)
Se toma nota. 
24. AUDI-025-2008 Memorando con fecha 15 de febrero del 2008, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez, Auditor Interno, dirigido a la Máster Sonia Barboza, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual solicita llenar una información respecto al plan piloto de la Contraloría General de la República sobre la implementación del Sistema de Evaluación de Auditoría Interna (SEA), de manera que sirva de insumo a la Auditoría.  Asimismo, solicitan que esta información sea remitida en un plazo de cinco días hábiles, por cuanto esta Oficina cuenta con un plazo para presentar la información a la CGR. (SCI-120-02-2008)
Se toma nota.
ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA
25. AUDI-026-2008  Memorando con fecha 19 de febrero del 2008, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez, Auditor Interno, dirigido al M.Sc. Eugenio Trejos B., Rector, en el cual informa que se dará inicio del estudio “Evaluación al proceso de Evaluación del desempeño docente”, incorporado en el Plan de Trabajo de la Auditoría Interna para el 2008. (SCI-127-02-2008) 
Se toma nota.  
26. DSSC-035-2008  Memorando con fecha 13 de febrero del 2008, suscrito por el MSc. Olger Murillo, Director de la Sede Regional San Carlos, dirigido al Lic. Isidro Álvarez, Auditor Interno, en el cual adjunta los mecanismos de control estratégico para verificar la ejecución de los contratos derivados de procesos de contratación administrativa, según AUDI/AD/017-2007. ( SCI-128-02-2008)
Se toma nota. 
27. SCI-089-2008  Memorando con fecha 19 de febrero del 2008, suscrito por la Licda. Maureen Reid V., Asesora del Consejo Institucional, dirigido al Dr. Dagoberto Arias, Vicerrector de VIE, en el cual responde la consulta hecha en relación con la votación de la Sesión Ordinaria del Consejo Institucional No. 2545, Art. 7, “Autorización de viaje a República Dominicana y pago de viáticos al exterior al MSc. EugenioTrejos B., Rector, para que asista a la Sesión LXXXIV del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008”.  (SCI-129-02-2008)
Se toma nota. Se traslada a los miembros del Consejo Institucional para lo que corresponda.
28. SCI-090-2008  Memorando con fecha 19 de febrero del 2008, suscrito por la Licda. Maureen Reid V., Asesora del Consejo Institucional, dirigido a la Comisión de Planificación y Administración, en la cual remite pronunciamiento sobre la situación surgida en relación con la elección del Coordinador de la Unidad de Conserjería.  (SCI-130-02-2008)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración 
El señor  Eugenio Trejos abre espacio para revisar la correspondencia.
El señor Isidro Álvarez hace referencia a la nota SCI-072-08, en la cual hace devolución del Plan de Infraestructura 2008-2011 y consulta al señor Carlos Badilla, quien está presidiendo interinamente la Comisión de Planificación y Administración, si se van a readecuar algunas actividades del año 2008 en cuanto a materia de infraestructura o si es que lo del 2008 está bien y se replanteará para el año 2009 al 2011. 
El señor Carlos Badilla explica que en la Asamblea Institucional del segundo semestre del año pasado, no se aprobaron las políticas generales y eso tiene cierto impacto. Explica que no se quería hacer proyecciones más allá del año 2008, porque está en el tapete una nueva aprobación de políticas generales y de conformidad con esa nueva visión se aprobaría, se tendría que hacer un ajuste y de esa forma adaptarlo a lo que existe en este año, como ya están planificadas las construcciones y las adquisiciones de bienes para este año entonces la Comisión lo que plantea es dejarlo circunscrito específicamente a lo que ya está establecido o proyectado para este año.  Hace la crítica que a ese documento no se le puso atención, no se elaboró con la debida seriedad, dice que parecían documentos viejos desde el año 2004, 2005, 2006, incluso 2007 como de relleno.
La señora Sonia Barboza amplía lo que dijo el señor Badilla, dice que también la Comisión de Planificación y Administración hacía referencia a la necesidad de replantear algunas cosas como los objetivos, factores claves de éxito porque consideran que no hay congruencia entre lo que plantean como objetivos, pone de ejemplo que hayan licitaciones oportunas, dice que ese no es el objetivo de un plan de infraestructura.  Agrega que se pretende que existan objetivos estratégicos que digan específicamente que quiere lograr al desarrollar una infraestructura, ampliar la capacidad de la Institución, aumentar la calidad de la educación por el tipo de edificaciones, algo que suene a objetivo institucional.  Considera que los datos históricos se pueden poner, pero, que sirvan de base para justificar lo que viene.
El señor Eugenio Trejos señala que ante la petición que realizó la Comisión de Planificación,  en el Consejo de Rectoría el pasado martes se analizó la situación del Plan de Infraestructura y convinieron hacer una reunión el próximo viernes 22 de febrero, para poder ajustar el Plan a los nuevos requerimientos, además, señala que el Plan 2008 en realidad se va a comenzar a ejecutar hasta el 2009.  Agrega que la idea es establecer una reunión con personas miembros de este Consejo Institucional y Rectoría  para analizar los obras de infraestructuras hasta el 2011 y establecer claramente los grandes proyectos de infraestructura desarrollar.
La señora Sonia Barboza hace referencia a la invitación de la Universidad Nacional a la Sesión Solemne en conmemoración del Trigésimo Quinto Aniversario de la fundación de esta Casa de Estudios y consulta si la invitación es para todos los que deseen participar.
La señora Bertalía Sánchez responde que es para todos los que puedan y quieran participar.
La señora Sonia Barboza comenta que el problema es que la actividad es por la mañana del día viernes y en ese horario hay Comisión de Planificación y Administración y ya se les está acusando de estar atrasando los asuntos.  Aclara que esa aseveración no es cierta, lo que pasa es que son demasiados asuntos para una Comisión que solo trabaja un día a la semana.  Comunica que en su caso no asistirá  para que la Comisión se reúna.
El señor Eugenio Trejos comenta que tampoco él podrá asistir al Aniversario de la fundación de la UNA porque el Rector de esa misma universidad le pidió que por favor fuera a representarlo a la Reunión del Consejo Universitario Iberoamericano (CUIB), por celebrarse en Argentina, porque él no puede ausentarse precisamente  porque el Acto Solemne del Aniversario es en la misma fecha de la reunión del CUIB.
La señora Sonia Barboza consulta, respecto del pronunciamiento sobre delegación de firmas, si la Rectoría va a presentar a  la  Procuraduría General de la República la reconsideración del mismo. Aclara que la pregunta fundamental de la Comisión de Planificación es que mientras tanto qué van hacer y en qué período de tiempo se hará la gestión.
El señor Isidro Álvarez señala que para no correr ningún riesgo se debe actuar tal como lo señaló la Procuraduría General de la República, hasta que se defina.  Indica que faltó enviar copia a la Comisión de Planificación Administrativa.  Agrega que la señora Sonia Barboza tiene razón en consultar, por qué la nota que se envió a la  Auditoría Interna no es la misma que se le envió a la Comisión.
El señor Eugenio Trejos notifica que enviará copia del oficio para que lo tengan documentado.
NOTA: Se presenta a la Sesión, el señor Mario Buzo, a las 8:37 a.m.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2546.
CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 4.	Informe Asuntos de Rectoría 
El señor Eugenio Trejos B., Rector y Presidente del Consejo Institucional, informa sobre las actividades realizadas durante las semanas del 06 al 21 de febrero del 2007, detalladas de la siguiente manera:
1. GRUPO INTERUNIVERSITARIO DE REFLEXIÓN Y ACOMPAÑAMIENTO ACADÉMICO
El miércoles 6 de febrero se desplazó hacia la Ciudad de Managua, Nicaragua, con el propósito de impartir en la Universidad Nacional de Ingeniería de Nicaragua (UNI), la Conferencia “Estabilidad Democrática, Participación Ciudadana y Desarrollo en Centroamérica”. Ello en el marco de la celebración del XXV Aniversario de la Creación de dicha Universidad.
Ese mismo día en horas de la noche se movilizó hacia la Ciudad de León para participar, en compañía de la MSc. Paula Ulloa, Oficial de Cooperación del ITCR, en el III Encuentro del Grupo Interuniversitario de Reflexión y Acompañamiento Académico (GIRA),  que se realizó los días jueves 7 y viernes 8 de febrero en la Universidad Nacional de Nicaragua en León (UNAN-León). Aprovechando mi estancia en esa Universidad repliqué la Conferencia “El Papel de las instituciones de Educación Superior en los procesos de Gobernabilidad, Estabilidad Democrática y Participación Ciudadana”.
La participación en estos eventos se da en el marco del Convenio de Cooperación  UAH/ITCR/UNAN-León y del Acuerdo de Creación del Consorcio de Universidades Españolas para la Cooperación con Centroamérica, firmado en Madrid en el mes de diciembre de 2005. Ha sido una política de esta Rectoría el apoyar decididamente las actividades institucionales tendientes a fortalecer los procesos de integración centroamericana. 
2. IV CONGRESO INTERNACIONAL DE EDUCACIÓN SUPERIOR 
Del lunes 11 al viernes 15 de febrero participó, junto con una destacada delegación del ITCR, en el “IV Congreso Internacional de Educación Superior UNIVERSIDAD 2008”, organizado por el Ministerio de Educación Superior (MES) y las Universidades de la República de Cuba. El Congreso se realizó en el Palacio de Convenciones, La Habana, Cuba. Adjunta copia del Informe de su participación en esta actividad.
3. LECCIÓN INAUGURAL DE LOS CURSOS DE COMUNICACIÓN
El lunes 18 de febrero participó en el Acto de Inauguración del Ciclo Lectivo de los Cursos de Comunicación de la Escuela de Ciencias del Lenguaje que estarán destinados al análisis de la vida y obra de uno de los más insignes intelectuales costarricenses Joaquín García Monge. En este acto que se realizó en el Gimnasio “Armando Vázquez”, el Lic. Fernando Herrera, Catedrático de la Universidad Nacional, impartió la lección inaugural “Intruso en su propia Casa: Joaquín García Monge”.
4.  PLAN NACIONAL DE INGLÉS
El lunes 18 de febrero se reunieron la Máster Rosaura Brenes, Miembro del Consejo Institucional, el Lic. Jacinto Brenes, Director de la Escuela de Ciencias del Lenguaje, Licda. Rocío Abarca, Profesora de Ciencias del Lenguaje con la M.Sc. Rosmery Hernández, Directora de Área de Educación y Tecnología de la Estrategia Siglo XXI, con el propósito de analizar la participación del ITCR en el Plan Nacional de Inglés que será dado a conocer en Casa Presidencial el próximo 11 de marzo.  
5. FORO NACIONAL DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO
El lunes 18 de febrero se reunió con el Ing. Elías Rosales, Profesor Honorario de la Escuela de Construcción, con el propósito de analizar la colaboración académica del ITCR para el desarrollo del Foro Nacional de Agua Potable y Saneamiento, así como del Congreso Nacional de Ingeniería Sanitaria, en el marco de la celebración del Día Mundial Del Agua, que se llevará a cabo el próximo 23 de febrero en la Sede Regional San Carlos, y en el Campus Central en Cartago el 03 de marzo próximo. 
6.  SESION N° 04-08 DEL CONSEJO NACIONAL DE RECTORES
El martes 19 de febrero participó en la Sesión N° 04-08 del Consejo Nacional de Rectores (CONARE), en la que se trataron básicamente los siguientes temas:
6.1. Aprobación del Acta de la Sesión del CONARE No 02-08
Se aprobó el Acta de la Sesión del CONARE No 02-08. Deposito copia de dicha acta en la Secretaría del Consejo Institucional
6.2. Fortalecimiento de la Competitividad del Sector Exportador 
Se recibió la visita del Lic. Marco Vinicio Ruiz, Ministro de Comercio Exterior (COMEX), y el Lic. Marvin Rodríguez, Director de Inversión y Cooperación de ese Ministerio, quienes expusieron la Estrategia para el Fortalecimiento de la Competitividad del Sector Exportador, cuya meta es alcanzar los 18 mil millones de dólares por concepto de exportaciones para el año 2010, lo cual implica tener una tasa de crecimiento anual de las exportaciones del 21%. Para alcanzar esa meta, plantearon los principales requerimientos del sector exportador a corto plazo, obtenidos mediante consultas sectoriales dirigidas a cámaras empresariales, asociaciones de productores y empresarios. Deposito copia del documento “Meta Exportadora 2010: Identificación de prioridades para el fortalecimiento de la competitividad del sector exportador” en la Secretaría del Consejo Institucional
6.3. Financiamiento y presupuesto
Se hizo entrega del oficio OPES-42-D, con fecha 14 de febrero, que el M.Sc. José Andrés Masís, Director de la Oficina de Planificación de la Educación Superior (OPES), le remitió al Viceministro de Hacienda sobre deuda acumulada del Fondo Especial de la Educación Superior (FEES) al 31 de enero de 2008, producto de los reajustes de los montos del FEES del  2007 y del 2008, a partir de las nuevas estimaciones del Producto Interno Bruto (PIB) proporcionadas por el Banco Central de Costa Rica de acuerdo con la publicación del “Programa Macroeconómico 2008-2009”.  
De conformidad con el artículo 4 del Convenio de Financiamiento de la Educación Superior Universitaria Estatal, el monto total de los reajustes del FEES es de ¢8337,98 millones, de los cuales ¢1633,08 millones corresponden a la recalificación del 2007 y los ¢6704,90 millones restantes a la recalificación del 2008, como se indica en el cuadro adjunto.
Al día de hoy, la deuda acumulada pendiente de incorporación en un Presupuesto Extraordinario de la República por concepto de reajustes del FEES asciende a ¢14 124,21 millones de colones, al considerar las recalificaciones de enero y julio del 2007, resultado de nuevas cifras del PIB publicadas por el Banco Central, a raíz del “Programa Macroeconómico 2007-2008” a inicios de año  y la revisión del mismo a mitad de año (ver el siguiente cuadro).  Oportunamente esos reajustes fueron comunicados al Presidente de la Comisión de Enlace mediante oficios CNR-059-07 del 28 de marzo y CNR-247-07 del 1º de agosto, ambos de 2007
6.4. CENIBiot
Copia de la nota CENIBiot-019-08 sobre plaza de Asistente Administrativo para apoyo legal.
6.5. Correspondencia
a) Copia OPES-37-D dirigida a la Coordinadora del Plan Nacional de Inglés.
b) Copia IIA-004-08 informe de la misión académica realizada por varios profesores a las Universidades de Arizona, Maryland y Virginia Stata and Polytechnical.
c) La Comisión de Regionalización Interuniversitaria solicita apoyo para que se les dicten lineamientos para los procesos de integración. 
d) Acuerdo del Consejo Académico de la Sede Región Brunca de aprobación del proyecto Historia Regional Comparada de Costa Rica. 
e) Invitación a la Conferencia Global sobre Competencia Educativa y Liderazgo Empresarial, a realizarse en Texas durante el mes de junio próximo
6.6. Representaciones:
a) Oficio SINAES-021-08 solicitando se designe nuevo miembro del Consejo, ante la renuncia del MSc. Francisco Esquivel Villegas. (5-2-2008)
b) Representación ante la Comisión de Indicadores de Ciencias, Tecnología e Innovación.
c) Oficio del Ministerio de Educación solicitando se nombre representante ante la Comisión Costarricense de Cooperación con la Organización de las Naciones Unidas para la Educación, la Ciencia y la Cultura (UNESCO).
d) Copia de la Resolución al Recurso de Amparo interpuesto por Albán Bonilla, sobre representación de Celín Arce ante el CONESUP.
6.7. Leyes y Decretos:
La Comisión Permanente de Asuntos Económicos consulta el proyecto “Reforma del inciso 5) del Artículo 61 de la Ley Orgánica del Sistema Bancario Nacional, Ley 1644, de 26 de setiembre de 1953 y reforma del Artículo 135 de la Ley Orgánica del Banco Central de Costa Rica”, Expediente 7558.
7. PROYECTO DE RECICLAJE DE MATERIALES DE SAN RAFAEL DE OREAMUNO
El miércoles 20 de febrero me reuní con la Dra. Silvia Soto, Profesora de la Escuela de Química, con el propósito de analizar la posibilidad de apoyar, por medio de la Rectoría, el Proyecto de Reciclaje de Materiales de San Rafael de Oreamuno, que está realizando la Asociación Fratenidad Cristina de Personas con Discapacidad. Este proyecto cuenta, desde mediados del año anterior, con el con el  apoyo técnico y la capacitación de la Dra. Soto y la Licda. Lilliana Gaviria, así como con el respaldo de diferentes organizaciones sociales e instituciones tales como el Ministerio de Salud Pública y el Consejo Nacional de Rehabilitación. 
Como una nueva fase del proyecto se plantea la posibilidad de construir un centro de acopio y conseguir transporte, pero se requiere continuar brindando apoyo y capacitación a las personas miembros de la Asociación.
8. PROYECTO DE CREACIÓN DE LA OFICINA DE QUEJAS
El miércoles 21 de febrero se reunió con las personas miembros de la Junta Directiva de la Asociación de Profesionales (APROTEC) con el propósito de analizar la iniciativa de esa asociación de crear la Oficina de Quejas, así como de asignarle un espacio físico a dicha asociación para desarrollar el proyecto de Sala de Encuentro de Profesionales.
9. RECEPCIÓN EN HONOR AL DR. JUAN ANTONIO RUBIO
 El miércoles 21 de febrero en atención que le cursó el Dr. Arturo Reig, Embajador de España, con motivo de la visita a Costa Rica del Dr. Juan Antonio Rubio, Director General del CIEMAT, asistió a la recepción que se ofreció en dicha Embajada al Dr. Reig.  
Seguidamente el señor Eugenio Trejos hace entrega del documento denominado "Ayuda Memoria" correspondiente a la Sesión No. 04-2008, del 12 de febrero del 2008, para lo cual presenta una síntesis de los asuntos tratados en dicha reunión. 
1. Evaluación del Plan Anual Operativo (PAO) al 31 de diciembre del 2007  y Liquidación Presupuestaria al 31 de diciembre 2007.
2. Informe Matrícula I Ingreso 2008.
El señor Eugenio Trejos informa que adjunta el Informe de la participación que tuvo en Nicaragua, tanto en la Universidad Nacional de Ingeniería como en el III Encuentro Interuniversitario de Reflexión y Acompañamiento Académico (GIRA), que se efectuó en la UNAM León, los días 7 y 8 de febrero del 2008.  Destaca de esa visita a Nicaragua, la participación del señor Juan Carlos Ortega, de la Vicerrectoría de Docencia, quien tiene relación con el proyecto del Tec-Virtual en el curso sobre pedagogía virtual. Agrega que aprovecharon para plantear al Secretario General del CSUCA la posibilidad de que financiaran un taller en Costa Rica de lo que sería el tema del acuerdo con la Asociación con la Unión Europea  y procesos de cooperación en Centroamérica.
Respecto al viaje a la República Dominicana, señala que adeuda el informe porque él había solicitado las ponencias para adjuntarlas al mismo, y ya se las enviaron.  Agrega que el Informe de Cuba ya lo empezó y posteriormente lo entregará a este Consejo.
En otro orden de ideas, informa que esta semana fue también el acto de inauguración del ciclo lectivo de los cursos de comunicación de la Escuela de Ciencias del Lenguaje.  Comenta que para este acto se invitó al señor  Fernando Herrera, Catedrático de la Universidad Nacional quien presentó el Libro titulado “Intruso en su Propia Casa”.  Por otra parte, señala que se reunieron esta semana la señora Rosaura Brenes, el señor Jacinto Brenes y la señora Rocío Abarca, de la Escuela de Ciencias del Lenguaje y él, con la señora Rosemary Hernández,  Directora del Área Técnica de Educación y Tecnología de la Estrategia Siglo XXI,  con el propósito de analizar cuál va hacer la participación del Instituto Tecnológico de Costa Rica en el Plan Nacional de Inglés que va ser dado a conocer el próximo 11 de marzo en Casa Presidencial.  Agrega que el Instituto Tecnológico de Costa Rica es una de las instituciones que tiene mayor impacto a nivel nacional de la enseñanza del idioma inglés como segunda lengua.  Además, informa que el próximo 23 de febrero del año 2008, se va a realizar en la Sede Regional de San Carlos, el Foro Nacional de Agua Potable y Saneamiento que se esta coordinando con el Instituto Nacional de Acueductos y Alcantarillados, y el 3 de marzo se realizará también el Foro Regional sobre Agua Potable y Saneamiento en el Campus de Cartago.  Finalmente, informa que en la Sesión de CONARE se recibió la visita del Ing. Marco Vinicio Ruiz, Ministro de Comercio Exterior y el señor Marvin Rodríguez, Director de Inversión y Cooperación de ese Ministerio. Amplía que ellos expusieron la estrategia para el fortalecimiento de la competitividad del sector exportador.  Añade que se ha tratado de alcanzar una meta de los dieciocho mil millones de dólares por concepto de exportaciones para el año 2010, lo cual implicaría tener una tasa de crecimiento muy ambiciosa del 21%.  Indica que para alcanzar esa meta se plantearon los principales requerimientos del sector exportador a corto plazo, obtenidos mediante consultas sectoriales dirigidas a las cámaras empresariales, asociaciones de productores y empresarios. Notifica que dejará en la Secretaría del Consejo Institucional un documento que se le entregó con el nombre de “Meta Exportadora 2010 Identificación de Prioridades para el Fortalecimiento de la Competitividad del Sector Exportador”. Informa que le cursó la invitación al Ministro para que presente al Consejo Institucional el  Plan, él le informó que podría dentro de cuatro semanas porque estará fuera del país.
La señora Sonia Barboza pregunta ¿cuál es la relación con el Instituto Tecnológico de Costa Rica en relación con el recurso humano, la meta del 21% es muy ambiciosa, cómo se financiará porque el PIB baja y las exportaciones también,  ¿qué precisiones están haciendo sobre el impacto del producto de la recesión con los Estados Unidos y lo nacional y si han estado ya tomando en consideración esto?
El señor Eugenio Trejos responde que efectivamente es una meta ambiciosa y él  planteó al Ministro que Costa Rica debe diversificar tanto su oferta exportable como el destino de sus exportaciones y que una meta que debe trazarse es que Costa Rica no dependa de ninguna nación ni de ningún mercado más del 25% de su oferta de exportación, de esta manera se pueden sortear problemas como el que aparentemente se avecinan con la recesión en los Estados Unidos de América. Añade que el Ministro le indicó que uno de los problemas que se enfrentan para alcanzar la meta de incremento de las exportaciones es que aún no ha entrado en vigencia Tratado de Libre Comercio con los Estados Unidos, porque no se ha concluido el trámite de la agenda de implementación. Agrega que lo que se indicó es que Costa Rica va a explorar otros mercados que hasta la fecha no ha estado explotando,  pone de ejemplo el cambio que hizo de la Embajada de Jerusalén a Tel avit, con el sentido estratégico de mejorar las relaciones con el mundo Árabe.  Por otra parte, prosigue resaltando de su informe de Rectoría que las deudas del Gobierno de la República con las Universidades Estatales ascienden a catorce mil ciento veinticuatro millones de dólares.
El señor Johnny Masís hace referencia al acercamiento que ha visto con el Ministro de Comercio Exterior.  Consulta sí constituye un hecho aislado de parte del gobierno para con las Universidades y ¿sí se puede vislumbrar una oportunidad para desarrollar algún papel protagónico dentro de estas metas que ha planteado el gobierno?
El señor Eugenio Trejos señala que el acercamiento de COMEX a CONARE es sistemático desde que se iniciaron las negociaciones del Tratado de Libre Comercio con Estados Unidos de América, por ejemplo, al concluir cada ronda de negociación, estuvieron siempre dando a conocer los avances que tenían en cada mesa de negociación.  Informa que una de las grandes desavenencias posterior al referéndum, fue justamente cuando acudían la señora Anabelle González y el señor Alberto Trejos, a rendir cuentas siempre se les consultaba en cualquier momento sobre si iba a  haber apertura de servicios de telecomunicaciones, y siempre sistemáticamente dijeron que no.  Piensa que en la estrategia exportadora sin duda alguna en casi todo lo que ellos plantean, la Institución como Universidad puede aportar mucho, sobre todo en materia de investigación y apoyo al sector productivo, en reformas a leyes, en apoyo al sector agropecuario. 
En otro orden de ideas, informa que sostuvo una reunión con la Junta Directiva de la APROTEC, quienes le presentaron una iniciativa de esa Asociación para crear la oficina de quejas para toda la institución, donde las personas anónimamente exponen sus quejas, con el propósito de evitar los conflictos. Agrega que él les iba a ayudar poniéndoles un asesor para que les ayude con el proceso.
La señorita Carolina Céspedes comenta al respecto que en la Federación de Estudiantes tuvieron conocimiento de un sistema que se practica en la Universidad de Costa Rica, llamado Casa de Justicia, donde ponen abogados y estudiantes de leyes a resolver ciertos conflictos que se puedan presentar en las personas, agrega que lo hacen como proyección a la comunidad. Comunica que en la Federación están montando el proyecto con el señor Danilo Rojas de una Casa de Justicia en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, sería más de trámites administrativos y permitiría resolver situaciones entre personas o entre organismos para no llegar a un juicio ni arbitraje mayor.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2546. 
RECESO: De 9:25 a 9:50 a.m.
CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES
ARTÍCULO 5.	Propuestas de Comisiones del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones del Consejo Institucional.
CAPÍTULO DE PROPUESTAS
ARTÍCULO 6.	Propuestas de miembros del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas por parte de los miembros del Consejo Institucional. 
ARTÍCULO 7. 	Diálogo referente a la definición de prioridades sobre las representaciones institucionales del señor Rector  en el exterior
El señor Carlos Badilla señala que este es un tema del cual no tiene muchas expectativas, ya que existen diferentes modos de percepción sobre cuánto es mucho y aunque el Rector diga que todas las labores se cumplen, recuerda un dicho que dice que “el ganado crece al ojo del amo”, sino se está eso provoca problemas, puede que el señor Dagoberto Arias solucione los problemas y puede ser que lo más importante es que el Rector ande representando al Tecnológico fuera del país.  Cree que se deben definir prioridades sobre las salidas y delegar algunos viajes en representantes del Tecnológico. Agrega que hay mucha gente que siente que solicitar participaciones en el Comité de Becas es todo un calvario y hay personas que por su formación pueden participar en ciertas actividades.  
La señora Sonia Barboza indica que el Rector puede tipificar los eventos en los que es absolutamente indelegable la función, piensa que un Rector tiene ambos mandatos: representar externamente a la Institución y no descuidar el mandato interno, pues siempre es necesario que el jefe superior esté presente, esto para evitar errores que pueden tener implicaciones serias.  Entiende también que tiene que salir de la Institución y del país.  Solicita que informe cuáles son los eventos en que los rectores deben estar presentes y cuáles pueden ser delegados, con esto se cumple con ambas cosas. Siente que la frecuencia se ha venido dando del mes de octubre para acá y desconoce si es por la época.  
El señor  Eugenio Trejos  expresa que es necesario hacer algunas aclaraciones que permitan corregir, de alguna manera, las percepciones.  Acota que hay dos tipos de representaciones oficiales: internacionales y nacionales.  En las internacionales  hay, a su vez tres tipos de representaciones: unas delegables, otras indelegables y otras que son personalísimas, hay otras derivadas de eventos propios de la dinámica de las Escuelas las cuales tipifica:
Representaciones Oficiales: son los Organismos a los que voluntariamente el Instituto Tecnológico de Costa Rica se ha inscrito, el primero de ellos es el Consejo Superior de Universidades Centroamericanas,  (CSUCA) este es el organismo más antiguo en materia de universidades del mundo; de hecho este año celebra sus 60 aniversario de su creación. Este organismo pretende, entre otras cosas, identificar áreas de interés y acción común en las que las universidades miembros puedan contribuir activamente al desarrollo y a la integración centroamericana. Añade que es política expresa de esta Rectoría el fomentar las relaciones sur-sur, y en particular la relación con Nicaragua porque este es un país hermano con quien colindamos y del cual proviene el mayor flujo de migración hacia nuestro país, dado que es una nación que presenta el nivel más bajo de condiciones socio productivas de la región.  
El CSUCA se reúne tres veces por año, pero ya solicitaron que fuera dos sesiones ordinarias. Después de más de una década, la presidencia del CSUCA volvió a manos de Costa Rica y ahora lo está presidiendo la Rectora de la Universidad de Costa Rica, a partir del mes de julio este año en el Instituto Tecnológico asumirá la presidencia de CSUCA, por lo que tendrá que dedicar parte de su tiempo a la atención de asuntos propios de ese organismo. Apunta que para él CSUCA es prioridad número uno, y que por ello ha participado en varios foros y eventos organizados por este organismo centroamericano. Añade que estos eventos y las mismas sesiones del CSUCA suelen ser de dos días pero siempre se pierde un día más en el viaje.  Comunica que en el marco de los procesos de cooperación regional, se va abrir el Programa de Maestría de Computación del ITCR en Guatemala, lo que implicará desplazamientos a ese país, pero dado que se trata de actividades académicas las va a delegar a la Vicerrectora de Docencia. Finaliza, diciendo que al CSUCA solo puede ir el Rector o Vicerrector, pero que de parte de los rectores y rectoras se ha manifestado el interés de fortalecer este organismo regional y por ello es que se prioriza la participación del titular.
El segundo organismo es la Unión de Universidades de América Latina y del Caribe (UDUAL), cuyo propósito fundamental es promover, las relaciones entre las universidades latinoamericanas, a través del intercambio académico tanto de profesores y alumnos, como de investigadores y graduados; así como la creación y divulgación de diversas publicaciones que faciliten la comunicación, el entendimiento y la convivencia entre las universidades afiliadas. La UDUAL ha centrado su atención en la defensa de la libertad de cátedra y de la plena autonomía de las universidades latinoamericanas, así como en la integración cultural de América Latina. Se busca  Propiciar el que las universidades sean un instrumento que coadyuve al desarrollo de una sociedad libre, pacífica y democrática en favor de los ideales de unidad latinoamericana, de respeto a la dignidad humana y de justicia social. Añade que a este organismo solo acuden los rectores y rectoras.
El tercer organismo al que está incorporado el ITCR es la Organización de Universidades Interamericanas (OUI) que se diferencia de UDUAL, porque además de las universidades latinoamericanas alberga también a universidades norteamericanas y canadienses. Dentro de su diversidad, los miembros de la OUI comparten valores comunes: una visión de las Américas fundamentada en la solidaridad y la ayuda mutua, la búsqueda del diálogo dentro del respeto de las diferencias y la libertad de pensamiento. La convicción de que la educación superior puede contribuir a la construcción de sociedades más justas y prósperas. Consideran que la cooperación reviste una gran importancia en un mundo cada vez más interdependiente. Anota que la OUI es un foro de reflexión sobre el papel académico y social, la organización y gestión de las instituciones de educación superior en las Américas, y que la Secretaría General de esta organización se ubica en la Ciudad de Québec, Canadá.  Los dos principales programas de la Organización Universitaria Interamericana son: el Colegio de las Américas (COLAM) y el Instituto de Gestión y Liderazgo Universitario (IGLU). Finaliza indicando que a las reuniones de la OUI quienes asisten son solo los rectores.
Informa que estas son los tres organismos universitarios a las cuales él como Rector debería tener presencia. Apunta que si se considera que cada uno de estos organismo se reúnen una vez por semestre, serían doce salidas las que el en su calidad de rector tendría que hacer, pero puede priorizar y asistir solo a una sesión de la UDUAL y la OUI en el año.
Explica que las Invitaciones Personalísimas son actividades indelegables, son actividades a las que solo del Rector puede asistir, pues se derivan de invitaciones que le extiende un Gobierno amigo, como la visita que hizo a la República de Taiwán, o el propio Gobierno de la República de Costa Rica para que forme parte de alguna misión del país, como la que recientemente le hiciera la Ministra de Ciencia y Tecnología para visitar Uruguay. Otras invitaciones son las que le formulan organismos internacionales como la Organización de Estados Americanos (OEA) o el Sistema de Integración Centroamericano (SICA), para que participe, en calidad de ponente, en algún foro regional. Agrega que él  siempre prioriza las invitaciones que conllevan la presentación de alguna ponencia porque estas significan una sólida proyección académica del ITCR, por ejemplo su participación en los foros que asistió el año pasado en Perú y Guatemala. Señala que otras invitaciones personalísimas son las que se derivan de los convenios de cooperación que el ITCR suscribe con alguna universidad, por ejemplo, con la universidades españolas de Alcalá y de Valencia, o con la Universidad Tecnológica de El Salvador, con las que tenemos una fuerte cooperación académica. Finalmente, señala que existen otras representaciones producto de la delegación de representación del CONARE ante el Consejo Universitario Iberoamericano (CUIB), la cual le corresponde al Presidente del CONARE, o bien al Presidente saliente, en caso de que el titular no pueda asistir.  
En todo caso, señala que él procura que sus salidas al extranjero sean siempre cortas, es decir no mas de dos o tres días. Dice que la salida más prolongada (diez días) fue a Taiwán por la lejanía. Agrega que siempre trata de que sus salidas no coincidan con períodos de entrega de presupuestos ni de planes anuales operativos, ni situaciones que puedan generar atrasos en la atención de asuntos cruciales o en la toma de decisiones estratégicas institucionales, y que tratará de delegar todas las salidas que él pueda. Expresa que no existe en él afán alguno de estar viajando más allá de los compromisos que las representaciones antes indicadas entrañan, pues ello presenta una serie de inconvenientes tales como: reducción de su permanencia física en la institución y en su familia, horas perdidas en los aeropuertos y desgaste físico.
El señor Isidro Álvarez, aprovecha para manifestar su inquietud sobre la votación realizada por el señor Dagoberto Arias, la semana anterior, respecto a la autorización de salida del señor Rector.  Informa que él le comentó esto al señor Dagoberto Arias y a la señora Bertalía Sánchez, instancias correspondientes.  Aclara que esta inquietud no es inconformidad sino una inquietud procedimental.  Considera sano que esto se retome en su momento para tener claridad sobre esto de forma genérica. Procede a la lectura del siguiente correo remitido a los miembros del Consejo: 
“Gracias. Me doy por enterado del criterio externado por la Asesoría Legal del Consejo Institucional en este asunto.
Considero que de mi parte quedó planteada verbalmente mi inquietud ante las instancias que corresponde (Directora Ejecutiva y Rector Interino), instancias encargadas de velar por la aplicación correcta de los procedimientos.
Por lo tanto, deseo aclarar que es una inquietud y no una disconformidad, por cuanto no afecta ningún interés particular que tenga sobre este asunto, ni tampoco de momento es un tema propio de la Auditoría Interna. 
La inquietud fue planteada a las instancias citadas porque considero que es un asunto que debe analizarse no para este caso en particular, sino para la generalidad de los casos, a efecto de tener claridad sobre como es que debe actuarse en los casos en que un Rector interino, en sustitución del propietario y como participante en esta condición del Consejo Institucional, participa de una votación en la que por normativa está dispuesto que el propietario debe abstenerse de votar un asunto específico. Debe aclararse si igual debería o no actuar el Rector Interino suplente.
Yo considero que si un funcionario sustituye a otro en forma interina lo sustituye con todas sus competencias. Esto implica con todos sus deberes, sus obligaciones, sus derechos y sus limitaciones. Sería conveniente que el tema sea tratado en la instancia que se considere conveniente para buscarle, con la asesoría que corresponda, una solución permanente.”
Considera conveniente que este tema sea tratado para solucionarlo con carácter permanente. Agrega que desea que conste así en actas, porque esa fue y sigue siendo su inquietud. Agrega que la respuesta de la señora Maureen Reid es muy casuística y no dice si es legal o no.
El señor Eugenio Trejos señala que la inquietud queda planteada y solicitará a la Asesoría Legal su criterio y a la señora  Maureen Reid que amplíe su criterio, no para el caso puntual sino de forma genérica.
En otro orden de ideas, señala que su política particular es apoyar lo que es Centroamérica decididamente, más que otro orden de relaciones, dice que su prioridad siempre será Sur-Sur, Norte-Sur es deseable pero se puede abordar por los mecanismos de cooperación y acuerdos gubernamentales. Reitera que en la representación  del CSUCA él debe ir.
La señora Sonia Barboza sintetiza que hay un compromiso del Rector de priorización y segundo que justifique cada salida y en que tanto es sustituible o no, él como persona.
El señor Eugenio Trejos informa que él se compromete a evaluar y priorizar las salidas del país para atender las representaciones institucionales ordinarias y extraordinarias incluyendo aquellas invitaciones personalísimas; a hacer un análisis sobre la coyuntura que esté viviendo el Instituto para determinar las posibles implicaciones de cada salida en la atención de asuntos institucionales estratégicos, y que aquellos representaciones pueda delegar las delegará. Señala que la que próxima representación por atender es la Sesión Ordinaria del CSUCA la cual ha decidido delegar en la Vicerrectora de Vida Estudiantil, pues a partir del segundo semestre tal y como lo indicó asumirá la Presidencia de ese organismo, lo cual le impedirá delegar su representación; además Sesión de traspaso de la Presidencia del CSUCA se hará en Costa Rica y no tendrá que salir de país.   Indica que en el  caso del OUI,  es inexorable que él vaya porque es de una delegación del CONARE, dado que el Presidente no podrá asistir a este evento que coincide con la celebración del trigésimo aniversario de la UNA.  Finalmente, solicita que se incluya en la agenda de la presente sesión la derogatoria por urgencia del acuerdo que le autoriza a participar en la próxima Sesión del CSUCA que se realizará en República Dominicana.
El señor Johnny Masís le manifiesta al señor Eugenio Trejos que vio toda la pasión que le puso al Tratado de Libre Comercio, que le insta a recargar fuerzas y reorientar esa pasión a asuntos institucionales, y especialmente le pide mejorar relaciones con el gobierno en temas como la negociación del FEES,  mejora de la educación costarricense en primaria y secundaria, mejora de los resultados del Examen de Admisión, aspectos como la disminución de la matrícula, entre otros, no duda de la capacidad del Rector para llevar a la Institución a buen puerto.
El señor Eugenio señala que esos temas siempre serán preocupación y ocupación permanente, y apasiona el resolverlos.
La señora Rocío Poveda consulta a los miembros del Consejo Institucional ¿qué quieren para el Instituto?, que tenga fama más allá de las fronteras, hay muchas oportunidades que se abren espacios de diálogos, por supuesto que hay algunas salidas se deben priorizar un poco por las diferentes situaciones internas del Instituto Tecnológico y situaciones socioeconómicas del país.  A nivel personal, solicita que a la hora de priorizar no desestime todo lo alcanzado y todo el seguimiento que por su envestidura se le ha dado como proyección institucional.
El señor Eugenio Trejos solicita revisar el acuerdo tomado en la pasada sesión respecto a la autorización de participación en el CSUCA, para lo cual debe incorporar una moción de urgencia para darle procedencia.
CAPITULO ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 8.  Solicitud de la FUNDATEC para que el ITCR done un terreno para  la construcción de sus oficinas en el Campus Cartago 
La señora Sonia Barboza presenta la propuesta denominada: “Solicitud de la FUNDATEC para que el ITCR done un terreno para  la construcción de sus oficinas en el Campus Cartago”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
CONSIDERANDO QUE: 
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió memorando FUNDATEC-22-2008, con fecha 25 de enero del 2008, suscrito por el Lic. Jacinto Brenes, Presidente de la Junta Administrativa de la Fundatec y la Licda. Isabel Pereira, Directora Ejecutiva de la FUNDATEC, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector y Presidente del Consejo Institucional, en el cual somete a consideración del Consejo Institucional la posibilidad de que se done un terreno para albergar las oficinas de la FUNDATEC.
2. En ese mismo oficio, indican que dentro de los requisitos solicitados por la entidad bancaria para un crédito hipotecario, la propiedad debe estar a nombre del deudor, por lo que en ese caso se requiere un aval de parte del ITCR ante el ente financiero para que la Fundación pueda solicitar el crédito. 
3. La Institución cuenta con un Plan Maestro en donde se define el uso de los terrenos de la finca de la Sede Central del ITCR, así como su  desarrollo en el corto y el mediano plazo a nivel de infraestructura, proyectos de investigación, así como la ampliación de la oferta académica.  Para la adecuada ejecución de este plan resulta inconveniente para el Instituto segregar y donar terrenos para uso diferentes a los ya proyectados
4. A las instituciones públicas les está prohibido por ley segregar y donar parte de sus terrenos.  Para aceptar una solicitud de segregación y donación de un terreno perteneciente a una institución pública es necesario gestionar una ley específica que así lo autorice.
5. La Comisión de Planificación y Administración en la reunión celebrada el 20 de febrero de 2008, analizó la solicitud de donación de terreno planteada por la FUNDATEC, y con fundamento en los considerando anteriores concluye que no es viable donar terrenos a una entidad privada como lo es la Fundatec.
ACUERDA:
a. Denegar la solicitud planteada por la Fundación Tecnológica, respecto a la donación de un terreno para albergar sus oficinas, en razón de carecer de viabilidad legal de donar terrenos a dicha entidad privada.
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2546. 
ARTÍCULO 9. Licitación Pública No. 2007LPN-000005-APITCR “Construcción de Edificio para la Escuela de Ingeniería en Producción Industrial
La señora Sonia Barboza presenta la propuesta denominada: “Licitación Pública No. 2007LPN-000005-APITCR “Construcción de Edificio para la Escuela de Ingeniería en Producción Industrial”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.
NOTA: Se presentan en calidad de invitados a la sesión el Ing. Saúl Fernández, Director de la Oficina de Ingeniería, Lic. Walter Sequeira, Director del Departamento de Aprovisionamiento, Ing. Marco Solís, Encargado de la Oficina de Salud Ocupacional, el Sr. Dagoberto Solano, Presidente de la Comisión de Salud Ocupacional, a las 11:15 a.m.
La señora Sonia Barboza aclara que el señor Dagoberto Solano Solano, Coordinador de la Comisión Ocupacional, envío aproximadamente cuatro observaciones fuera de tiempo, en las cuales planteaba modificar el Cartel pero ese Cartel ya se público y se ofertó, por lo que ya no se puede considerar nada de lo que él plantea, son cosas que se debieron haber dicho en la primer etapa del procedimiento.
La señora Rosaura Brenes alega que la información llegó hasta el día de hoy y en esas condiciones ella no puede votar la licitación, a las 8:30 a.m.  Informa que revisaron en la correspondencia la respuesta de la Escuela de Electrónica refiriéndose a lo que va hacer la construcción de ese edificio.  Agrega que se debería aprovechar cuando apenas se está elaborando el plan para ver si reúne lo que se requiere o no. Considera que desde ahora el señor Saúl Fernández, Director de la Oficina de Ingeniería, empiece a tomar en cuenta todos estos aspectos antes de salir la licitación.
El señor Eugenio Trejos dice que tratará de enmendar estos desajustes en los plazos en este caso. Agrega que apenas estén levantados los planos por parte de la constructora, se los remitirá a la Comisión de Seguridad y a la Oficina de Ingeniería.
La señora Rosaura Brenes insiste en que ya son tres construcciones después de la del Edificio de Ciencias de Lenguaje y no se han enmendado los errores.
El señor Eugenio Trejos insistirá con el señor Saúl Fernández, quien le dijo que todo estaba listo  y que  cumplían con la Ley 7600.
El señor Isidro Álvarez agrega que sería sano diseñar un fluxograma o un procedimiento sobre cómo actuar, y que cada una de las partes se adecúe a ese procedimiento. Considera que es un tema que ya cansa, piensa que el procedimiento es más fácil de fiscalizar luego si se cumplió o no y sentar responsabilidades.
La señora Sonia Barboza aclara que el procedimiento existe, y lo que ha fallado es que el Reglamento no se ha considerado como un requisito previo.
El señor Johnny Masís considera que es asunto de voluntades por parte de las Oficinas de Ingeniería y la Comisión de Salud Ocupacional. Señala que una vez que se da la necesidad de Licitación se sabe que ellos van a tener la adecuación y de hecho lo discuten en los Consejos de Escuela correspondientes.  Considera que una vez que tengan los planos y lo que competa, se debería crear un paso previo en el procedimiento, que por ejemplo se incluya un requisito para la solicitud de bienes y servicios en el Departamento de Aprovisionamiento el cual consistirá en que debe existir un visto bueno de la Comisión de Salud Ocupacional.
La señorita Carolina Céspedes solicita al señor Rector que por favor en la próxima licitación ya todo esté en regla antes de que llegue a la Comisión.  Agrega que al sector estudiantil lo ponen entre la espada y la pared, como lo fue la aprobación de la licitación de LAIMI 2 y la Clínica por urgencia, por necesidad pero a sabiendas del cúmulo de fallas en las mismas Licitaciones.  Agrega que ahora otra vez va a tener que votar  una licitación sin que se cuente con los detalles en los cuales se ha insistido tanto.
La señora Rosaura Brenes comenta que ni siquiera se contempla un hidrante, y finalmente los responsables serán quienes aprobaron la Licitación. 
La señora Rocío Poveda exterioriza su desconocimiento con exactitud, sobre si en la Institución existe un Manual de Procedimientos de Contratación.
El señor Eugenio Trejos responde que es un Reglamento interno y no es entonces cuestión de voluntad de los demás, es una obligación cumplirlo si existen reglamentos.
NOTA: Se retira de la Sesión, la señorita Carolina Céspedes a las 11:05 a.m.
El señor Eugenio Trejos manifiesta al señor Saúl Fernández las consultas hechas por la Comisión de Calidad de Vida y de Salud Ocupacional.
El señor Saúl Fernández responde que el plano de seguridad solicitado no lo tiene, por lo que solicitaron una contratación de una empresa que lo haga, ya que en la Oficina de Ingeniería no tienen expertos en ese campo, el experto en la Institución es el señor Marco Solís.  Indica que en el caso específico del Edificio de Producción él hizo llegar el plano a la Comisión que contiene todas las recomendaciones completas y este plano de seguridad está revisado por el señor Marco Solís y por la Oficina de Seguridad e Higiene Laboral.  
El señor Eugenio Trejos consulta si el señor Marco Solís ha visto esos planos.
El señor Saúl Fernández responde que sí, que el los ha visto y se ha reunido incluso con el consultor.
El señor Eugenio Trejos consulta si el señor Marco Solís es miembro de la Comisión de Seguridad.
El señor Saúl Fernández responde que el señor Marco Solís es miembro de la Comisión de Salud Ocupacional y que el lunes 18 de febrero tuvieron una reunión con él para ver si empataban criterios.  Agrega que él le solicitó al  señor  Marco Solís que los apoye en la revisión de los planos y en una inspección de campo para ver si las empresas están cumplimiento con todas las disposiciones y él ha sido estricto en esto. Informa que en el caso específico de la Escuela de Producción Industrial hay un plano que él hizo llegar a la Comisión de Salud Ocupacional el día de hoy 21 de febrero, que contiene todas las recomendaciones en materia de seguridad. 
La señora Rosaura Brenes consulta si el señor Marco Solís ya revisó ese plano.
El señor Saúl Fernández responde que sí que él ya revisó todos, agrega que con el señor Marcos Solís ha revidado tres: el del LAIMI, el de la Clínica y el de Producción Industrial. Amplía que para tranquilidad de la Institución se comprometió con SETENA a cumplir con la buena práctica ambiental; además, el cumplimiento de la Ley No. 7600 y este proyecto tiene cero barreras, es posible que al final hayan barreras pero por ahora está todo bien. Asimismo, la rotulación debe cumplir con la seguridad de personas no videntes, eso se debe cumplir pero se sale del alcance de la Oficina de Ingeniería.  
El señor Eugenio Trejos expone lo manifestado en cuanto a que la Comisión de Salud Ocupacional no había conocido los planos del Edificio que en materia de seguridad. Añade lo dicho por el señor Saúl Fernández sobre los procesos de consulta.  Señala que lo que se está tratando es de afinar el mecanismo de cómo hacer  todas esas consultas a tiempo y sobre los hidrantes si se contemplan o no.
El señor Saúl Fernández responde que el tema de los hidrantes se debe abordar en términos macro, informa que él se ha reunido con el señor Marco Solís y el señor Manuel Centeno porque este es un tema que hay que tratarlo en forma global para generar lo que se llamaría un Plan  General de Seguridad y Campos en términos de atención de emergencias contra incendios.  Añade que una de las cosas que él solicitaba en esa reunión era como abordar el tema de una tubería exclusiva para emergencias y tener hidrantes en puntos específicos.
El señor Marco Solís indica que este tema de hidrantes de riesgo de incendio es un tema delicado porque se habla de pérdidas de lo que fue o lo que dejó el incendio.  Alega que su función es no pensar en el incendio sino en la prevención y en la institución tal vez mucha gente no se ha dado cuenta que la época de verano para la Institución es crítica por la cantidad de área verde, lo que provoca uno o dos incendios de charral y se dan cuenta que se pierde una flora, proyectos agrícolas y fauna y es cuando la gente da un poco de importancia a sus funciones.  Informa que internamente no hay ningún equipo para poder ayudar a los bomberos a apagar incendios, la institución no cumple con ese elemento importante de apoyo a la comunidad porque se va a evidenciar que un equipo como lo es el Cuerpo de Bomberos se vea debilitado por una cuestión de la Institución. Indica que se ha trabajado junto con el Departamento de Mantenimiento en una red de tubería contra incendios en puntos estratégicos a nivel de área verde listas.  Informa que se cuentan con 4 hidrantes distribuidos en diferentes partes de la Institución lo que significa que la Institución está desprotegida. Señala que se requiere un plan de mitigación para atender incendios y solicita que esa tubería tenga una alimentación propia, debe haber un abastecimiento ya sea subterráneo o aéreo. Manifiesta que el problema es que se le pide a Mantenimiento que haga las adaptaciones pero no se le da presupuesto y el problema es que caiga una demanda o que pase alguna tragedia mayor.
NOTA: Se presenta a la Sesión, la señorita Carolina Céspedes, a las 11:30 a.m.
El señor Johnny Masís informa que en dos ocasiones ha analizado el tema desde dos instancias diferentes, a través de la Comisión de Calidad de vida Salud Ocupacional y la de Planificación y Administración, se han conocido varios aspectos, uno de los más importantes ha sido las razones que da el señor Carlos Espinoza, Director de Producción Industrial, por las cuales debe construirse este edificio. Aclara que otra razón es que si a esta licitación hay que oponerse, su voto sería en contra si tiene razones, elementos o justificaciones que demuestren problemas estructurales o serios en la obra por realizar.  Añade que ante la falta de información por estas razones se le solicitó al señor Eugenio Trejos, Rector, que interpusiera sus oficios para que la Comisión de Salud Ocupacional cuente con lo que necesita para manifestarse respecto al edificio, ya que esta construcción tiene un costo muy alto y las necesidades que satisfacerá, es muy importante su construcción.  En esos documentos se solicitaron dos aspectos importantes: un plan respecto a la salud ocupacional, y los planos de la construcción.
El señor Saúl Fernandez explica que el tema de seguridad es muy amplio y la Institución no cuenta con una administración de seguridad y considera que la tubería cuesta demasiado dinero, millones y eso necesitad de un consultor externo. Detalla que en materia de seguridad, señalización, extintores, en la licitación no está, es un proceso de licitación que se va abrir en estos días.  Solicita ayuda al señor Marco Solís en seguridad porque la Oficina de Ingeniería no tiene a nadie que administre este tema.  
El señor Eugenio Trejos consulta si existe problema en trasladar la decisión de esta licitación para dentro de una semana, para que la Comisión de Calidad de Vida pueda revisar la información y tomar la decisión. 

El señor Walter Sequeira responde que no hay problema  y que se puede aprobar dentro de ocho días. 
El señor Dagoberto Solano hace referencia a la integración de la Comisión de Salud Ocupacional y el papel de la misma que ha sido de prevención.  Comenta que cuando el llegó a esta Comisión se reunían muy poco y él vio que habían muchos temas de importancia que no se revisaban.  Explica que se está en camino de la formación de las brigadas y se enganchó a capacitación, porque muchos funcionarios asumían el curso de primeros auxilios solo por tener uno o dos puntos para paso de categoría, hoy se ha amarrado de que las brigadas es un requisito de que por lo menos un año tienen que estar en función de la Institución y que se le preste ese servicio.  Informa que en su oportunidad estará llegando por el Consejo Institucional para su aprobación. Narra situaciones que han ido ocurriendo sobre las deficiencias de evacuación y condiciones para personas con discapacidad.  Aclara que lo que se desea es salvaguardar al Rector y se cubren las espaldas ellos y por eso lo documentan, a pesar de caer mal pero esas son sus funciones. 
El señor Walter Sequeira aclara que una deficiencia es que aún está pendiente el Reglamento interno en materia de contratación administrativa, no obstante, existe un cronograma con los pasos a seguir.
NOTA: El señor Eugenio Trejos agradece la presencia de las personas invitadas, quienes se retiran a las 11:55 a.m.
La señora Rosaura Brenes señala que no quiso hablar para no desgastarse más con un tema tan trillado; considera que deberían invertir el tiempo en otro tipo de tareas y no en cosas que de previo deberían de estar  resueltas.  Señala que quedó en evidencia de que estos enfrentamiento ponen a pelear al Saúl Fernández y al señor Marco Solís, porque hay una contradicción entre ellos  y con ello se pone en riesgo a la Institución.
La señorita Carolina Céspedes manifiesta que no puede entender por que el Instituto Tecnológico no tiene políticas de esta naturaleza, ya que por un lado el señor Saúl Fernández dice que su labor específicamente es diseñar un edificio y tiene toda la razón y el señor Marco Solís dice que no se ponen de acuerdo, no puede ser que en la Institución ocurra esto.  Pregunta al señor  Eugenio Trejos si ahora que van a tratar las políticas instituciones en la Asamblea Institucional Representativa ¿qué papel juega la seguridad ocupacional en el Instituto Tecnológico?, considera que esto no es competencia del Consejo Institucional, se van a aprobar las políticas pero dónde queda todo. Considera que se debe sentar un precedente.
El señor Eugenio Trejos responde que va a exigir al señor Saúl Fernández que se incorporen estas revisiones para que el insumo se pase al ente correspondiente.
La señora Rocío Poveda considera que se  deben unificar criterios.
La señora Rosaura Brenes comenta que en la construcción de los edificios se están haciendo aulas pequeñas, el número de estudiantes por grupo disminuye y por ende la disminución de la carga laboral y no cubren las 40 horas.
El señor Eugenio Trejos dice que eso no puede ser, y se compromete a revisar esta situación.
El señor Eugenio Trejos solicita trasladar la votación de esta propuesta para la próxima semana, con el fin de contar con el criterio de la Comisión de Salud Ocupacional.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2546.
RECESO: De 12:15 a 12:45 p.m.
MOCIÓN DE ORDEN: El señor Eugenio Trejos al ser las doce y treinta minutos, presenta moción de orden para ampliar el horario de la sesión en hora y treinta minutos. Se somete a votación y se obtiene 7 votos a favor 0 en contra.
ARTÍCULO 10. Atención del memorado AUDI-021-2008 sobre la posición de la Auditoría Interna en relación con el oficio R-0032-08 “Resoluciones de Órganos Directores sobre casos de Dedicación Exclusiva”
NOTA: Se presentan en calidad de invitados la Licda. Maureen Reid, Asesora Legal del Consejo Institucional, el Lic. Carlos Segnini, Director de la Asesoría Legal y el Lic. Carlos Bonilla, a las 12:50 p.m.
La señora Sonia Barboza presenta la propuesta denominada: “Atención del memorado AUDI-021-2008 sobre la posición de la Auditoría Interna en relación con el oficio R-0032-08 “Resoluciones de Órganos Directores sobre casos de Dedicación Exclusiva”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.
El señor Eugenio Trejos da la bienvenida a los invitados.
La señora Sonia Barboza hace un recuento del tema. Indica que la Rectoría señala que se da por satisfecha de la resolución de los órganos directores y que si el Consejo Institucional estaba insatisfecho, se sirviera plantear las denuncias ante quien corresponda. Agrega que la Comisión de Planificación lo que hizo fue discutir la respuesta de la Rectoría y se analizó con la Auditoría Interna y con la Asesoría Legal del Consejo Institucional, se llegó a la conclusión que en realidad la sanción que establecieron los órganos directores es de orden disciplinario.
El señor Isidro Álvarez comenta que cuando la Rectoría instruye a los órganos directores lo hace con base en la Convención Colectiva y sus Reformas, con lo que se cuida los procedimientos disciplinarios, incluso el despido, pero no puede meterse a reglamentar cuestiones administrativas y no podía opinar sobre una norma  reglada, sino que puede llegar a opinar sobre la situación disciplinaria.
El señor Carlos Segnini aclara que la certificación del Colegio de Ingenieros son trámites que siempre le corresponden.  Indica que el hecho de que no se pudiera comprobar ese pago se le tiene que dar el in dubio pro operario y por tanto no se impuso ninguna sanción.
El señor Isidro Álvarez aclara que no hay problema de que no se cobre siempre y cuando se solicite al Colegio la valoración y el permiso de que el Colegio autorizó el no cobro.  Agrega que la Auditoría lo que hizo fue trasladar al Colegio respectivo el tema para que ellos valoricen si hubo faltas a  la ética o al Código de Conducta. Indica que en conclusión un órgano director no tiene competencias más allá de cuidar el debido proceso y una vez comprobada la trasgresión del Régimen de Dedicación Exclusiva se traslada al Departamento de Recursos Humanos. Acota que en la materia administrativa no puede operar el in dubio pro operario, eso opera en el ámbito jurisdiccional en materia laboral. 
El señor Carlos Segnini indica que el Reglamento  fue modificado  y ya no está vigente  la norma que daba pie para aplicar la sanción y el nuevo Reglamento consigna que las acciones no remuneradas no se castigan.
El señor Isidro Álvarez responde que el principio de legalidad es el que opera en la función pública por excelencia en materia administrativa, y en materia laboral jurisdiccionalmente el juez puede hacer uso del principio procesal.
La señora Maureen Reid acota que existe un régimen vigente que es el que dice que en el momento en que se quebrante se le separa cinco años del Régimen, ese es el que se debía tomar en cuenta a la hora de analizar la situación.
El señor Carlos Bonilla aclara que si el órgano actuó bien o mal esa no es la discusión hoy, para él está claro de que los compañeros cometieron una falta, pero en el momento en que desaparece la falta desaparece la responsabilidad.  Agrega que la Administración no perdió un cinco en esto.  Comparte que no es posible aplicar el viejo Reglamento o disposición administrativa, porque fue derogado.
El señor  Isidro Álvarez aclara que la tesis que hoy traen le lleva a una inseguridad jurídica “terrible”. 
El señor Mario Buzo hace referencia a lo dicho por el señor Isidro Álvarez, comenta que mandaron una anotación al expediente y luego dicen que se dio un error, por qué entonces al amparo de eso, no los absolvieron y dijeron que ellos no incumplieron.
El señor Carlos Segnini señala que es cierto, que eso era lo que había que hacer, el error que comete el órgano es recomendar una sanción cuando realmente no se comprobó la falta.
El señor Eugenio Trejos consulta qué sucede  si  incumplieron con la nueva  reforma.
El señor Carlos Segnini explica que hubo un solo caso  en que aceptó la culpa pero el involucrado aceptó haber cobrado y estuvo dispuesto a pagar.
El señor Eugenio Trejos consulta qué pasa con el resto de los casos.
El señor Carlos Bonilla responde que al resto de casos no se les pudo comprobar la falta.
La señora Maureen Reid considera que la médula fue la valoración de la prueba en donde  operó en favor de los investigados.  
El señor Mario Buzo manifiesta que le queda una gran duda y si el Artículo 11 del Reglamento dice que se debe cobrar,  se debe aplicar.  Consulta nuevamente, si fue que el órgano se equivocó.
La señora Maureen Reid expresa que ella no cree en los órganos que no son de abogados.
El señor Carlos Segnini insiste en que las personas involucradas se salvaron por la reforma reglamentaria y porque no se logró comprobar que cobraron y no hubo perjuicio para la Administración.
La señora Maureen Reid cree que se deben preocupar de cuál es el mensaje transmitido a la comunidad, porque si ven que todo el mundo se salió de alguna línea  se va a abrir un portillo.
El señor Eugenio Trejos consulta si al margen de la reforma, se debía aplicar a algunos de los casos.
El señor Carlos Badilla responde que no, porque el nuevo Reglamento precisamente es el que los eximió.
El señor Carlos Segnini agrega que un poco la valoración que se hace es qué pasa si se aplica esto, se consideró que todos iban a demandar a la Institución y si se pierde el juicio, porque el defiende la tesis de la retroactividad.
La señora Maureen Reid discrepa con el señor Carlos Segnini, porque hubo un quebranto en esa línea y para el juez esta es una situación compleja.
El señor  Eugenio Trejos acota que la Rectoría valorará lo que corresponde.
NOTA: Se retiran de la Sesión, los invitados a las 1:20 p.m.
El señor Isidro Álvarez opina que no puede compartir la posición del señor  Carlos Segnini, en el sentido de que administrativamente se pueda aplicar a su antojo de manera retroactiva o no. Solicita que esto quede constando en actas, una normativa que está vigente solo porque favorece o no a los funcionarios, le parece que el principio que rige en la Administración Pública es el principio de legalidad; y es en apego a aquellas normas que tienen carácter vigente.  Recuerda que la señora Maureen Reid lo dijo: “la despenalización no opera en materia administrativa”. Expresa que quiere dejar su queja patentada, cree que es una grosería, es incluso profesionalmente un irrespeto. Aclara que no quiere imponer su opinión ni la de ninguno, simple y sencillamente la Auditoría está cumpliendo su papel y mediante el oficio que le está enviando al Consejo Institucional.  Desea dejar patente la disconformidad de la forma en que se resolvió el asunto, ya hubo una primera nota y la disconformidad de la nota de la Rectoría en cuanto acepta todo el conjunto de propuestas que se hizo, que es la Resolución R-0032-08.  Cree que en ese sentido él actúa responsablemente.
El señor Eugenio Trejos indica que él va hablar con los compañeros para evitar estos comportamientos.
El señor Isidro Álvarez recuerda que en otra Sesión, en la que el señor Eugenio Trejos no estaba presente, él pidió que constara en actas de que él creía que los primeros llamados a cuidar la gobernabilidad institucional son precisamente el Consejo Institucional y la Rectoría.
El señor Carlos Badilla propone suspender la discusión por posiciones encontradas, porque la posición del señor Carlos Segnini, no la comparte la señora  Maureen Reid ni el señor Isidro Álvarez.  Cree que las cosas no están lo suficientemente claras.
La señora Sonia Barboza aclara que en  la parte disciplinaria no se van a meter, y opina que  sometan a votación la propuesta.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
El señor Isidro Álvarez a manera de ejemplo, acota que en las distintas leyes que aprueba la Asamblea Legislativa, como por ejemplo las reformas a la Ley de Contratación Administrativa, se indica en los transitorios que todos los procesos iniciados con la Ley anterior, deben concluirse aplicando esa Ley anterior, esto lógicamente buscando la seguridad jurídica que se requiere.  Solicita que la tesis sea defendida como jurídicamente corresponde.
CONSIDERANDO QUE: 
1. El Consejo Institucional, según acuerdo de la Sesión Ordinaria Nº 2514, Artículo 16, del 31 de mayo del 2007, dispuso:
“a.	Ordenar a la Rectoría el inicio de los procedimientos Administrativos que corresponda, cuidando los plazos de prescripción aplicables y garantizando los principios del debido proceso y de defensa pertinentes, a efecto de que se determine la verdad real de los hechos y se apliquen, en el caso de corresponder, las sanciones administrativas y disciplinarias previstas en el  régimen jurídico vigente y se dé inicio a las acciones civiles necesarias para resarcir los daños y perjuicios causados a la Administración, todo de conformidad con la normativa legal y reglamentaria aplicable en estos casos. 
2. La Comisión solicita al Señor Rector, mediante oficio SCI-752-2007, su valoración de la actuación de los funcionarios que  conformaron los Órganos Directores y las acciones administrativas tomadas sobre los incumplimientos al Régimen de Dedicación Exclusiva, que habían sido informados por parte de la Auditoría Interna.
3. La Comisión de Planificación en la reunión No. 233-2008, realizada el 08 de febrero conoció y analizó conjuntamente con el Auditor Interno y la Asesora Legal del Consejo Institucional, la nota R-032-08, del 29 de enero del 2008, en la cual el MSc. Eugenio Trejos B., en su condición de Rector, da respuesta a esta Comisión atendiendo solicitud planteada en el oficio SCI-752-2007. 
4. La Comisión de Planificación en Sesión No. 234-2008,  del 21 de febrero de 2008, conoció y analizó el AUDI-021-2008 “Posición de la Auditoría Interna en relación con el oficio R-0032-08. Resoluciones de Órganos Directores sobre casos de Dedicación Exclusiva”, y concuerda con esta en que solamente se ha atendido la cuestión disciplinaria según lo resuelto por los órganos directores instaurados y no así lo relacionado a la eventual responsabilidad civil.  Además coincide en la necesidad de fortalecer el sistema de control interno y en tal sentido la importancia de respetar el Reglamento de Dedicación Exclusiva y de aplicar la medida administrativa contenida en el Artículo 11, del Reglamento de Dedicación Exclusiva que establece:
“Artículo 11 
En caso de incumplimiento comprobado, el funcionario deberá reintegrar la totalidad de lo devengado por este concepto durante el período en el que haya estado violando las obligaciones, sin perjuicio de las sanciones disciplinarias o de cualquier otra establecida en las leyes vigentes que corresponda, y no podrá ser reincorporado a este Régimen antes de que hayan transcurrido cinco años contados a partir de la fecha en que se notifique la sanción.”
ACUERDA:
a. Solicitar al Rector, la valoración de las responsabilidades civiles que puedan resultar por la desatención probada por parte de los funcionarios endilgados en las relaciones de hechos descritas, respecto al Régimen de Dedicación Exclusiva, así como aplicar la medida administrativa contenida en el Artículo 11, del Reglamento de Dedicación Exclusiva
b. Solicitar al Rector la presentación de un informe escrito sobre el cumplimiento del inciso a)  de este acuerdo, a más tardar el 4 de marzo de 2008. 
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2546.
NOTA: Se retira de la Sesión, la señorita Carolina Céspedes, a las 1:28 p.m.
NOTA: Se reincorpora a la Sesión, la señorita Carolina Céspedes, a las 1:35 p.m.
ARTÍCULO 11. Atención al Informe de Advertencia AUDI/AD-002-2008 “Mecanismos de Control Interno para garantizar el cumplimiento de la normativa regulada en el nuevo Reglamento sobre el Refrendo de las Contrataciones de la Administración Publica”
La señora Sonia Barboza presenta la propuesta denominada: “Atención al Informe de Advertencia AUDI/AD-002-2008 “Mecanismos de Control Interno para garantizar el cumplimiento de la normativa regulada en el nuevo Reglamento sobre el Refrendo de las Contrataciones de la Administración Publica”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.  Explica que el origen es a partir de un informe de advertencia para dar cumplimiento al Reglamento de Refrendo en las Contrataciones Públicas, ya que 32 días hábiles después de entrar en vigencia, no saben qué medidas se adoptarán para aplicar el nuevo Reglamento.  Amplía que el señor Johnny Masís le comentó que la Administración está atendiendo esto.
La señora Bertalía Sánchez comenta que los abogados se reunieron para revisar el nuevo Reglamento de Refrendo Contralor para unificar criterios y se acordó hacer un Manual del Procedimiento que se deberá aplicar para que todo esté clarificado.
El señor Isidro Álvarez indica que la  Contraloría General de la República, con este Reglamento lo que persigue es trasladar algunas de sus obligaciones que constitucionalmente le han sido asignadas, pero que por un voto de la Sala Cuarta también le autorizó a la Contraloría trasladarlas a las administraciones y un poco por  la demanda que han estado haciendo las administraciones públicas.  Agrega que en razón de lo anterior, es que la Contraloría General de la República saca este Reglamento.
El señor Johnny Masís agrega que no conoce que la estructura administrativa está acorde con lo que pide este nuevo Reglamento de Refrendos, considera que se debe analizar.
La señora Bertalía Sánchez informa que al consenso que llegó en dicha reunión, es sobre la necesidad de crear una Oficina de Refrendo, por ahora recaería en la Asesoría  Legal en razón de la materia. 
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.
CONSIDERANDO QUE: 
1. La Comisión de Planificación y Administración en Sesión No. 234-2008, del 20 de febrero de 2008, conoció y analizó el Informe de Advertencia AUDI/AD-002-2008 “INFORME DE ADVERTENCIA SOBRE LA URGENCIA DE ESTABLECER CONTROLES ESTRATÉGICOS PARA DAR CUMPLIMIENTO AL REGLAMENTO DE REFRENDO DE LAS CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACIÓN PÚBLICA”, de donde se desprende, entre otras cosas lo siguiente:
 “La Auditoría Interna mediante memorando AUDI/AD-016-2007 de fecha 27 de noviembre del 2007, advirtió a la Rectoría, por considerarla la instancia con competencia para ello, que la Contraloría General de la República, con fundamento en los deberes y las atribuciones que le confiere la Constitución Política de Costa Rica,  publicó el 22 de octubre del  2007 en La Gaceta N° 202, el nuevo “Reglamento sobre el refrendo de las contrataciones de la Administración Pública”, el cual rige a partir del 1 de enero del 2008 y donde  se establece como  responsabilidad exclusiva de los jerarcas de la Administración la adopción de las medidas de control que garanticen el cumplimiento de lo estipulado en esta materia”.
“Habiendo transcurrido treinta y dos días hábiles desde la recepción por parte de la Rectoría del memorando indicado y al no contar a la fecha con información en relación con lo solicitado,  se hace la presente advertencia ante esa instancia superior.”
“El propósito de esta advertencia es prevenir a la Administración de la urgencia de cumplir la obligación de adoptar las medidas de control que garanticen el cumplimiento de lo estipulado en el nuevo “Reglamento sobre el refrendo de las contrataciones de la Administración Pública”, dado que el refrendo como acto de aprobación se constituye en un requisito de eficacia del contrato administrativo.”
“En el Artículo 17 del “Reglamento sobre el refrendo de las contrataciones de la Administración Pública”, se trata sobre el procedimiento de “Aprobación interna”, para la actividad contractual excluida del refrendo.”
ACUERDA:
a. Solicitar al Rector, adoptar a nivel institucional, las medidas de control que garanticen el cumplimiento de lo estipulado en el nuevo “Reglamento sobre el refrendo de las contrataciones de la Administración Pública”, dado que como acto de aprobación, el refrendo funge como un requisito de eficacia del contrato administrativo.
b. Solicitar al Rector que proceda a dictar las regulaciones de la acción de control “Autorización Interna” o el procedimiento alternativo elegido, haciendo una delimitación de las funciones de forma que se atienda la sana práctica administrativa de separación de funciones incompatibles.
c. Solicitar al Rector remitir al Consejo Institucional, a más tardar el 31 de marzo del 2008, un informe de lo actuado en relación con lo indicado en los incisos a y b de este acuerdo.
d. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2546.
MOCIÓN DE URGENCIA: El señor  Eugenio Trejos presenta moción de urgencia para incluir un tema en la agenda del día, con el fin de derogar el acuerdo de la Sesión No. 2545, Artículo 7, del 14 de febrero del 2008, denominado: “Autorización de viaje a República Dominicana y pago de viáticos al exterior al MSc. EugenioTrejos B., Rector, para que asista a la Sesión LXXXIV del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008”. Se somete a votación la moción y se obtiene 8 votos a favor 0 en contra, por lo que se acoge la moción presentada por el señor Eugenio Trejos.
ARTÍCULO 12.	Derogatoria del acuerdo de la Sesión 2545, Art. 7, del 14 de febrero del 2008, “Autorización de viaje a República Dominicana y pago de viáticos al exterior al MSc. Eugenio Trejos B., Rector, para que asista a la Sesión LXXXIV del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008”  
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada: “Derogatoria del acuerdo de la Sesión 2545, Artículo 7, del 14 de febrero del 2008, “Autorización de viaje a República Dominicana y pago de viáticos al exterior al MSc. EugenioTrejos B., Rector, para que asista a la Sesión LXXXIV del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008”; elaborada por la Presidencia, adjunta a la carpeta de esta acta.
NOTA: El señor Johnny Masís se retira de la Sesión, a la 1:40 p.m.
Se somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 1 en contra. 
NOTA: El señor Johnny Masís se reincorpora a la Sesión, a la 1:42 p.m.
CONSIDERANDO QUE: 
1. El Consejo Institucional en la Sesión 2545, Artículo 7, del 14 de febrero del 2008, autorizó el viaje a República Dominicana y pago de viáticos al exterior al MSc. Eugenio Trejos B., Rector, para que asista a la Sesión LXXXIV del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008, el cual se transcribe: 
“CONSIDERANDO QUE: 
1. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 05 de febrero del 2008, recibió Oficio R-0059-2007, suscrito por el M.Sc. Eugenio Trejos B., Rector, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual remite, para consideración del Consejo Institucional, autorización de salida del país para participar en la LXXXIV Sesión Ordinaria del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo, República Dominicana, del 24 al 27 de febrero (adjunta invitación); para lo que solicita el pago de tiquetes aéreos, pago de viáticos y transporte en el exterior e impuestos de salida Costa Rica-República Dominicana. 
2. El monto del viaje se  tomará de los siguientes centros de costo, pertenecientes al Presupuesto de operación de la Rectoría:
· 5101-1111-0001 objeto de gasto 1530 (Transporte en el exterior) tiquetes aéreos  San José-República Dominicana e impuestos de salida
· 5101-1111- 0001 objeto de gasto 1540 (Viáticos en el exterior)
3. Asimismo, informa que la Licda. Ligia Rivas R., Vicerrectora de VIESA, será quien le sustituirá en forma interina en las fechas citadas y la Licda. Ana Teresa Hidalgo, Directora de DOP, sustituirá a la Licda. Rivas durante ese mismo período. 
ACUERDA:
a. Autorizar la participación del M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, en la LXXXIV Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), por realizarse en Santo Domingo, República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008. 
b. Otorgar el pago correspondiente de tiquetes aéreos, pago de viáticos y transporte en el exterior e impuestos de salida Costa Rica-República Dominicana, tomados de los siguientes centros de costo, pertenecientes a la Rectoría:
· 5101-1111-0001 objeto de gasto 1530 (Transporte en el exterior) tiquetes aéreos  San José-República Dominicana e impuestos de salida
· 5101-1111- 0001 objeto de gasto 1540 (Viáticos en el exterior)
c. Solicitar al MSc. Eugenio Trejos, Rector, entregar un informe de su participación en la actividad al Consejo Institucional, 15 días después de su regreso. 
d. Comunicar.  ACUERDO FIRME”. 
2. En la presente Sesión se desarrolló un fructífero diálogo referente a la definición de prioridades sobre las representaciones institucionales del señor Rector en el exterior.
3. En esta misma Sesión, el señor Eugenio Trejos Benavides, Rector, informa su decisión de delegar esta  reunión en la persona de la Licda. Ligia Rivas Rossi; Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, por lo que solicita derogar el acuerdo tomado respecto a la autorización de viaje a República Dominicana.
ACUERDA:
a. Derogar el acuerdo de la Sesión 2545, Art. 7, del 14 de febrero del 2008, “Autorización de viaje a República Dominicana y pago de viáticos al exterior al MSc. Eugenio Trejos B., Rector, para que asista a la Sesión LXXXIV del CSUCA, por realizarse en Santo Domingo República Dominicana, del 23 al 28 de febrero del 2008”, en razón de la delegación hecha por el señor Rector.
b. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2546.
CAPÍTULO ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 13.	Informe de Prensa
La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que recibió copia de Informe de Prensa correspondiente al 14 de febrero del 2008, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).
No habiendo más asuntos que tratar y siendo la una de la tarde con cincuenta y cinco minutos se levanta la Sesión.  
BSS/cmpm
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