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ACTA APROBADA 
SESIÓN ORDINARIA No. 2686
Contiene datos confidenciales en el Art. 12
por lo que para ser suministrada a terceros debe excluirse este Artículo.
FECHA:		Jueves 28 de octubre del 2010
HORA:	7:30 a.m.
LUGAR:	SALA DE REUNIONES DEL CONSEJO INSTITUCIONAL DEL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA 
DIRECTORES
M.Sc. Eugenio Trejos Benavides		Rector y Presidente 
M.Sc. Rocío Poveda Picado 	Representante Comunidad Nacional
BQ. Grettel Castro Portuguez	Profesora del ITCR
Máster Claudia Zúñiga Vega	Profesora del ITCR
Ing. Nancy Hidalgo Dittel		Profesora del ITCR 
Ing. Jorge Chaves Arce	Profesor del ITCR 
Dra. Lilliana Harley Jiménez	Funcionaria Administrativa del ITCR
Ing. Alexander Valerín Castro	Funcionario Administrativo del ITCR
Sr. Cristhian Solís Ramírez	Estudiante del ITCR 
Srita. Andrea Navas Asturias 	Estudiante del ITCR
Sr. Manfred Rivera Redondo	Estudiante del ITCR 
Ing. Carlos Roberto Acuña Esquivel	Egresado del ITCR

AUSENTES:
Ing. Dennis Mora Mora	Egresado del ITCR (Ausencia justificada)

FUNCIONARIOS
Licda. Bertalía Sánchez Salas	Directora Ejecutiva de la Secretaría 
	del Consejo Institucional
Lic. Isidro Álvarez Salazar	Auditor Interno 
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Se inicia la Sesión a las 7:55 a.m., con la presencia del MSc. Eugenio Trejos, quien preside, BQ. Grettel Castro, Ing. Nancy Hidalgo, MSc. Jorge Chaves, Sr. Cristhian Solís, Srita. Andrea Navas, Sr. Manfred Rivera, Ing. Alexander Valerín, Ing. Carlos Roberto Acuña, MSc. Claudia Zúñiga, y el Lic. Isidro Álvarez S. 
El señor Eugenio Trejos justifica la ausencia del señor Dennis Mora, quien se encuentra atendiendo asuntos laborales e informa que en su lugar asiste su suplente, el señor Carlos Roberto Acuña


ASUNTOS DE TRÁMITE
ARTÍCULO 1.	Aprobación de la agenda
El señor Eugenio Trejos presenta el orden del día.
El señor Jorge Chaves solicita trasladar para la próxima semana el punto denominado: “Creación del Sistema de Bibliotecas del Instituto Tecnológico de Costa Rica -SIBITEC”.
La señora Nancy Hidalgo hace referencia al tema denominado:  “Conformación de una Comisión Ad Hoc para completar el quórum en la Comisión de Evaluación Profesional, a fin de que procedan a conocer y resolver la valoración de atestados de una persona funcionaria que tramita paso de categoría y asigne el puntaje que estimen procedente, en razón de impedimento de dos titulares de dicha Comisión”, tema que fue presentado por la Presidencia hace dos semanas y que no fue discutido ni resuelto en razón de que éste debió retirarse dela Sesión.  Solicita que si se va a retirar del pleno del Consejo Institucional, lo haga de formalmente, porque está entre los pendientes, ya que lo que se había solicitado su postergación  en la Sesión No. 2684, para cuando se contará con la participación de don Eugenio Trejos.
El señor Eugenio Trejos aclara que está a la espera de una nota de la señora Martha Calderón, para retirar el punto formalmente de este Consejo.
El señor Cristhian Solís solicita incorporar un punto en la agenda denominado: “Pronunciamiento sobre la explotación de minería química metálica a cielo abierto por parte del Proyecto Minero Crucitas”
El señor Eugenio Trejos señala que ese punto se incorporará como punto 14. 
Se somete a consideración de los miembros del Consejo, la agenda modificada  y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor 0 en contra. 
Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera:
ASUNTOS DE TRÁMITE
Asistencia:
1. Aprobación de Agenda
2. Aprobación del Acta  No. 2685
3. Informe de Correspondencia (documento anexo)
4. Informes de Rectoría
5. Propuestas de Comisiones
6. Propuestas de miembros del Consejo Institucional
7. Juramentación de dos Representantes de Sector Estudiantil  ante el Tribunal Institucional Electoral (A cargo de la Presidencia)
8. Integración en las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional al señor Cristhian Solís Ramírez, Representante Estudiantil ante el Consejo Institucional  (A cargo de la Presidencia)
9. Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico ante la Comisión de Análisis que estudiará la propuesta “Modificación de los artículos 25, 30 y 78 del E.O. (A cargo de la Comisión de Estatuto Orgánico)
10. Autorización de viaje a Honduras y El Salvador, pago de tiquetes aéreos, complemento viáticos y seguros, al M.Sc. Eugenio Trejos, para que participe en la XCI Sesión Ordinaria del CSUCA, por celebrarse en Honduras y para que atienda invitación de la Escuela Especializada en Ingeniería ITCA-FEPADE, en El Salvador (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS DE FONDO
11. Formulación de un Plan Institucional en Seguridad y Salud Ocupacional, para ponerle plazo (A cargo de la Comisión de Calidad de Vida de la Comunidad Institucional)
12. Solicitud de conformación de una comisión especial que atienda el tema relacionado con el Oficio AUDI-264-2010 y el Informe AUDI-F-005-2010 (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
13. Declaratoria de interés institucional a la actividad “XXVI Olimpiada Iberoamericana de Matemática” (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
14.  Pronunciamiento sobre la explotación de minería química metálica a cielo abierto por parte del Proyecto Minero Crucitas (A cargo del señor Cristhian Solís Ramírez)
15. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el “Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional”, Expediente Legislativo No. 17.752 (A cargo de la  Presidencia)
16. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el “Proyecto de Ley para convertir el Colegio Universitario de Cartago en Universidad de Cartago”, Expediente Legislativo No. 17.764 (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS VARIOS
17. Varios
18. Definición puntos de agenda para la próxima sesión
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
ARTÍCULO 2.	Aprobación del Acta No. 2685.	
Se somete a votación el Acta de la Sesión No. 2685 y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por las personas integrantes del Consejo Institucional.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
ARTICULO 3.	Informe de Correspondencia  
Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:  
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. TEE-189-2010 Nota con fecha 19 de octubre de 2010, suscrita por el Sr. Leonel Villalta Brenes, Presidente Tribunal Electoral Estudiantil, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional,  en la cual informa en el Plenario de Asociaciones Estudiantiles, realizada el día 13 de octubre de 2010, en cumplimiento del artículo 84 del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, se designaron los puestos de Presidencia y Vicepresidencia Electoral del Tribunal Electoral Estudiantil, representantes estudiantiles designados por el Estatuto Orgánico de la FEITEC para fungir por un año como miembros por parte del sector estudiantil ante el Tribunal Institucional Electoral, para el periodo 2010-2011.  Se  solicita a la vez la debida juramentación de los miembros.  Las personas designadas por el plenario son: Presidencia, Leonel Villalta Brenes, Vicepresidencia, David Ovares Sánchez.  (SCI-1164-10-2010). 
Se toma nota.  Se traslada como punto de agenda
2. TEE-193-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por la Srta. Lucia Serrano Cortés, Secretaria Tribunal Electoral Estudiantil, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional,  en la cual informa que con el afán de corregir el oficio TEE-183-2010, informa que en el Plenario de Asociaciones Estudiantiles, realizado el día 13 de octubre de 2010, en cumplimiento del artículo 84 del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, se designaron los puestos de Presidencia y Vicepresidencia Electoral del Tribunal Electoral Estudiantil, representantes designados por el Estatuto Orgánico de la FEITEC para fungir como representantes estudiantiles ante el Tribunal Institucional Electoral para el periodo 2010-2011, En dicha sesión del PAE se nombró a las siguientes personas:  Presidencia, Leonel Villalta Brenes, Vicepresidencia, David Ovares Sánchez. Indica que para que puedan iniciar funciones en el TIE, se requiere de su juramentación por parte del Consejo Institucional.  (SCI-1174-10-2010). 
Se toma nota. Se traslada como punto de agenda
3. TIE-463-2010 Nota con fecha 20 de octubre de 2010, suscrita por la Ing. Gabriela Ortiz León Presidenta Tribunal Institucional Electoral, dirigida  al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional, en la cual se informa que en Sesión No. 381-2010 celebrada el 20 de octubre de 2010, se revisaron  los artículos 17 y 34 del Código de Elecciones del ITCR; y acordó enviar la propuesta adjunta con el fin de ser analizada por el Consejo Institucional  (SCI-1112-10-2010). 
Se toma nota.  Devolver al TIE para 
4. IE-459-2010 Nota con fecha 20 de octubre de 2010, suscrita por la Ing. Gabriela Ortiz León Presidenta Tribunal Institucional Electoral, dirigida  al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional, en la cual informa que el Tribunal Institucional Electoral en Sesión No. 380-2010 celebrada el 13 de octubre de 2010, revisó el acuerdo del Artículo 10 de la Sesión Ordinaria No. 2682 del Consejo Institucional, celebrada el 30 de setiembre de 2010 y publicado en la Gaceta No. 307, referente a la creación del Área de Administración de Tecnología de Información. Una vez analizado el acuerdo, este Tribunal respetuosamente solicita indicar ¿en qué condición queda la Unidad de la Carrera Licenciatura en Administración de Tecnologías de Información? puesto que mediante el acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2595 del Consejo Institucional, artículo 15, del 12 de febrero de 2009, se  aprueba la creación de la Unidad de la Licenciatura en Administración de Tecnologías de Información, la cual queda  adscrita a la Escuela de Ingeniería en Computación. Indica además, que mediante resolución de Rectoría se nombro a la Licda. Julia Espinoza Guzmán, por un periodo de 1 año, hasta el 12 de febrero del 2010  , posteriormente fe electa la MAE Yarima Sandoval S, por el periodo  de 4 años por la AIP de la Escuela de Computación, por lo que solicita le aclaren ¿cuál disposición se aplica a la coordinación actual?.  (SCI-1112-10-2010). 
Se toma nota.  Se traslada a las Comisiones de Planificación y Administración y Asuntos Académicos.
5. ViDa-1275-2010 Nota con fecha 20 de octubre de 2010, suscrita por el Ing. Andrés Robles Ramírez, Presidente a.i. Consejo Vicerrectoría de Docencia, dirigida a la Ing. Giannina Ortiz Q., Presidenta a.i. Consejo Institucional,  en la cual informa que la representación estudiantil ante el Consejo de Docencia, con tutela del interés de los estudiantes, somete a conocimiento la propuesta de reforma parcial de los Artículos 16, 37 y 40 del Reglamento de Régimen de Enseñanza de Aprendizaje del ITCR.  (SCI-1100-10-2010). 
Se toma nota.  Devolver para el trámite 
6. ViDa-1276-2010 Nota con fecha 20 de octubre de 2010, suscrita por el Ing. Andrés Robles Ramírez, Presidente a.i. Consejo Vicerrectoría de Docencia, dirigida a la Ing. Giannina Ortiz Q., Presidenta a.i. Consejo Institucional,  en la cual remiten el acuerdo del Consejo de Docencia de su Sesión No.18-2010, y que dice: Avalar la propuesta presentada por la M.Sc. Martha Calderón Ferrey para la “Creación de los órganos unipersonales de resolución alternativa para los conflictos ente funcionarios del ITCR”. Solicita al C.I. que analice y apruebe la propuesta iniciada, en el marco de sus competencias.  (SCI-1171-10-2010). 
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión Especial. (Lic. Damaris Poveda)
7. SCI-765-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por la Máster Rocío Poveda, Miembro del Consejo Institucional, miembro de oficio ante al AIR, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional,   con copia a la Dra. Hannia Rodríguez, Directora de R.H.  y al Mat. José  Rosales, Presidente de la AIR, en atención al oficio RH-1309-2010, de fecha 12 de octubre del 2010, informa que el 28 de setiembre se tuvo que hacer una  extracción dental en ese mismo día y  los síntomas postoperatorios le mantuvieron en reposo por tres días incluyendo el 29 de setiembre, día en que se realizó la Sesión de la Asamblea Institucional Representativa No. 77-2010. Dado que el Dr. Barrantes consulta en la provincia de Alajuela y hace pocos días fue sometido a una cirugía en un brazo, no puede aportar a esta nota el respectivo dictamen médico, por lo tanto, se compromete remitirlo a su despacho en cuanto el Dr. Barrantes se reincorpore a sus labores.  (SCI-1172-10-2010). 
Se toma nota.  
8. EM-934-2010, Nota con fecha 22 de octubre del 2010, suscrita por  el Dr. Luis Gerardo Meza C., Director Escuela de Matemática, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional,  en la cual como parte del análisis realizado por la Comisión creada en la Sesión Ordinaria No. 2668, Artículo 9, del 24 de junio del 2010, se detectó la existencia de la interpretación del artículo 54 del Estatuto Orgánico sobre los cooperantes extranjeros, por tanto, y en consideración de que la propuesta platea que los “Profesores invitados” o “Profesores visitantes” no integran los Consejos de Escuela, se recomienda al Consejo Institucional derogar la interpretación del artículo 54  del E.O. SCI-1190-10-2010) 
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos .
9. AUDI-318-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por el Ing. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno,  dirigida a la Ingra. Giannina Ortiz Quesada, Presidenta a.i Consejo Institucional, en la cual remite oficio DE-2497-10-10, del Colegio Federado de Ings. y Arqs.  Se considera conveniente que ese órgano colegiado valore la conveniencia de trasladar copia de este oficio a la Comisión conformada para la realización de la auditoria técnica de los edificios de Ingeniería en Producción, Clínica de Salud, LAIMI II, Ciencias del Lenguaje e Ingeniería Ambiental, nombrada en la Sesión del Consejo Institucional, No. 2681, artículo 14, del 23 de setiembre del 2010. (SCI-1182-10-2010). 
Se toma nota  en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos .
10. NOTA SIN REFERENCIA DE AIESEC Nota con fecha 20 de octubre de 2010, suscrita por el señor Josué Víquez Gómez, Logística Comité Local TEC,  dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional, en la cual le manifiestan su interés en que como máximo representante del  Instituto Tecnológico de CR,  participe en un evento llamado Global Village “Aldea Global. Dicho evento tiene como fecha, el próximo 28 de octubre del 2010 a las 11:00 a.m. dentro del Campus del Instituto Tecnológico de Costa Rica. La actividad establece una agenda de aproximadamente de una hora en la que les gustaría que su persona brinde unas palabras en representación de la Institución,  en un periodo de cinco a diez minutos aproximadamente. Se le solicita confirmar su asistencia o bien la de algún representante de la Institución, antes del 27 de octubre del 2010. (SCI-1176-10-2010). 
Se toma nota. Punto de agenda.
11. DAIR-318-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por el Mat. José Rosales Ortega Ph. D. Directorio de la AIR, dirigida al M.A Ulises Rodríguez Guerrero, Directorio del CEDA, con copia a la M.Sc. Giannina Ortiz Quesada, Presidenta a.i Consejo Institucional, en la cual informa sobre el trámite del Recurso de Revocatoria con Apelación en subsidio, presentado por el Centro de Desarrollo Académico, contra el acurdo tomado por el C.I.. (SCI-1192-2010). 
Se toma nota.
12. DAIR-319-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por el Mat. José Rosales Ortega Ph. D. Directorio de la AIR, dirigida a la M.Sc. Giannina Ortiz Quesada, Presidenta a.i Consejo Institucional, sobre el Recurso de Revocatoria con Apelación en subsidio, presentado por el Centro de Desarrollo Académico, contra acuerdo del C.I.; en el mismo recuerda el inciso i, del Art. 9 del Reglamento de la AIR, que dice: “mientras un acuerdo del C.I. se encuentra en trámite de apelación u oposición ante la Asamblea, no corren los lazos de prescripción”.. (SCI-1192-2010). 
Se toma nota.
13. SCI-807-2010, Nota con fecha 25 de octubre del 2010, suscrita por  la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional,  en la cual comunica que ha decidido renunciar a la coordinación de la Comisión de Estatuto Orgánico a partir del martes 26 de octubre de 2010.. Las razones de esta decisión son estrictamente personales  ..(SCI-1195-10-2010) 
Se toma nota 
14. SCI-808-2010, Nota con fecha 25 de octubre del 2010, suscrita por  la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, Coordinadora Comisión de Estatuto Orgánico, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional,  en la cual comunica que con respecto a la renuncia de la coordinación de la Comisión de Estatuto Orgánico, de la señora Nancy Hidalgo Dittel, en reunión celebrada el 25 de octubre de 2010, analizó la situación y decidió nombrar  como coordinadora de la Comisión de Estatuto Orgánico a la señora Claudia Zúñiga Vega  .(SCI-1195-10-2010) 
Se toma nota 
Correspondencia remitida al Consejo Institucional
15. R-1053-2010 Nota con fecha 25 de octubre de 2010, suscrita por el M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Consejo Institucional,  en la cual remite información sobre Autorización viaje a Honduras y El Salvador, pago tiquetes aéreos, viáticos y seguro, para participar en la XCI Sesión Ordinaria de Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), la cual se realizará en la Sede de la Universidad Nacional de Agricultura (UNAH), en la ciudad de Catacamas-Olancho,  Honduras del 6 al 8 de noviembre. Asimismo, el 8 y 9 de noviembre  atenderá invitación cursada por la _	Escuela Especializada en Ingeniería ITCA de El Salvador, en el marco del convenio de cooperación académica, suscrito entre ambas institucionales y su renovación, para coordinar las actividades conjuntas que desarrollaran el próximo año. Es importante indicar que para la reunión del CSUCA la Universidad Nacional de Agricultura de Honduras cubrirá los costos de estadía, transporte interno y alimentación. El ITCA en El Salvador cubrirá los gastos de hospedaje y alimentación. El monto del viaje se tomará  de los centros de costo, pertenecientes al presupuesto de operación de la Rectoría. Finalmente informa que la M.Sc. Giannina Ortiz Quesada, Vicerrectora de Docencia, le sustituirá en forma interina durante las fechas señaladas y el Ing. Andrés Robles en ese mismo periodo como Vicerrector de Docencia interino. (SCI-1202-10-2010). 
Se toma nota.  Se traslada como punto de agenda 
16. R-1039-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por la Ing. Giannina Ortiz Quesada Rectora a.i., dirigida a la Licda. Guiselle Segnini Hurtado, Gerente Área Servicios Sociales, con copia Consejo Institucional,  en la cual de conformidad con las normas establecidas, adjunta un ejemplar del Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de setiembre del 2010. Este informe fue conocido por el Consejo Institucional, en la Sesión No. 2685, Artículo 10, del 21 de octubre del 2010. Adjunta la Modificación Presupuestaria 03-2010, aprobada por el Consejo Institucional Sesión Ordinaria No. 2681, Artículo 18, del 23 de setiembre del 2010. (SCI-1173-10-2010). 
Se toma nota. 
17. SCI-777-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por el M.Sc. Jorge Chaves Arce, Coordinador omisión Calidad de Vida Institucional, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Consejo Institucional, con copia a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, y al Consejo Institucional, en la cual informa que la Comisión en reunión No. 85-2010, analizó de manera conjunta con el Director de la Escuela de Educación Técnica, lo relacionado al espacio físico de esta Escuela que está dentro de los pendientes de esa Comisión y dispuso trasladar el tema a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, para que sea analizado en esa Comisión. (SCI-1189-10-2010). 
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos 
18. SCI-778-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por el M.Sc. Jorge Chaves Arce, Coordinador Comisión Calidad de Vida Institucional, dirigida a la Licda. Diana Segura, Directora Departamento de Trabajo Social y Salud, y a la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora Departamento de Recursos Humanos, con copia al Consejo Institucional, en la cual informa que la Comisión Calidad de Vida de la Comunidad Institucional, dispuso solicitarle un informe de avance respecto al cruce de variables del Estatuto denominado “Informe tiempo extraordinario, vacaciones acumuladas e incapacidades en el ITCR”, solicitado en reunión No 051-2010, celebrada el 29 de julio del 2010, de esta Comisión  (SCI-1188-10-2010).
Se toma nota. 
19. SCI-802-2010, Nota con fecha 22 de octubre del 2010, suscrita por la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, dirigida a la M.Sc. Giannina Ortiz Q., Vicerrectora de Docencia,  con copia al Consejo Institucional, en la cual informa que como es de su conocimiento el Ing. Ignacio del Valle Granados, remitió nota donde declina su participación en la Comisión nombrada por el Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No.2681, Artículo 14, del 23 de setiembre de 2010. Es por lo anterior, que solicitan su colaboración,  con el fin de que les recomiende otro profesional de la Escuela de Electromecánica, para sustituir al Ingeniero del Valle  (SCI-1186-10-2010) 
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos
20. CEB-001-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por el Sr. Pedro González Sicard, Coordinador Comisión Especial de Becas de FEITEC, dirigida a Directores de Escuelas y Departamentos, Vicerrectores, Dirección de Sede Regional San Carlos, Dirección Centro Académico San José, DEVESA, Escuela de Cultura y Deporte, Asociación de Carrera, Departamento de Trabajo Social y Salud Directorio AIR, Tribunal Electoral Estudiantil, con copia a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional,  en la cual informa que ha sido designado como coordinador de la Comisión Especial de Becas de la FEITEC, con el fin de poder disponer cualquier asunto que tenga que ver con el trabajo de dicha comisión.  (SCI-1175-10-2010). 
Se toma nota. 
21. SCI-784-2010, Nota con fecha 21 de octubre del 2010, suscrita por la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional, con copia al Consejo Institucional, en la cual hacen nuevo recordatorio de presentación de los Planes de Equipamiento y Capacitación y Becas, ya que según lo estipulado en el Acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2648, Artículo 14, del 11 de febrero de 2010, debieron ser presentados a más tardar el 19 de marzo del 2010. (SCI-1186-10-2010) 
Se toma nota en el Seguimiento  de la ejecución de los Acuerdos
22. SCI-785-2010, Nota con fecha 21 de octubre del 2010, suscrita por la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, en la cual informa que los temas de Conformación de la Comisión de Análisis de los Programas de Horas Estudiante-Asistente, Horas Tutor y Estudiante Asistente Especial y Conformación de Comisión, para que dictamine los diferentes reglamentos de los programas de préstamos y becas institucionales, así como el Reglamento del Fondo Solidario de Desarrollo Estudiantil, y solicita que sean trasladados a la Comisión Especial, que analizará y armonizará la normativa relacionada con el tema del sistema de financiamiento, la cual fue aprobada por el Consejo Institucional, en Sesión Ordinaria No. 2681, Artículo 13, punto 7, del 21 de setiembre de 2010 y modificada según acuerdo de la Sesión  Ordinaria No. 2682, artículo 8 del 30 de setiembre de 2010. (SCI-1186-10-2010) 
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los  Acuerdos 
23. SCI-790-2010, Nota con fecha 22 de octubre del 2010, suscrita por la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, dirigida al Ing. Milton Sandoval Quirós, Escuela de Ingeniería en Construcción y al  Ing. Mauricio Araya Rodríguez, Escuela de Ingeniería en Construcción,  con copia al Consejo Institucional, en la cual remite aclaración y valoración del tiempo asignado para presentación del Informe de Auditoría Técnica. Se solicita valorar la fecha que se asignó para la entrega del informe, y si lo creen pertinente que el plazo debe de extenderse, favor comunicarlo a esta Comisión, para que la misma realice la propuesta de modificación de la fecha de entrega. (SCI-1186-10-2010) 
Se toma nota.  Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos
24. SCI-798-2010, Nota con fecha 22 de octubre del 2010, suscrita por la M.Sc. Claudia Zúñiga Vega, Coordinadora Comisión Análisis del Sistema de Control Interno, dirigida al MAE. Marcel Hernández Mora, Director de la Oficina de Planificación,  con copia al Consejo Institucional en la cual comunica que en atención al oficio OPI-175-2010, la Comisión de Análisis del Sistema de Control Interno, revisará la documentación que se relaciona con dicho sistema y entregará la información solicitada por el Consejo Institucional, el 15 de diciembre de 2010. (SCI-1186-10-2010) 
Se toma nota.   Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los acuerdos 
25. BOLETA DE COMUNICACIÓN Ref-685-10, Nota con fecha 22 de octubre del 2010, suscrita por  el M.Sc. Eugenio Trejos B., Rector, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Consejo Institucional,  en la cual adjunta nota de la Asamblea Legislativa Comisión Permanente de Asuntos Jurídicos CJ-449-2010 sobre solicitud de criterio de Proyecto de ”Ley que establece el examen nacional de medicina para el reconocimiento y equiparación de títulos (ENMRET) de los graduados de escuela de medicina costarricense  y extranjeras que deben incorporarse al Colegio de Médicos y Cirujanos de Costa Rica”, expediente legislativo No. 16.722  .(SCI-1183-10-2010) 
Se toma nota. Se traslada al CEDA, Consejo de Docencia, Consejo de VIESA.
26. INVITACIÓN ACTO INAUGURAL UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA, Nota con fecha de recibido 26 de octubre del 2010, suscrita por la Universidad Nacional a Distancia, dirigida Señores y Señoras Consejo Institucional en la cual invitan al acto inaugural del XV Congreso Internacional de Tecnología y Educación a Distancia que se llevará a cabo el miércoles 3 de noviembre del 2010, a las 9:00 a.m., en el salón Chirripó del Hotel Crowne Plaza Corobicí, Sabana norte en San José.(SCI-1203-10-2010) 
Se toma nota.   Se les informa a los miembros del Consejo Institucional. Se traslada Vic. Docencia
27. FEITEC-294-2010, Nota con fecha 20 de octubre del 2010, suscrita por  la Sra. Adriana Aguilar Loaiza, Secretaria Administrativa, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Consejo Institucional, en la cual comunica que la señorita Andrea Navas Asturias, ha sido nombrada como representante estudiantil ante la Comisión de Servicios de Conserjería   .(SCI-1183-10-2010) 
Se toma nota.
28. SCI-804-2010 Nota con fecha 22 de octubre de 2010, suscrita por  la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, dirigida a la Ing. Gabriela Ortiz León, Presidenta Tribunal Institucional Electoral, en la cual remite respuesta a oficio TIE-450-2010, sobre “Reforma en la normativa en materia electoral”  (SCI-1189-10-2010). 
Se toma nota 
Correspondencia remitida a las Comisiones y a personas integrantes del Consejo Institucional
29. VAD-316-2010, Nota con fecha 19 de octubre del 2010, suscrita por el MAE. Jorge Mena Calderón, Vicerrector de Administración, dirigida a la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración,  como complemento al oficio R-1009-2010, relativo a la propuesta de renovación de plazas 2011, adjunta el oficio RH-1345-2010, suscrito por la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, en el cual remite el costo estimado de la renovación de plazas permanentes para el 2011 . (SCI-1168-10-2010) 
Se toma nota.  
30. VIESA-1142-2010 Nota con fecha 19 de octubre de 2010, suscrita por la Licda. Ligia Rivas Rossi, Vicerrectora Vida Estudiantil y Servicios Académicos, dirigida al Ing. Carlos Mata Montero, Coordinador Comisión de Seguimiento, con copia al M.Sc. Jorge Chaves Arce, coordinador Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en la cual comunica que una vez analizada la participación de funcionarios y funcionarias de la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, en las diferentes comisiones se ha considerado hacer algunas modificaciones, estas serán enviadas al Consejo Institucional para el  respectivo cambio en el acuerdo tomado. . . (SCI-1167-10-2010). 
Se toma nota.  
31. RH-1384-2010 Nota con fecha 21 de octubre de 2010, suscrita por la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora Departamento de Recursos  dirigida la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, en la cual remite aclaraciones sobre informe final de conciliación de los períodos 2003, 2004, 2005 del salario escolar reportado a la Caja Costarricense del Seguro Social.(SCI-1114-10-2010). 
Se toma nota.  Se toma nota en el Seguimiento de la ejecución de   los Acuerdos. 
32. SCI-803-2010, Nota con fecha 25 de octubre del 2010, suscrita por  la Ing. Nancy Hidalgo Dittel, dirigida a Señores/as Comisión de Estatuto Orgánico,  en la cual comunica que ha decidido renunciar a la coordinación de la Comisión de Estatuto Orgánico a partir del martes 26 de octubre de 2010.. Las razones de esta decisión son estrictamente personales   (SCI-1194-10-2010) 
Se toma nota 
ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA
33. EM-931-2010, Nota con fecha 22 de octubre del 2010, suscrita por  el Dr. Luis Gerardo Meza C., Director Escuela de Matemática, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional,  en la cual remite la propuesta de la comisión creada por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2668, Artículo 9, del 24 de junio del 2010 .(SCI-1199-10-2010) 
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos y se traslada a la Comisión de Planificación y Adm.
34. EM-936-2010, Nota con fecha 22 de octubre del 2010, suscrita por  el Dr. Luis Gerardo Meza C., Director Escuela de Matemática, dirigida al M.Sc. Eugenio Trejos B., Presidente Consejo Institucional, en la cual remite el Informe del trabajo realizado en la Comisión creada por el Consejo, así como el informe final de la propuesta de la comisión creada por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2668, Artículo 9..(SCI-1209-10-2010) 
Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
35. VIE-994 -2010, Nota con fecha 22 de octubre del 2010, suscrita por  Dr. Dagoberto Arias Aguilar, Vicerrector VIE, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S, Directora Ejecutiva Secretaria del  Consejo Institucional, en la cual remite respuesta a la solicitud del memorando SCI-746-2010 sobre estudio de paso de categorización del CIPA de Centro en Gestación a Centro en Desarrollo  (SCI-1201-10-2010) 
Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
NOTA: La señora Lilliana Harley ingresa a las 8:15 a.m. 
La señora Bertalía Sánchez da lectura al informe de correspondencia, la cual se direcciona a las diferentes Comisiones, como sigue: 
Punto 3 (TIE-463-2010) en el cual se informa que en Sesión No. 381-2010 celebrada el 20 de octubre de 2010, se revisaron  los artículos 17 y 34 del Código de Elecciones del ITCR; y acordó enviar la propuesta adjunta con el fin de ser analizada por el Consejo Institucional.  Se toma nota.  Se devuelve al TIE, para que se tramite según el Reglamento de Normalización. 
Punto 4 (TIE-459-2010) en el cual informa que el Tribunal Institucional Electoral en Sesión No. 380-2010 celebrada el 13 de octubre de 2010, revisó el acuerdo del Artículo 10 de la Sesión Ordinaria No. 2682 del Consejo Institucional, celebrada el 30 de setiembre de 2010 y publicado en la Gaceta No. 307, referente a la creación del Área de Administración de Tecnología de Información. Una vez analizado el acuerdo, este Tribunal respetuosamente solicita indicar ¿en qué condición queda la Unidad de la Carrera Licenciatura en Administración de Tecnologías de Información? puesto que mediante el acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2595 del Consejo Institucional, artículo 15, del 12 de febrero de 2009, se  aprueba la creación de la Unidad de la Licenciatura en Administración de Tecnologías de Información, la cual queda  adscrita a la Escuela de Ingeniería en Computación. Indica además, que mediante resolución de Rectoría se nombro a la Licda. Julia Espinoza Guzmán, por un periodo de 1 año, hasta el 12 de febrero del 2010  , posteriormente fe electa la MAE Yarima Sandoval S, por el periodo  de 4 años por la AIP de la Escuela de Computación, por lo que solicita le aclaren ¿cuál disposición se aplica a la coordinación actual?.  Se toma nota.   Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
Punto 5 (ViDa-1275-2010) en el cual informa que la representación estudiantil ante el Consejo de Docencia, con tutela del interés de los estudiantes, somete a conocimiento la propuesta de reforma parcial de los Artículos 16, 37 y 40 del Reglamento de Régimen de Enseñanza de Aprendizaje del ITCR.   Se toma nota.  Se devuelve al Consejo de Vicerrectoría de Docencia, para que se tramite según el Reglamento de Normalización.
Punto 25 (BOLETA DE COMUNICACIÓN Ref-685-10) en el cual adjunta nota de la Asamblea Legislativa Comisión Permanente de Asuntos Jurídicos CJ-449-2010 sobre solicitud de criterio de Proyecto de ”Ley que establece el examen nacional de medicina para el reconocimiento y equiparación de títulos (ENMRET) de los graduados de escuela de medicina costarricense  y extranjeras que deben incorporarse al Colegio de Médicos y Cirujanos de Costa Rica”, expediente legislativo No. 16.722.  Se toma nota.  Se traslada al Centro de Desarrollo Académico (CEDA), Consejo de Docencia y Consejo de VIESA.
Punto 25 (VAD-316-2010) como complemento al oficio R-1009-2010, relativo a la propuesta de renovación de plazas 2011, adjunta el oficio RH-1345-2010, suscrito por la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, en el cual remite el costo estimado de la renovación de plazas permanentes para el 2011.  Se toma nota. 
La señora Grettel Castro señala que la nota del punto 29 tiene fecha del 19 de octubre, y al martes de esta semana no se ha recibido esa nota en la Comisión y ya tenía ocho días de haber ingresado. Manifiesta su preocupación porque esto ha ocurrido en tres ocasiones y era información que estaban esperando. 
La señora Bertalía Sánchez reitera que el procedimiento, diciendo que las notas que ingresan hasta el lunes a las 4:00 p.m. es la correspondencia revisada y registrada, a partir del martes y miércoles se registran las notas relacionadas con los puntos de agenda únicamente.  Agrega que en este caso particular la nota viene dirigida a la Comisión la persona que la recibe inmediatamente la debe trasladar a la secretaria de Comisión.  Señala que su carpeta consta únicamente la copia dirigida a los miembros del Consejo Institucional.
Punto 33 (EM-931-2010) en el cual remite el de la propuesta de la comisión creada por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2668, Artículo 9, del 24 de junio del 2010.  Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
Punto 34 (EM-936-2010) en el cual remite el Informe del trabajo realizado en la Comisión creada por el Consejo n  e informe final de la propuesta de la comisión creada por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2668, Artículo 9.  Se toma nota en el Seguimiento de la Ejecución de los Acuerdos y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
Punto 35 (VIE-994 -2010) en el cual remite respuesta a la solicitud del memorando SCI-746-2010 sobre estudio de paso de categorización del CIPA de Centro en Gestación a Centro en Desarrollo. Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
ARTÍCULO 4.	Informes de Rectoría
El señor Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional, presenta el Informe de Rectoría, Nº 33, correspondiente a las actividades realizadas  durante la semana del 16 al 27 de octubre, 2010, respectivamente. 
1. Congreso de las Américas y Asamblea General de la OUI
Del 18 al 22 de octubre participó en el Congreso de las Américas sobre la Internacionalización de la Educación Superior, el cual constituyó un espacio de reunión de los países de América y otros continentes, para analizar conjuntamente temas destacados sobre este sector. Asimismo, participó en la XXIX Asamblea General Ordinaria de la Organización Universitaria Interamericana (OUI). Ambos eventos se realizaron en Hotel Westing, Calgary, Canadá. A continuación se detallan las principales actividades en las que participó en el marco de estas actividades académicas
1.1. Reunión con representantes organismos universitarios canadienses Reuniones multilaterales
En compañía del M.Sc. Fuentes Horia, Secretario General del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), y en su condición de Ex Presidente del CSUCA y miembro de este organismo, participó en varias reuniones con representantes de distintos organismos que aglutinan universidades públicas y privadas canadienses, con el propósito de analizar la posibilidad de desarrollar proyectos de movilidad académica entre las instituciones integrantes de dichos organismos: 
· Dra. Karen McBride, Presidenta del Consejo Canadiense de Educación Internacional (Bureau Canadien de Education Internationale, BCEI)
· Dr. Sean Manley-Casimir, Director Ejecutivo del Consorcio para la Colaboración de la Educación Superior en América del Norte (Consortium for North American Higher Education Collaboration, CONAHEC)
· Dr. Dave Marshall, Rector de la Universidad de Mount Royal, Alberta (Mount Royal University, MRU) y Presidente del Consorcio para la Colaboración de la Educación Superior en América del Norte (Consortium for North American Higher Education Collaboration, CONAHEC)
· Dra. Nina DiStefano, Directora de Relaciones Internacionales de la Asociación de Universidades y Colegios de Canada (Association of Universities and Colleges of Canada, AUCC)
· Lic. Patricia Gudiño, Directora Ejecutiva de la Organización Universitaria Interamericana (Interamerican Organization for Higher Education, IOHE)
Visitas a Universidades
Como parte del evento, se visitaron los campus centrales de las siguientes Instituciones de Educación Superior:
· Universidad de Calgary (UCA)
· Instituto Politécnico de Calgary (IPTC)
· Universidad de Mount Royal (UMR)
El convenio marco que el TEC había suscrito hace más de una década con la Universidad de Calgary no ha sido renovado. Ahora se plantea la posibilidad de renovarlo y de suscribir un convenio marco con la Universidad de Mount Royal (UMR), dado que ambas universidades desarrollan actualmente un programa muy agresivo de internacionalización. 
En ese orden de cosas, se reunió con el Dr. Dave Marshall, Rector de la Universidad de Mount Royal, quien está sumamente interesado en entablar relaciones de cooperación e intercambio académico de profesores y estudiantes con universidades costarricenses, dado que a la fecha, no tienen relación alguna con universidades de la región centroamericanas. Esta universidad se ha focalizado en el intercambio de estudiantes a nivel de grado, contrario a lo que ocurre con la mayoría de las universidades que ponen su énfasis en los programas de intercambio de estudiante a nivel de postgrado (maestrías y doctorados).
Por otra parte, se reunió en compañía de la Licda. Marisela Bonilla, Directora de Cooperación del TEC, con el Dr. Ives Beauchamps, Rector de la Escuela de Tecnología Superior (ETS), que forma parte de la Red de la Universidad de Québec Montreal,  con el propósito de analizar la posibilidad de suscribir un convenio marco de cooperación que le permita la ETS brindar asesoría académica y capacitación de profesores de la Escuela de Electromecánica para el diseño y puesta en marcha de la carrera de Ingeniería en Aeronáutica. Canadá es junto con Estados Unidos, Reino Unido, Francia y Alemania, el mayor productor de aeronaves (avionetas, helicópteros, aviones y cohetes) del mundo. 

La especialidad de la ETS se distingue claramente del resto de instituciones canadienses de educación superior por la particularidad de su misión que gira en torno a la ingeniería aplicada y a una estrecha colaboración tanto con el sector industrial y comercial como con las grandes empresas y las PYMES. Además, la ETS es la única Escuela de Ingeniería de Quebec que ofrece programas de licenciatura en ingeniería especialmente creados para las personas que hayan realizado estudios técnicos de educación secundaria y que desean seguir una formación universitaria. Los ingenieros e  investigadores que se forman en la Escuela son reconocidos por su enfoque práctico e innovador.
1.2. Sesiones Plenarias
Durante el Congreso asistió  a las siguientes Sesiones Plenarias:
1.2.1. Plenaria-Debate: “Favorecer la creación del espacio para la Educación Superior de las Américas es un imperativo estratégico que contribuirá a la competitividad global de las Instituciones de Educación Superior”
Moderador: Dr. Juan Carlos Romero Hicks, Director General del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnología (CONACYT) de México.
Expositores: Dr. Jordi Curell, Director de Instituto de Educación Superior y Asuntos Internacionales de la Unión Europes, Bélgica.
Dr. Francisco Marmolejo, Director Ejecutivo del Consorcio para la Colaboración de la Educación Superior en América del Norte (CONAHEC).
Dra. Eva Egron-Polak, Secretaria General de la Asociación Internacional de Universidades (AIU), Francia.
Dra. Madeleine Green, Consultora Internacional en Educación Superior, Estados Unidos de América.
Dr. Gonzalo Vargas Otte, Rector de la Universidad Tecnológica de Chile.
Dr. Alencar Mello Proenca, Consejo de Rectores de las Universidades de Brasil (CRUB).
1.2.2. Plenaria-Entrevista: “¿La internacionalización es un componente esencial de la Educación Superior?”
Moderador: Dr. Phil Semas
Expositores: Dr. Jordi Curell, Director de Instituto de Educación Superior y Asuntos Internacionales de la Unión Europes, Bélgica.
Dr. Francisco Marmolejo, Director Ejecutivo del Consorcio para la Colaboración de la Educación Superior en América del Norte (CONAHEC).
Dra. Eva Egron-Polak, Secretaria General de la Asociación Internacional de Universidades (AIU), Francia.
Dra. Madeleine Green, Consultora Internacional en Educación Superior, Estados Unidos de América.
Dr. Gonzalo Vargas Otte, Rector de la Universidad Tecnológica de Chile.
Dr. Alencar Mello Proenca, Consejo de Rectores de las Universidades de Brasil (CRUB).
1.3.1. “Movilidad y formación de investigadores”
Por otra parte, a efectos de enriquecer la discusión en el congreso, se presentó un importante número de sesiones paralelas en torno a la temática del encuentro. En ese sentido, atendiendo la invitación que le cursó la Comisión Organizadora del Congreso, participó en calidad de moderador en la Sesión Paralela “Movilidad y formación de investigadores”. En esta sesión participaron como ponentes el Dr. Luis Miguel Romero, Ex Rector de la  Universidad Técnica Particular de Loja, Ecuador y Ex Presidente de la OUI, el Dr. José Luis Ramírez, Secretario Técnico de la Rectoría de la Universidad de Colima, México; y la Dra. Eleanna Guglielmi, Parlamento Universal de la Juventud y de la Universidad de la Sapienza, Italia.
La movilidad académica es una herramienta fundamental para contribuir a la mejora de la calidad de estudios universitarios y la comparabilidad y competitividad de alumnos, docentes, investigadores y administrativos de las Instituciones de Educación Superior (IES), así como la armonización de programas de estudio. Con la movilidad se promueve la diversidad y fortalecimiento del intercambio cultural, actualizando conocimientos y compartiendo experiencias. La formación de investigadores y la creación de incubadoras de investigación de manera masiva pueden significar el desarrollo efectivo de la ciencia en el continente, con su respectivo efecto sobre la sociedad a través de la misión de transferencia de las universidades. 
Asimismo, participó en la presentación de la conferencia “Promoción de la Internacionalización en Centroamérica hacia la cooperación regional”, presentada por la  Máster  Marisela Bonilla. 
1.4. XXIX Asamblea General Ordinaria de la OUI
El viernes 22 de octubre participó en la XXIX Asamblea General Ordinaria de la Organización Universitaria Interamericana (OUI), en la que se desarrolló la siguiente agenda (Deposito copia en la Secretaria del Consejo Institucional  de la documentación entregada en esta Asamblea):
1. Comprobación de quórum
2. Aprobación de la Orden del Día
3. Ratificación de la incorporación de nuevas instituciones miembros
4. Aprobación del Acta de la XXVIII Asamblea General Ordinaria de la Organización Universitaria Interamericana (OUI), realizada en Loja, Ecuador, el día 25 de noviembre de 2009.
5. Presentación y aprobación del Informe de la Presidencia
6. Presentación y aprobación del Informe de la Dirección Ejecutiva
7. Presentación y aprobación del Informe del Tesorero
8. Análisis y aprobación Orientaciones Estratégicas 2011-2015
9. Elección de autoridades de la OUI
a) Vicepresidentes Regionales
b) Vicepresidentes Suplentes
c) Consejeros Regionales
d) Tesorero
10. Asuntos Varios
11. Lugar y fecha de la próxima Asamblea General de la OUI
2. Reunión con la Contralora General de la República
El lunes 25 de octubre las rectores y rectores de las universidades estatales miembros del Consejo Nacional de Rectores (CONARE) se reunieron con la Lic. Rocío Aguilar, Contralora General de la República, y la Licda. Guiselle Segnini,  Gerente Área Servicios Sociales, Dirección Fiscalización Operativa y Evaluativa; con el propósito de explicar de manera personal  las causas del atraso en la presentación  de los presupuestos ordinarios  2011 de las universidades   estatales en los plazos de ley.   En ese sentido la Sra. Contralora les manifestó que “comprendemos la situación y  no vamos a castigar a las universidades y que lo más probable es que  los presupuestos de las universidades se aprueben parcialmente y las universidades deban ajustar sus presupuestos  en los montos que no tienen el debido contenido presupuestario”  Finalmente los exhorto al TEC, la UNA y la  UNED,  ha entregarlo lo antes posible, dado que la UCR hizo entrega del mismo el 13  de octubre pasado. 
3. Reunión con Representantes de la AIESEC
El lunes 25 de octubre se reunió con el joven Jean Carlo Solórzano, Presidente de la Asociación de Estudiantes de la Carrera de Administración de Tecnologías de la Información y miembro de la Asociación Internacional Estudiantes de las Ciencias Económicas (AIESEC), en la cual le entregaban invitación para  la inauguración del evento  llamado Global Village “Aldea Global”, la cual  se realizará el 28 de octubre a las 11:00 a.m.   en el Campus del TEC.  Asimismo,   se realizará la firma de un convenio entre AISEC y el TEC.
4. Proyecto de Voluntariado del TEC
El lunes 25 de octubre se reunió con la Dra. Rosaura Méndez,  Máster Desiree Mora, el estudiante Erick  Sandoval  y otro grupo de estudiantes,   con el fin de avanzar con el Proyecto de Voluntario del TEC, cuyos  objetivos fundamentales son:
· Fortalecer la vinculación de los y las estudiantes y funcionarios(as) del TEC con los sectores sociales menos favorecidos del país, con el propósito de aportar a la edificación de una sociedad más justa en la generación de capacidades comunales e individuales.
· Promover la capacidad de los y las estudiantes y funcionarios (as) del TEC participantes, para que logren acuñar su propio desarrollo proactivo y participen en procesos de fortalecimiento de liderazgo, a través de  un crecimiento humanístico relacionado con la promoción de grupos y su mejora en la calidad de vida tanto social como medioambiental.
· Lograr incidir de forma eficaz, contundente y constante en la realidad del entorno social y ambiental costarricense, con la creación e implementación de proyectos socio-ambientales en comunidades en desventaja o desigualdad social.
· Potenciar el trabajo en equipo e inter y trans-disciplinario, con el fin de estimular la formación de capital humano, la creación de competencias sociales, en un marco de empatía cultural, sensibilización y responsabilidad social universitaria.
· Contribuir al fortalecimiento de valores éticos y morales, creando nexos de solidaridad, empatía y respeto entre los actores sociales participantes.
Asimismo, los valores que regirán  el VolunTEC son:
· Humanismo
· Sensibilidad social
· Compromiso social universitario
· Criticidad
· Compañerismo
· Liderazgo
· Solidaridad
· Empatía 
· Asertividad 
· Proactivismo
El programa persigue a corto plazo la vinculación de estudiantes y funcionarios al mismo, desde su génesis como grupo de extensión de la Unidad de Cultura, dentro del Área de Acción Social, para lograr concretar un grupo de trabajo entusiasta, capacitado y pro-activo en la consecución de proyectos de bien social y ambiental, cuyo impacto sea claro y notorio en la comunidad nacional.
A mediano plazo espera convertirse en un programa de voluntariado vinculado tanto en la VIESA como a la VIE y Rectoría a nivel interno y a la Red-Unives de CONARE a nivel externo, que canalice las necesidades de crecimiento integral de estudiantes y funcionarios en proyectos de bien socio-ambiental, atendiendo al deber cívico y moral de servirle a los sectores sociales mayormente necesitados.
A largo plazo, el programa espera consolidarse en una robusta unidad que le permita a la institución una comunicación fluida con sectores de la sociedad menos favorecidos y para quienes el TEC es una realidad muy ajena a sus vidas. Dicha comunicación basada en una perspectiva altruista, solidaria y desde el desarrollo sostenible que permita una proyección nacional de nuestra Institución.
5. Reunión con los Orientadores de Turrialba
El martes 26 de octubre me reuní en compañía de las personas miembros del Consejo de Rectoría, con las señoras y señores orientadores de Secundaria  de la Regional de Turrialba y Jiménez del Ministerio de Educación Pública (MEP), con el propósito de  inaugurar un Taller  sobre servicios y algunas carreras que el TEC ofrece. La idea es ampliar la cobertura  para   involucrar a  profesionales de zona rurales, litorales y fronterizas.   Dicha actividad es organizada por el Departamento de Orientación y Sicología. 
6. Evaluación de la Red Alfa 3 y el Proyecto de Promoción de la Internacionalización en Centroamérica
El martes 26 de octubre se reunió en compañía de la M.Sc. Marisela Bonilla, Directora de Cooperación del TEC, con el Dr. Arnold Spitta, Evaluador de la Comisión Europea, para evaluar los resultados obtenidos con la “Red ALFA 3”, en general, y la ejecución del Proyecto  “Promoción de la Internacionalización en Centroamérica (INCA)”, en particular. Este proyecto que inició en noviembre del 2008 y finalizará en noviembre del 2011, es financiado por la Unión Europea.
7. 	Sesión N° 30-10 del Consejo Nacional de Rectores
El martes 5 de octubre participé en la Sesión N° 30-10 del Consejo Nacional de Rectores (CONARE), en la que se trataron básicamente los siguientes temas:
7.1.   Acta de la sesión N°31-10 del 12 de octubre.  Se aprobó el acta de la Sesión de CONARE Nº 31-10.   Deposito copia de dicha acta en la Secretaria del Consejo. 
7.2.  R-1006-2010 del Rector del ITCR de solicitud de pago del incentivo “Riesgo Policial” incorporado por el Ministerio de Seguridad Pública, para que se someta a consideración de la Comisión de Enlace como “obligación por causa externa”.   Se  acuerda solicitar al señor Ministro de Educación que convoque una sesión de Comisión de Enlace, para tratar, entre otros, el tema de las externalidades.
7.3.  Financiamiento y presupuesto
a) Presupuesto del CONARE 2011 y Plan Anual Operativo 2011. Se acordó aprobar Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario del CONARE para el año 2011 y solicitar su envío a la Contraloría General de la República.
b) Oficio 10155 de la Contraloría General de la República donde se insta para que a la brevedad posible se remita sobre la presentación del Presupuesto ordinario de CONARE 2011. Se acordó enviar una nota de agradecimiento a la señora Contralora General de la República, por la audiencia otorgada.
c) Informe preliminar sobre proyecto de financiamiento del Banco Mundial 
d) MEMO-SA-150-2010 de la Sección Administrativa que remite la recomendación de la Licitación Abreviada 2009LA-000010-CONARE para la “Compra e instalación de sistemas de aire acondicionado”. Se acordó  acoger la recomendación de la Comisión de Licitaciones, tal y como se indica a continuación:
· Dictar un nuevo acuerdo que resuelva sin lugar el Recurso de Revocatoria presentado por Tecnología e Ingeniería Verde S.A. 
· Ratificar la adjudicación de esta licitación en los términos del acuerdo No.37-09 del 8 de diciembre de 2009 del Consejo Nacional de Rectores.
e) UCAF-032-2010 de la Coordinadora a.i. de la Unidad Coordinadora del Área Administrativa-Financiera, quien remite el informe de ejecución presupuestaria de CONARE al 30 de setiembre de 2010 para conocimiento con el fin de enviarlo a la Contraloría General de la República. Se acordó dar por conocido el Informe sobre la Ejecución Presupuestaria al 30 de setiembre del 2010 y autorizar su envío a la Contraloría General de la República.
7.4.   Comisiones y Programas
a. MEMO-DA-105-2010 de la División Académica que envía el Convenio MEP-CONARE para capacitación en enseñanza de las Ciencias para su tramitación. Se acordó avalar la firma del Convenio MEP-CONARE 
b. OPES-DA-CDDE-49-2010 de la Comisión de Decanas (o) de Educación que solicita reconsiderar la no asignación de fondos del FEES al proyecto “Red para el fortalecimiento de la profesión docente”. Se acordó  informar a la Comisión de Decanas (o) de Educación que, a pesar de la importancia del proyecto, el CONARE no cuenta con recursos suficientes para atender la solicitud de financiamiento planteada.
c. OPES-DA-CDDE-50-2010 de la Comisión de Decanas (o) de Educación que explica la razón por la cual se cancela la pasantía en la Universidad de Barcelona. 
d. OPES-INV-VI-105-2010 de la Comisión de Vicerrectores de Investigación que aclara acuerdo sobre traslado Fondos del Proyecto “Adquisición Conjunta de Bases de Datos” al proyecto “Sistema Bibliotecario de las Instituciones de Educación Superior Universitaria Estatal de Costa Rica”.  Se acordó tomar nota de la aclaración que hace la Comisión de Vicerrectores de Investigación e informar de ello a la Unidad de Plan Presupuesto.
e. SIEDIN-D-429-2010 de la Comisión Editoriales Universitarias Costarricenses que solicita que el presupuesto del 2010 del proyecto “Promoción de las publicaciones de las Editoriales Universitarias Estatales” sea trasladado para su ejecución al período enero-setiembre 2011.  Se acordó autorizar la solicitud planteada.
f. OPES-VIDAE-COMVIVE-78-10 de la Comisión de Vicerrectores de Vida Estudiantil que solicita apoyo para proceder al desarrollo y contratación para proyecto del nuevo sistema automatizado para la inscripción conjunta de admisión a las universidades estatales. Se acordó convocar a la Comisión de Vicerrectores de Vida Estudiantil para analizar el tema en conjunto.
g. UPP-ds-39-2010 de la encargada de la Unidad Plan Presupuesto relacionada con los recursos solicitados por la Comisión de Vicerrectores de Vida Estudiantil para el proyecto “Inscripción por Web para la admisión conjunta”.  Se acordó aprobar el uso del remanente del citado proyecto por un monto de ¢3.454.668, tomando los recursos del monto disponible en la acción del Fondo del Sistema denominada “Otras acciones de interés del CONARE”.
h. Correo electrónico de fecha 30 de setiembre de la División de Sistemas sobre solicitud de UNIMER para entrevistar a los señores Rectores. 
i. SINAES-601-2010 del Administrador del SINAES donde se solicitan viáticos para la Dra. Sonia Marta Mora Escalante, Presidente de ese Consejo. Se acordó aprobar la solicitud del SINAES.
j. MEMO-DA-107-2010 de la División Académica que adjunta para trámite el “Convenio específico entre el Ministerio de Educación Pública y el Consejo Nacional de Rectores para la ejecución de la capacitación en el Plan 200.”  Se acordó avalar la firma del Convenio citado y autorizar a la doctora Libia Herrero Uribe para que, en su carácter de presidenta interina del CONARE, firme el “Convenio MEP-CONARE para la capacitación en enseñanza de las Ciencias. 
7.5.  Carreras universitarias
a) Informe OPES de 1° de octubre de 2010 sobre la “Solicitud de apertura del énfasis en Epidemiología Aplicada a los Sistemas de Salud en la Maestría en Epidemiología de la Universidad Nacional”. Se acordó acoger las recomendaciones del documento elaborado por la División Académica:
· Que se autorice a la Universidad Nacional a impartir el énfasis en Epidemiología Aplicada a los Sistemas de Salud dentro de la Maestría en Epidemiología.
· Que la Universidad Nacional realice evaluaciones internas durante el desarrollo del posgrado.
· Que la OPES considere la evaluación del posgrado después de cinco años de iniciado.
b) Copia de notas dirigidas a la Directora Ejecutiva del CONESUP: 
i) OPES-OF-228-10-A: Universidad Internacional San Isidro Labrador, Doctorado en Educación. 
ii) OPES-OF-250-10-A: ULACIT, Maestría en Odontología General Avanzada. 
c) Se acordó autorizar a  OPES a realizar los estudios correspondientes:
· Propuesta de la UCR de creación de la Maestría en Derecho Público Comparado Franco-Latinoamericano, modalidad académica y profesional, del Programa de Posgrado en Derecho.  
· Plan de estudios de la Especialidad en Anestesiología y Recuperación del Programa de Posgrado en Especialidades Médicas, de la UCR. 
· Plan de estudios de la Especialidad en Radiología e Imágenes Médicas del Programa de Posgrado en Especialidades Médicas, de la UCR.   
· Plan de estudios de la Especialidad en Cirugía Pediátrica del Programa de Posgrado en Especialidades Médicas de la UCR
· Plan de estudios de la Especialidad en Reumatología del Programa de Posgrado en Especialidades Médicas, de la UCR.
7.6. Representaciones
EH-D-714-2010 de la UNA: Informe de Fin de Gestión del representante de CONARE (Escuelas de Historia) ante la Junta Administrativa del Archivo Nacional. Se acordó tomar nota y agradecer el envío del informe final y la valiosa gestión realizada.
8. Acto de Graduación Extraordinaria N°209
El miércoles 27 de octubre participó en el Acto de Graduación Extraordinaria N° 209 que se efectuó en el Teatro Melico Salazar, y en el que se hizo entrega de su título a 234 personas, según la distribución que se ofrece en el Cuadro 1. Del total de personas que obtuvieron su título, 151 son varones (que representa el 64,5% del total de personas graduadas) y 83 son mujeres (que representa el 35,5% del total de personas graduadas).
Cuadro 1
	GRADO ACADÉMICO
	N°
	%

	
	
	

	Bachillerato Universitario:
	53
	22,65

	Licenciatura:
	62
	26,50

	Maestría:
	119
	50,85

	TOTAL 
	234
	100


El señor Jorge Chaves hace referencia a la Negociación Salarial, porque a pesar del acuerdo que se tomó la semana anterior en este Consejo; el viernes tuvo la oportunidad de conversar con algunos miembros del Sindicato y le comentaron que ellos no  están dando por cumplida esta negociación.
El señor Eugenio Trejos señala que una negociación no puede quedar abierta y la Comisión Negociadora se fijó plazos, los cuales se vencieron y como las pretensiones del Sindicato no son viables y la oferta de la Administración tampoco satisface las aspiraciones del Sindicato, ni tampoco se ha podido  encontrar el punto de consenso y el plazo que se fijaron mutuamente venció en esa semana y ellos dijeron que formularán lo correspondiente, para la Administración ya está cerrada, pero les están dando información y van a dar una posición única para darlo por descontado, el no quiere comprometerse al extremo para no estar en las condiciones que está el Rector de la UNED.  Señala que afrentará los movimientos que se tienen que enfrentar.  Agrega que el Consejo no tiene parte en este asunto hipotéticamente y podría pensar que el Sindicato en su estrategia de presión esté planteando lo que hizo la UCR, de tirar la presión al Consejo Universitario.
Reitera que la próxima semana tirará el decreto y esta negociación está cerrada.
El señor Isidro Álvarez recuerda que en una Sesión anterior, el Consejo estaba requiriendo a la Administración una información sobre la sostenibilidad de la propuesta de aumento salarial durante el próximo quinquenio. 
El señor  Eugenio Trejos responde que el señor Jorge Mena es el que está haciendo todos los cálculos y el Departamento Financiero Contable está atravesando una situación compleja porque su Directora fue sometida a una intervención quirúrgica y está incapacitada y están en el proceso de elección del coordinador de coordinador/a del área de presupuesto y el Vicerrector tiene de recargo la función de ese departamento.  Agrega que el señor Vicerrector informó que ya casi tiene lista la información que el Consejo solicitó y por eso no ha sacado la resolución.  Concluye que no van a variar la posición para no comprometer el futuro de las finanzas pero si tuvieran alguna economía en salarios, lo más que se puede pensar es en una bonificación, (monto fijo y por única vez) como ocurre en otros países.
La señora Grettel Castro señala que es importante para este Consejo y la Comisión de Planificación y Administración, el tener ya la negociación salarial para efectos de la aprobación del presupuesto.
El señor Eugenio Trejos se compromete a sacar la resolución del decreto del aumento salarial, para le próximo lunes.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES
ARTICULO 5.	Propuestas de Comisiones del Consejo Institucional 
No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones del Consejo Institucional.
ARTICULO 6.	Propuestas de Miembros del Consejo Institucional.
No se presentaron propuestas por parte de los miembros del Consejo Institucional.
ARTICULO 7.	Juramentación de dos Representantes de Sector Estudiantil  ante el Tribunal Institucional
INVITADOS: Sr. Leonel Villalta, Presidente TEE y el señor David Ovares Vicepresidente del TEE.
NOTA: Ingresan las personas invitadas a las 9:05 am.
El señor Eugenio Trejos da la bienvenida  y realiza la presentación de las personas invitadas representantes del Sector Estudiantil ante el Tribunal Institucional Electoral, y de seguido procede con la juramentación correspondiente, para lo cual les solicita levantar la mano derecha, para llevar a cabo la respectiva juramentación.  La cual  dice: 
 “¿Juráis a Dios y prometéis a la Patria y al Instituto Tecnológico de Costa Rica observar y defender la Constitución y las leyes de la República, y cumplir fielmente los deberes encomendados por el Tribunal Institucional Electoral?
Representantes del Sector Estudiantil ante el Tribunal Institucional Electoral
“Si, juro”
El señor Rector
“Si así lo hiciereis, Dios os ayude, y si no, El, La Patria y la Institución os lo demanden”.
El señor Eugenio Trejos les felicita y agradece por el desprendimiento para con la institución, añade que ésta es una experiencia de doble beneficio porque contribuye a agilizar los procesos democráticos y además la experiencia para ellos, va a ser de excelente formación en el Tribunal Institucional Electoral, les desea el mayor de los éxitos.
NOTA: Se retiran las personas invitadas a las 9:08 a.m.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
NOTA: Se realiza un receso, al ser las 9:10 a.m.
NOTA: Reinicia la sesión a las 9:45  am.
NOTA: La señora Rocío Poveda, ingresa durante el receso
NOTA: La señora Lilliana Harley se retira durante el receso.
ARTICULO 8	Integración en las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional al señor Cristhian Solís Ramírez, Representante Estudiantil ante el Consejo Institucional
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada: “Integración en las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional al señor Cristhian Solís Ramírez, Representante Estudiantil ante el Consejo Institucional”. (Adjunta a la carpeta de esta acta), elaborada por la Presidencia, la cual dice: 
El señor Cristhian Solís manifiesta su interés de formar parte en las Comisiones de Estatuto Orgánico y en la Comisión de Planificación y Administración. 
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió oficio TEE-186-2010, suscrito por la Señorita Lucía Serrano Cortés, Presidenta del Tribunal Electoral Estudiantil, dirigida a la Comunidad Estudiantil, con copia a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva del Consejo Institucional, en el cual informan sobre la declaratoria oficial del resultado de las elecciones del tercer representante estudiantil, ante el Consejo Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en la que ese órgano declara al señor Cristhian Solís Ramírez, como la persona electa para asumir la representación ante el Consejo Institucional, a partir del 21 de octubre de 2010.
2. Debido a que la señorita Carol Chaves Castillo, concluyó el pasado 20 de octubre, el período de su nombramiento como representante estudiantil ante el Consejo Institucional, es necesario incluir al señor Cristhian Solís Ramírez, nuevo Representante Estudiantil en las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional, con el fin de mantener una representación responsable y poder cumplir con sus obligaciones. 
3. El Artículo 18 del Reglamento del Consejo Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dispone:  “Las Comisiones Permanentes estarán integradas por miembros(as) del Consejo Institucional; participarán como mínimo dos miembros(as) que tengan relación laboral con el Instituto, y al menos un representante estudiantil ante el Consejo Institucional.  En el seno de las Comisiones Permanentes se designará un coordinador, y se comunicará al Consejo Institucional”.
SE PROPONE:
a. Modificar la integración de las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional; para incluir al señor Cristhian Solís Ramírez, nuevo Representante Estudiantil ante el Consejo Institucional, de la siguiente manera:
a.1	Comisión Permanente de Asuntos Académicos y Estudiantiles
Ing. Jorge Chaves Arce
Ing. Nancy Hidalgo Dittel
BQ. Grettel Castro Portuguez
Máster. Claudia Zúñiga Vega
Srita. Andrea Navas Asturias
	______________________________________
a.2   Comisión Permanente de Planificación y Administración 
Dra. Lilliana Harley Jiménez
Sr. Alexander Valerín
Sr. Manfred Rivera
Ingra. Nancy Hidalgo Dittel
BQ. Grettel Castro Portuguez
a.3  Comisión Permanente de Estatuto Orgánico
Ingra. Nancy Hidalgo Dittel
Ing. Jorge Chaves Arce
Sra. Claudia Zúñiga Vega
Sr. Manfred Rivera
Sr. Alexander Valerín
a.4  Comisión Permanente de Calidad de Vida Institucional 
Dra. Lilliana Harley Jiménez
BQ. Grettel Castro Portuguez
Ing. Jorge Chaves Arce
Ing. Alexander Valerín
Srita. Andrea Navas Asturias
	_______________________________________
NOTA: El señor Cristhian Solís, se retira al ser las  9:57 a.m.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional
CONSIDERANDO QUE:
4. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió oficio TEE-186-2010, suscrito por la Señorita Lucía Serrano Cortés, Presidenta del Tribunal Electoral Estudiantil, dirigida a la Comunidad Estudiantil, con copia a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva del Consejo Institucional, en el cual informan sobre la declaratoria oficial del resultado de las elecciones del tercer representante estudiantil, ante el Consejo Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en la que ese órgano declara al señor Cristhian Solís Ramírez, como la persona electa para asumir la representación ante el Consejo Institucional, a partir del 21 de octubre de 2010.
5. Debido a que la señorita Carol Chaves Castillo, concluyó el pasado 20 de octubre, el período de su nombramiento como representante estudiantil ante el Consejo Institucional, es necesario incluir al señor Cristhian Solís Ramírez, nuevo Representante Estudiantil en las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional, con el fin de mantener una representación responsable y poder cumplir con sus obligaciones. 
6. El Artículo 18 del Reglamento del Consejo Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dispone:  “Las Comisiones Permanentes estarán integradas por miembros(as) del Consejo Institucional; participarán como mínimo dos miembros(as) que tengan relación laboral con el Instituto, y al menos un representante estudiantil ante el Consejo Institucional.  En el seno de las Comisiones Permanentes se designará un coordinador, y se comunicará al Consejo Institucional”.
ACUERDA:
b. Modificar la integración de las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional; para incluir al señor Cristhian Solís Ramírez, nuevo Representante Estudiantil ante el Consejo Institucional, en las siguientes Comisiones: 
a.1	Comisión Permanente de Asuntos Académicos y Estudiantiles
Ing. Jorge Chaves Arce
Ing. Nancy Hidalgo Dittel
BQ. Grettel Castro Portuguez
Máster. Claudia Zúñiga Vega
Srita. Andrea Navas Asturias	
a.2   Comisión Permanente de Planificación y Administración 
Dra. Lilliana Harley Jiménez
Sr. Alexander Valerín
Sr. Manfred Rivera
Ingra. Nancy Hidalgo Dittel
BQ. Grettel Castro Portuguez
Sr. Cristhian Solís Ramírez
a.3  Comisión Permanente de Estatuto Orgánico
Ingra. Nancy Hidalgo Dittel
Ing. Jorge Chaves Arce
Sra. Claudia Zúñiga Vega
Sr. Manfred Rivera
Sr. Alexander Valerín
Sr. Cristhian Solís Ramírez
a.4  Comisión Permanente de Calidad de Vida Institucional 
Dra. Lilliana Harley Jiménez
BQ. Grettel Castro Portuguez
Ing. Jorge Chaves Arce
Ing. Alexander Valerín
Srita. Andrea Navas Asturias	
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
NOTA: El señor Cristhian Solís, ingresa a las 9:58 am. 
ARTICULO 9	Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico ante la Comisión de Análisis que estudiará la propuesta “Modificación de los Artículos 25, 30 y 78 del E.O.
La señora Claudia Zúñiga presenta la propuesta denominada: “Nombramiento de dos representantes de la Comisión de Estatuto Orgánico ante la Comisión de Análisis que estudiará la propuesta “Modificación de los Artículos 25, 30 y 78 del E.O.” (Adjunta a la carpeta de esta acta) elaborada por la Comisión de Estatuto Orgánico.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Estatuto Orgánico en su artículo 144 establece:
“Las reformas e interpretaciones al Estatuto Orgánico solicitadas a la Asamblea Institucional Representativa deberán ser discutidas y votadas por ésta en dos sesiones realizadas en un lapso no menor a cuatro meses, conforme al siguiente procedimiento:
a. En la primera sesión, la Asamblea Institucional Representativa debe discutir y votar la procedencia del proyecto de reforma o interpretación
b. De aprobarse su procedencia, el proyecto de reforma o interpretación pasa a ser estudiado por una Comisión de análisis, designada por el Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, la cual estará integrada al menos por cinco miembros integrantes de la Asamblea Institucional Plebiscitaria, dos de los cuales deberán ser miembros de la Comisión Permanente de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional
c. La Comisión de análisis deberá entregar al Directorio, dentro del plazo definido por éste, un dictamen que contenga la propuesta de reforma o interpretación, el cual será entregado a los asambleístas para ser sometido a discusión y a votación en la siguiente sesión conforme a lo establecido en el cronograma de la Asamblea Institucional Representativa
d. En la segunda sesión, la Asamblea Institucional Representativa debe discutir y votar el dictamen de la Comisión de análisis así como las mociones de fondo relacionadas conforme a lo establecido en el Reglamento de la Asamblea Institucional Representativa. ” 
2. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio DAIR-296-2010, con fecha 13 de octubre de 2010, suscrita por el Mat. José Rosales Ortega Ph.D,  Presidente del Directorio de la AIR, dirigida  al Máster Eugenio Trejos B., Presidente del Consejo Institucional, en el cual solicita el nombramiento de dos miembros de la Comisión Permanente de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional para que formen parte de la comisión de análisis que estudiará la  propuesta que pretende modificar los Artículos 25, 30 y 78 del Estatuto Orgánico, según el acuerdo de la Asamblea Institucional Representativa en la Sesión Ordinaria No.77-10, celebrada el 29 de setiembre del presente año. Este Oficio fue trasladado a la Comisión de Estatuto Orgánico en la Sesión No. 2684, celebrada el 14 de octubre de 2010. 
3. La Comisión de Estatuto Orgánico en reunión celebrada el 25 de octubre de 2010, analizó la solicitud y decidió elevar al pleno la siguiente propuesta:
ACUERDA: 
a. Nombrar al señor Jorge Chaves Arce y al señor Alexander Valerín Castro, como representantes de la Comisión Permanente de Estatuto Orgánico del Consejo Institucional, ante la Comisión de análisis que estudiará  la propuesta: Modificación de los Artículos 25, 30 y 78 del Estatuto Orgánico.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
ARTICULO 10	Autorización de viaje a Honduras y El Salvador, pago de tiquetes aéreos, complemento viáticos y seguros al M.Sc. Eugenio Trejos, para que participe en la XCI Sesión Ordinaria del CSUCA, por celebrarse en Honduras y para que atienda invitación de la Escuela Especializada en Ingeniería ITCA-FEPADE, en El Salvador.
El señor Eugenio Trejos informa que el Consejo Institucional solicitó a la Rectoría que indicara de todas la invitaciones de los organismos que el TEC está adscrito a cuales se integraban en los procesos ordinarios de la Rectoría, las salidas del país.  Agrega que se informó que el Rector participaría de oficio siempre en las sesiones del Consejo Superior de Universidades Centroamericanas, Organización Universitaria Interamericana, en la Unión de Universidades de América Latina y Caribe (UDUAL), en la Red Gira, que está adscrita al CSUCA.  Agrega que en el mes de noviembre es cuando los organismos convocan porque las universidades ya han presentado los presupuestos y esta es la sesión ordinaria del CSUCA y que en esta oportunidad la sesión se realizará en una zona rural, de hecho hay que llegar a Tegucigalpa y trasladarse tres horas y media en carretera porque está en mal estado.  Comenta que el TEC  ha venido colaborando con el Instituto de El Salvador y con la Universidad Especializada de Ingeniería y están invitando a los rectores, y como el viaje a Honduras hace escala en El Salvador, por eso va a aprovechar y está planteando hacer la visita.  
NOTA: La señora Lilliana Harley ingresa a  las 10:08 am 
La señora Grettel Castro señala al señor Eugenio Trejos, que es conveniente contar con el acuerdo del Consejo, que él está citando, sobre la obligación de participar en esas actividades en los considerandos de la propuesta. Además que la información relacionada con la visita al Salvador no está en la carpeta digital, sólo la relacionada con la actividad del CSUCA.  
El señor Eugenio Trejos aclara que no hay acuerdo del Consejo en ese sentido, que lo que él dio fue un informe, porque son muchas las invitaciones que se reciben, y en esa oportunidad se definió que se presupuestaría CSUCA, UDUAL, OUI y Red GIRA.  Agrega que para las otras invitaciones solicita que le cubran la totalidad de los gastos y en el caso de representación del CONARE, este Consejo asume los gastos.  Solicita que se busque esa acta para informar a este órgano.  Concluye que CSUCA es prioridad uno en Centroamérica.
NOTA: Se retira el señor Eugenio Trejos a las 10:10 am, por ser un tema de interés particular y a partir de este momento preside la Sesión la señora Claudia Zúñiga, de forma temporal.
La señora Claudia Zúñiga presenta propuesta denominada: “Autorización de viaje a Honduras y El Salvador, pago de tiquetes aéreos, complemento viáticos y seguros al M.Sc. Eugenio Trejos, para que participe en la XCI Sesión Ordinaria del CSUCA, por celebrarse en Honduras y para que atienda invitación de la Escuela Especializada en Ingeniería ITCA-FEPADE, en El Salvador”. (Adjunta a la carpeta de esta acta), elaborada por la Presidencia, la cual dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional con fecha 25 de octubre de 2010, recibió el memorando R-1053-2010, suscrito por el M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el que se indica lo siguiente:
“Con el propósito de que se someta a conocimiento y aprobación por parte del Consejo Institucional, la siguiente ayuda económica, $546 (desglosados de la siguiente forma:  transporte en el exterior $520 e impuestos de salida de ambos países $26), $400 viáticos en el exterior (desglosados de la siguiente forma:  viáticos en el exterior de acuerdo a la tabla de la Contraloría General de la República, equivalente a un día de viáticos, como complemento de los gastos de alimentación, hospedaje, traslados internos) y $30 otros seguros, para asistir a la XCI Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), la cual se realizará en la Sede de la Universidad Nacional de Agricultura (UNAH), en la ciudad de Catacamas-Olancho, Honduras del 06 al 08 de noviembre de 2010.  Asimismo, el 08 y 09 de noviembre de 2010, atenderé una invitación cursada por la Escuela Especializada en Ingeniería ITCA de El Salvador, en el marco del convenio de cooperación académica, suscrito entre ambas instituciones y su renovación, para coordinar las actividades conjuntas que desarrollaremos el próximo año.  Adjunto información relativa a dichas actividades.
Es importante indicar que para la reunión del CSUCA, la Universidad Nacional de Agricultura de Honduras, cubrirá los costos de estadía, transporte interno y alimentación.  El ITCA en El Salvador cubrirá los gastos de hospedaje y alimentación”.
2. Asimismo, informa que la Ing. Giannina Ortiz Quesada, Vicerrectora de Docencia, fungirá como Rectora interina, del 06 al 09 de noviembre del presente año.
SE PROPONE:
a. Autorizar el pago de tiquete aéreo, impuestos de salida de ambos países, pago de viáticos al exterior equivalente a un día de viáticos en cada país, como complemento de los gastos de alimentación, hospedaje, traslados internos al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, quien asistirá, a la XCI Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA) y para que atienda la invitación de la Escuela Especializada en Ingeniería ITCA de El Salvador; desglosados de la siguiente manera:
	Centro de Costo y objeto de gasto
	Monto

	5101-1111-0001 objeto de  gasto 1530 (transporte en el exterior $520 e impuestos de salida de ambos países $26)
	$546 

	5101-1111-0001 objeto de gasto 1540 (Viáticos en el exterior de acuerdo a la Tabla de la Contraloría General de la República -equivalente a un día de viáticos, como complemento de  los gastos de alimentación, hospedaje, traslados internos
	Honduras  $188 
El Salvador $212
TOTAL  $400

	5101-1111-0001 objeto de gasto
1619 (otros seguros) 

	$30


La señora Nancy Hidalgo manifiesta que le preocupa la salida del señor Rector, sin dejar el firmada la resolución de la Negociación Salarial, personalmente condicionaría la participación a la suscripción del decreto sobre la Negociación Salarial, porque la Institución no se puede quedar con ese pendiente, pues están con la urgencia del Presupuesto Ordinario 2011, ya que  si este  no se presenta a la Contraloría, aplicarían el presupuesto de este año y eso a nadie le gustaría.
Se propone incluir un considerando que diga: “En el informe de Rectoría de la presente sesión, el señor Eugenio Trejos Benavides informó que la resolución sobre el decreto de la negociación salarial la tramitaría a partir del lunes próximo…”
Añade un  propone que diga: “Condicionar la ejecución del punto a…
Se modifica la propuesta y de seguido se somete a votación secreta. Se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional con fecha 25 de octubre de 2010, recibió el memorando R-1053-2010, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el que se indica lo siguiente:
“Con el propósito de que se someta a conocimiento y aprobación por parte del Consejo Institucional, la siguiente ayuda económica, $546 (desglosados de la siguiente forma:  transporte en el exterior $520 e impuestos de salida de ambos países $26), $400 viáticos en el exterior (desglosados de la siguiente forma:  viáticos en el exterior de acuerdo a la tabla de la Contraloría General de la República, equivalente a un día de viáticos, como complemento de los gastos de alimentación, hospedaje, traslados internos) y $30 otros seguros, para asistir a la XCI Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), la cual se realizará en la Sede de la Universidad Nacional de Agricultura (UNAH), en la ciudad de Catacamas-Olancho, Honduras del 06 al 08 de noviembre de 2010.  Asimismo, el 08 y 09 de noviembre de 2010, atenderé una invitación cursada por la Escuela Especializada en Ingeniería ITCA de El Salvador, en el marco del convenio de cooperación académica, suscrito entre ambas instituciones y su renovación, para coordinar las actividades conjuntas que desarrollaremos el próximo año.  Adjunto información relativa a dichas actividades.
Es importante indicar que para la reunión del CSUCA, la Universidad Nacional de Agricultura de Honduras, cubrirá los costos de estadía, transporte interno y alimentación.  El ITCA en El Salvador cubrirá los gastos de hospedaje y alimentación”.
2. Asimismo, informa que la Ing. Giannina Ortiz Quesada, Vicerrectora de Docencia, fungirá como Rectora interina, del 06 al 09 de noviembre del presente año.
3. En el Informe de Rectoría de la Sesión del Consejo Institucional No. 2686 realizada el 28 de octubre, 2010, el M.Sc. Eugenio Trejos informó que la Resolución del aumento salarial para 2011, la estaría suscribiendo el lunes 01 de noviembre, 2010, la cual se requiere para el trámite de aprobación del Presupuesto 2011. 
ACUERDA:
a. Autorizar el pago de tiquete aéreo, impuestos de salida de ambos países, pago de viáticos al exterior equivalente a un día de viáticos en cada país, como complemento de los gastos de alimentación, hospedaje, traslados internos al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector, quien asistirá, a la XCI Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA) y para que atienda la invitación de la Escuela Especializada en Ingeniería ITCA de El Salvador; desglosados de la siguiente manera:
	Centro de Costo y objeto de gasto
	Monto

	5101-1111-0001 objeto de  gasto 1530 (transporte en el exterior $520 e impuestos de salida de ambos países $26)
	$546 

	5101-1111-0001 objeto de gasto 1540 (Viáticos en el exterior de acuerdo a la Tabla de la Contraloría General de la República -equivalente a un día de viáticos, como complemento de  los gastos de alimentación, hospedaje, traslados internos
	Honduras  $188 
El Salvador $212
TOTAL  $400

	5101-1111-0001 objeto de gasto
1619 (otros seguros) 

	$30


b.  Condicionar la ejecución del punto a), a la firma y publicación de la Resolución de la Rectoría sobre el aumento salarial 2011.
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.
d. La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
NOTA: El señor Eugenio Trejos se reincorpora y continúa presidiendo la Sesión. (12)
ASUNTOS DE FONDO
ARTICULO 11.	Solicitud de entrega del un Plan Institucional en Seguridad y Salud Ocupacional, e informar sobre el estado de avance de la creación de la Unidad o Departamento que atenderá los aspectos de salud laboral, seguridad y ambiente en el Instituto Tecnológico de Costa Rica.
El señor Jorge Chaves presenta la propuesta denominada: “Solicitud de entrega del un Plan Institucional en Seguridad y Salud Ocupacional, e informar sobre el estado de avance de la creación de la Unidad o Departamento que atenderá los aspectos de salud laboral, seguridad y ambiente en el Instituto Tecnológico de Costa Rica”. (Adjunta a la carpeta de esta acta), elaborada por la Comisión de Calidad de Vida Institucional, la cual dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional  en la Sesión Ordinaria No. 2441, Artículo 22, del 3 de noviembre del 2005, aprobó lo siguiente:
“a.	Solicitar al MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, que gire las instrucciones para que con la colaboración de estudiantes en proyecto de graduación de la Escuela de Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, se inicie con un análisis por áreas institucionales, que lleve a la elaboración de un Programa de Seguridad y Salud Ocupacional Institucional, que incluya tanto a la Sede Central de Cartago, como la Sede Regional de San Carlos y el Centro Académico de San José.
b. Otorgar el rango de estudiante-asistente especial, a los estudiantes en Proyecto de Graduación de la Escuela de Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, que intervengan en la investigación y realización del Programa de Seguridad y Salud Ocupacional Institucional.
c. Conceder hasta el 30 de junio del 2006, como plazo máximo, para que la Oficina de Salud Ocupacional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, presente la propuesta supracitada ante el Consejo Institucional”.
2. La Comisión de Calidad de Vida de la Comunidad Institucional, en la Reunión No. 069-09, celebrada el 19 de octubre, 2009, acordó solicitar a la Administración activa lo siguiente: 
1. Presentar a esta Comisión el Plan Institucional de Salud y Seguridad Laboral a más tardar el 30 de junio del 2010. (el subrayado no es del original) 
2. Instar al Director del Departamento de Administración y Mantenimiento y al Vicerrector de Administración, que cuanto antes inicien los trámites respectivos de creación de la unidad o departamento de acuerdo con lo establecido en el Reglamento de Creación, Modificación y Eliminación de Unidades del ITCR.  
3. En razón de que a la fecha citada no se recibió la propuesta, esta Comisión mediante oficio SCI-662-2010, con fecha 13 de setiembre del 2010, solicitó informar sobre el estado en que se encuentra el Plan Institucional de Salud y Seguridad Laboral, sin embargo, a la fecha no se ha recibido respuesta.
4. La Comisión de Calidad de Vida Institucional en la Reunión No. 086-2010, celebrada el 21 de octubre del 2010, volvió a tratar el tema y dispuso solicitar al Vicerrector de Administración, la presentación del Plan Institucional de Salud y Seguridad Laboral y el informe del grado de avance de la tramitación para la creación de la unidad o departamento de acuerdo con lo establecido en el Reglamento de Creación, Modificación y Eliminación de Unidades del ITCR que atendería las funciones relacionadas con la Seguridad y Salud Ocupacional y la Gestión Ambiental Institucional, a más tardar el 30 de noviembre del 2010. 
SE PROPONE: 
a. Solicitar al Vicerrector de Administración presentar el Plan Institucional de Salud y Seguridad Laboral, a más tardar el 30 de noviembre del 2010,  e informar sobre el estado de avance de la creación de la Unidad o Departamento que atenderá los aspectos de salud laboral, seguridad y ambiente en el Instituto Tecnológico de Costa Rica.
El señor Eugenio Trejos aclara que la formulación del Plan Institucional de Seguridad y Salud Ocupacional, ha sido complicado porque hay una persona encargada de seguridad ocupacional y también está la Comisión, entonces la persona encargada pertenecía a la Comisión, luego renunció y hubo que suplirla; posteriormente se pasó a otra etapa donde se propuso crear un departamento que atienda los temas de seguridad laboral, medio ambiente y salud, pero la propuesta ha sido complicada.
La señora Lilliana Harley amplía detalles afirmando que ha sido muy complicado y que a raíz de eso se propuso que el Departamento de Trabajo Social se dividiera en dos, y que el nuevo Departamento de Salud absorbiera la parte laboral y ambiental.  Añade que ya se envió la información a la OPI.
El señor Carlos Acuña señala que esta universidad fue la que creó esa Carrera que tantos dividendos han traído al país y la tasa de siniestralidad se redujo por la labor de los graduados de esa Carrera.  Considera que la propuesta se está quedando tremendamente corta, porque la UNED y UCR tienen un plan y una gran cantidad de gente trabajando en materia de seguridad y estos procesos están dando dividendos. Lo segundo es que este tema no es negociable en ningún campo.  Agrega que como carrera sería vergonzoso que esta universidad no cuente con ese plan, más, laboratorios, perspectivas, porque  cuál es el mensaje que se está dando al país si el mismo TEC no hace esfuerzos para mejorar esa condición, esto es el primer paso, esto debe ser agresivo, no basta con tener una persona, esta universidad debe ser el referente en materia de seguridad y está seguro que en otras partes están mejor en ese sentido.  Resume que está de acuerdo con la propuesta pero que debe ser más agresiva.
El señor Jorge Chaves señala que como Comisión están dando seguimiento a un acuerdo pendiente, este es de noviembre del 2005, para cumplir con la Ley, y el mismo no se ha cumplido, por lo que se instó al Director de Administración de Mantenimiento y al Vicerrector de Administración que siguiera el trámite respectivo para la creación de unidades.
La señora Grettel Castro manifiesta que le preocupa mucho la situación, también se está manejando el asunto de manera integral, no solo la parte de ambiente en general y se sabe que existe un sistema de gestión y el TEC es pionero.  Cree que estas cosas se deben puntualizar y es inconcebible que se tengan cinco años de estar esperando este plan. 
El señor Eugenio Trejos manifiesta que le preocupa el plazo.
El señor Jorge Chaves señala que lo que les interesa es que les indiquen dónde va el trámite de ubicación de la unidad y que entreguen el plan dentro de ese plazo, porque hay criterios que hay que cumplir.
El señor Eugenio Trejos señala que solicitará reunión de inmediato con el encargado de salud ocupacional, ya que las tres partes están involucradas.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional  en la Sesión Ordinaria No. 2441, Artículo 22, del 3 de noviembre del 2005, aprobó lo siguiente:
“a.	Solicitar al MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, que gire las instrucciones para que con la colaboración de estudiantes en proyecto de graduación de la Escuela de Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, se inicie con un análisis por áreas institucionales, que lleve a la elaboración de un Programa de Seguridad y Salud Ocupacional Institucional, que incluya tanto a la Sede Central de Cartago, como la Sede Regional de San Carlos y el Centro Académico de San José.
b. Otorgar el rango de estudiante-asistente especial, a los estudiantes en Proyecto de Graduación de la Escuela de Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, que intervengan en la investigación y realización del Programa de Seguridad y Salud Ocupacional Institucional.
c. Conceder hasta el 30 de junio del 2006, como plazo máximo, para que la Oficina de Salud Ocupacional del Instituto Tecnológico de Costa Rica, presente la propuesta supracitada ante el Consejo Institucional”.
2. La Comisión de Calidad de Vida de la Comunidad Institucional, en la Reunión No. 069-09, celebrada el 19 de octubre, 2009, acordó solicitar a la Administración activa lo siguiente: 
1. Presentar a esta Comisión el Plan Institucional de Salud y Seguridad Laboral a más tardar el 30 de junio del 2010. (el subrayado no es del original) 
2. Instar al Director del Departamento de Administración y Mantenimiento y al Vicerrector de Administración, que cuanto antes inicien los trámites respectivos de creación de la unidad o departamento de acuerdo con lo establecido en el Reglamento de Creación, Modificación y Eliminación de Unidades del ITCR.  
3. En razón de que a la fecha citada no se recibió la propuesta, esta Comisión mediante oficio SCI-662-2010, con fecha 13 de setiembre del 2010, solicitó informar sobre el estado en que se encuentra el Plan Institucional de Salud y Seguridad Laboral, sin embargo, a la fecha no se ha recibido respuesta.
4. La Comisión de Calidad de Vida Institucional en la Reunión No. 086-2010, celebrada el 21 de octubre del 2010, volvió a tratar el tema y dispuso solicitar al Vicerrector de Administración, la presentación del Plan Institucional de Salud y Seguridad Laboral y el informe del grado de avance de la tramitación para la creación de la unidad o departamento de acuerdo con lo establecido en el Reglamento de Creación, Modificación y Eliminación de Unidades del ITCR que atendería las funciones relacionadas con la Seguridad y Salud Ocupacional y la Gestión Ambiental Institucional, a más tardar el 30 de noviembre del 2010. 
ACUERDA: 
a. Solicitar al Vicerrector de Administración presentar el Plan Institucional de Salud y Seguridad Laboral, a más tardar el 30 de noviembre del 2010,  e informar sobre el estado de avance de la creación de la Unidad o Departamento que atenderá los aspectos de salud laboral, seguridad y ambiente en el Instituto Tecnológico de Costa Rica.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
ARTICULO  12.	Solicitud de conformación de una comisión especial que atienda el tema relacionado con el Oficio AUDI-264-2010 y el Informe AUDI-F-005-2010 TEMA CONFIDENCIAL
La señora Grettel Castro propone que en adelante todo lo relacionado con este tema sea tratado de forma  confidencial, porque desde el inicio así fue declarado, y no es necesario estar haciendo las declaratorias.
El señor Eugenio Trejos acoge la sugerencia y se da por sentado que en lo sucesivo todo lo relacionado será tratado como confidencial.
Por lo anterior, se apaga la transmisión por Radio Tec, aunque si se continúe grabando la sesión en las grabadoras manuales, para efectos del acta.
La señora Nancy Hidalgo presenta la  propuesta denominada: “Solicitud de conformación de una comisión especial que atienda el tema relacionado con el Oficio AUDI-264-2010 y el Informe AUDI-F-005-2010” (Adjunta a la carpeta de esta acta), elaborada por la Comisión de Planificación y Administración.
Agrega que la idea es no involucrar a más personas en este asunto y han  considerado que los proponentes como grupo, pueden seguir manejando este asunto.
NOTA: El señor Carlos Roberto Acuña se retira de la Sesión,  a las 11:00 am 
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.   Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Reglamento del Consejo Institucional en su artículo 10 establece:
“El Consejo Institucional asignará a una Comisión Permanente, Especial, o a uno de sus miembros, los asuntos que requieran estudio previo y dictamen para posteriormente ser discutidos y resueltos en el Consejo Institucional.”
2. El Consejo Institucional en su Sesión 2683, Artículo 12, celebrada el jueves 07 de octubre de 2010 tomó el siguiente acuerdo: Solicitud al señor Isidro Álvarez, Auditor Interno, para que certifique la ruta que siguieron y la cadena de custodia de los documentos: Oficio AUDI-264-2010 y el Informe AUDI-F-005-2010, que su dependencia usó, tanto para la elaboración como para la distribución a las instancias competentes en la Institución.
3. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el Oficio AUDI-288-2010 en sobre cerrado con sello de confidencialidad, con fecha 11 de octubre del 2010, suscrito por Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido  a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en respuesta al oficio SCI-739-2010, del 07 de octubre del 2010, sobre acuerdo tomado en la sesión ordinaria No. 2683, Artículo 12. En la Sesión 2684 del Consejo Institucional, celebrada el jueves 14 de octubre, se decidió trasladar el tema a la Comisión Permanente de Planificación y Administración.
4. El Consejo Institucional en su Sesión 2685, Artículo 12, celebrada el jueves 21 de octubre de 2010 tomó el siguiente acuerdo: Solicitud a las instancias involucradas, para que certifiquen la ruta que siguieron y la cadena de custodia de los documentos: Oficio AUDI-264-2010 y el Informe AUDI-F-005-2010 en su dependencia.
5. Durante la elaboración de la propuesta que originó el acuerdo anterior, se determinó la inconveniencia de tratar este tema, que fue declarado confidencial por el pleno, en el seno de la Comisión de Planificación y Administración. Tanto por el volumen de trabajo que usualmente tiene esta Comisión como por el involucramiento de nuevas personas en el tema. 
6. La Comisión de Planificación y Administración en reunión celebrada el 26 de octubre de 2010, analizó la situación y decidió elevar al pleno la siguiente propuesta: 
ACUERDA: 
a. Trasladar el tema relacionado con el Oficio AUDI-264-2010 y el Informe AUDI-F-005-2010, a una comisión especial conformada por las siguientes personas: B.Q. Grettel Castro, Jorge Chaves, Alexander Valerín y Nancy Hidalgo, quienes mantendrán informado al pleno sobre el avance del análisis sobre el tema. 
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
NOTA: El señor Carlos Roberto Acuña ingresa a las 11:08 a.m.
ARTICULO 13.	Declaratoria de interés institucional a la actividad “XXVI Olimpiada Iberoamericana de Matemática” 
La señora Grettel Castro presenta la propuesta denominada: “Declaratoria de interés institucional a la actividad “XXVI Olimpiada Iberoamericana de Matemática”. (Adjunta a la carpeta de esta acta), elaborada por la Comisión de Planificación y Administración.  Amplía que corresponde a actividades que presenta la Escuela de Matemática, que tiene relación con los acuerdos del Congreso Institucional y con los objetivos estratégicos relacionados con internalización.  Es conveniente hacer esta declaratoria y la idea es para que puedan conseguir financiamiento.
El señor Eugenio Trejos agrega que en otras ocasiones han hecho lo mismo para que los organizadores puedan solicitar recursos en el MICIT o se solicite al Gobierno una declaratoria de interés nacional de la actividad.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra.   Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió oficio EM-884-2010, del 11 de octubre de 2010, suscrita por el Dr. Gerardo Meza Cascante, Director de la Escuela de Matemática, dirigida al MSc. Eugenio Trejos, Presidente del Consejo Institucional, en el cual presenta la siguiente propuesta:  
“1. La Escuela de Matemática, participa desde hace varios años como miembro activo en la organización de la “Olimpiada Costarricense de Matemática”, de manera conjunta con la Universidad de Costa Rica, la Universidad Nacional, la Universidad Estatal a Distancia y los Ministerios de Educación y de Ciencia y Tecnología.
2. Costa Rica ha sido elegida como sede de la XXVI Olimpiada Iberoamericana de Matemática, evento que se realizará en la última semana del mes de setiembre del año 2011.
3. Las “Olimpiadas de Matemática”, tanto las que se realizan a nivel nacional como las de nivel internacional, estimulan el estudio de la matemática en la educación media y superior.
4. El estímulo al estudio de la matemática y al mejoramiento de su enseñanza, es considerado por la Ley de Promoción del Desarrollo Científico y Tecnológico, como objetivo específico del desarrollo científico y tecnológico de Costa Rica
5. El “Modelo académico del Instituto Tecnológico de Costa Rica”, aprobado por el III Congreso Institucional, indica en la sección de justificantes, lo siguiente:
“El Instituto Tecnológico de Costa Rica, no puede abstenerse del entorno; por el contrario debe participar de su quehacer a toda la sociedad.  Es por ello, que asume un compromiso con el mejoramiento de los otros niveles educativos de la sociedad, con el fin de garantizar el derecho al acceso y la permanencia exitosa de todas las personas con potencial para ingresar a instituciones de excelencia académica con las características del Instituto Tecnológico de Costa Rica.”
Posición que se reitera en la sección 1.1. titulada “Una permanente vocación de servicio y desarrollo social”, en la que se plantea como uno de los grandes compromisos del Instituto Tecnológico de Costa Rica, el siguiente:
“d.  El Instituto Tecnológico de Costa Rica, en lo que le corresponda, tiene un compromiso con el mejoramiento del sector educativo nacional en todos sus niveles”.
6. Para el Instituto Tecnológico de Costa Rica, en general y para la Escuela de Matemática, en particular, es muy importante la proyección que se obtiene a través de este tipo de eventos.
7. El Director de la Escuela de Matemática, con base en el acuerdo adoptado por el Consejo de la Escuela de Matemática de la Sesión EM-252010 y mediante el oficio EM-884-2010, solicito al Consejo Institucional declarar de interés institucional la XXVI Olimpiada Iberoamericana de Matemática.
ACUERDA
Declarar de interés institucional la XXVI Olimpiada Iberoamericana de Matemática que se realizará en Costa Rica en el 2011”.
2. En reunión de la Comisión de Planificación y Administración No. 370-2010, celebrada el 26 de octubre de 2010, se analizó el tema ampliamente y se  dispone elevar la propuesta para conocimiento y aprobación del Consejo Institucional.
ACUERDA:
a. Declarar de interés institucional la XXVI Olimpiada Iberoamericana de Matemática, por realizarse en Costa Rica, en el mes de setiembre  del 2011.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
ARTICULO 14.	Pronunciamiento sobre la explotación de minería química metálica a cielo abierto por parte del Proyecto Minero Crucitas
El señor Cristhian Solis presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento sobre la explotación de minería química metálica a cielo abierto por parte del Proyecto Minero Crucitas”   (Adjunta a la carpeta de esta acta), elaborada por él, la cual dice:
RESULTANDO QUE:
1. El Artículo 50 de la Constitución Política establece: 
“El Estado procurará el mayor bienestar a todos los habitantes del país, organizando y estimulando la producción y el más adecuado reparto de la riqueza. Toda persona tiene derecho a un ambiente sano y ecológicamente equilibrado. Por ello, está legitimada para denunciar los actos que infrinjan ese derecho y para reclamar la reparación del daño causado.  El Estado garantizará, defenderá y preservará ese derecho. La ley determinará las responsabilidades y las sanciones correspondientes.” Así reformado  por  Ley No. 7412 del 3 de junio de 1994.”
2. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, Artículo 12, inciso c, establece que uno de los fines del Instituto es el contribuir al mejoramiento de la calidad de vida del pueblo costarricense mediante la proyección de sus actividades a la atención y solución de los problemas prioritarios del país, a fin de edificar una sociedad más justa.
3. Los principios enumerados en la Ley Orgánica del Ambiente, Artículo 2, son: 
a) 	“El ambiente es patrimonio común de todos los habitantes de la Nación, con las excepciones que establezcan la Constitución Política, los convenios internacionales y las leyes. El Estado y los particulares deben participar en su conservación y utilización sostenibles, que son de utilidad pública social. 
b) 	Todos tienen derecho a disfrutar de un ambiente sano y ecológicamente sostenible para desarrollarse, así como el deber de conservarlo, según el Artículo 50 de nuestra Constitución Política. 
c) 	El Estado velará por la utilización racional de los elementos ambientales, con el fin de proteger y mejorar la calidad de vida de los habitantes del territorio nacional. Asimismo, está obligado a propiciar un desarrollo económico y ambientalmente sostenible, entendido como el desarrollo que satisface las necesidades humanas básicas, sin comprometer las opciones de las generaciones futuras. 
d) 	Quien contamine el ambiente o le ocasione daño será responsable, conforme lo establezcan las leyes de la República y los convenios internacionales vigentes. 
e) 	El daño al ambiente constituye un delito de carácter social, pues afecta las bases de la existencia de la sociedad; económico, porque atenta contra las materias y los recursos indispensables para las actividades productivas; cultural, en tanto pone en peligro la forma de vida de las comunidades, y ético, porque atenta contra la existencia de las generaciones presentes y futuras.” 
4. En el Artículo 99, el Código de Minería establece como factores que deterioran el ambiente, entre otros, los siguientes:
· “La contaminación del aire, de las aguas, del suelo y de los demás recursos naturales renovables.
· La degradación, la erosión y el revenimiento de suelos y tierras.
· Las alteraciones nocivas de la topografía.
· Las alteraciones nocivas del flujo natural de las aguas.
· La sedimentación excesiva en los cursos y depósitos de agua.
· Los cambios nocivos del lecho de las aguas.
· La extinción o disminución, cuantitativa o cualitativa, de especies animales o vegetales o de recursos genéticos.
· La acumulación o disposición de residuos, basuras, desechos y desperdicios.
· El ruido nocivo.
· El uso inadecuado de sustancias peligrosas.”
CONSIDERANDO QUE:
1. Tanto la Constitución de la República como la Ley Orgánica del Ambiente, resguardan el derecho de toda persona a un ambiente sano y ecológicamente equilibrado, derecho que se ve amenazado por el desarrollo de actividades como la minería a cielo abierto de metales.
2. Nuestro país está en la obligación de cumplir los tratados internacionales tendientes a evitar que cualquier actividad en suelo costarricense afecte el medio ambiente de un país vecino, como es el caso de riesgo de afectación del río San Juan y las reservas biológicas de la zona.
3. Los impactos de la minería metálica a cielo abierto de metales, han sido evaluados rigurosamente y existe una tendencia mundial a rechazar esas prácticas por el impacto ambiental que representan.
4. La legislación minera en nuestro país es obsoleta e insuficiente, para controlar adecuadamente los problemas derivados de la minería metálica a cielo abierto.  Requiere de un análisis y revisión.
5. Ciudadanos y ciudadanas costarricenses han manifestado su descontento, para con este proyecto de explotación de minería metálica a cielo abierto desde múltiples organizaciones y asociaciones de orden ambientalista, social y académico.
6. A la fecha, hay dos ciudadanos por un período de tres semanas, se han mantenido en huelga de hambre frente a Casa Presidencial, como símbolo de manifestación en contra de este proyecto minero, estas personas han entrado en una etapa en la cual su salud y su vida corren grave peligro. Originalmente, se encontraba en huelga de hambre una tercera persona, que por ver su salud fuertemente comprometida fue trasladada un Centro de Salud.
7. La huelga de hambre puede resultar en pérdida de vidas humanas o en lesiones irreparables, lo cual sería un hecho inédito, vergonzoso e injustificable en la historia de Costa Rica.
8. Por medio de la FEITEC, se han recolectado más de 1500 firmas de estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica, que manifiestan su descontento para con el proyecto Minero Crucitas.
9. Este Consejo Institucional se ha pronunciado dos veces en el pasado sobre este tema, específicamente en la Sesión Ordinaria No. 2584, efectuada el 30 de octubre del 2008, y en la Sesión Ordinaria No. 2657 del 22 de abril del 2010.  A su vez, tanto el Consejo Ejecutivo FEITEC como otros Consejos de Escuela de la Institución han manifestado su desacuerdo con el Proyecto Minero Crucitas.
SE PROPONE: 
a. Expresar  a la Comunidad Nacional e Internacional, nuestra disconformidad,  respaldada por amplios sectores de la sociedad costarricense, respecto a la decisión del Poder Ejecutivo de mantener vigente un decreto que lesiona de gravedad la tradición conservacionista de nuestro pueblo, y el derecho constitucional a un ambiente sano y ecológicamente equilibrado.
b. Solicitar a la Presidenta de la República la derogatoria del decreto 34801-MINAET, emitido por la administración Arias Sánchez, que declara de  interés público y, el impopular proyecto de minería metálica a cielo abierto en San Carlos.
c. Manifestar nuestro respaldo a los ciudadanos Andrés Guillén y David Rojas que por tres semanas han mantenido el denominado: “Ayuno por la vida”, porque son símbolo de entrega y valentía para con el país, y han recurrido a los mecanismos de las acciones directas no violentas, resguardando nuestra idiosincrasia pacífica pero comprometida con las causas justas, de igual manera para todo el grupo de personas que han ayunado desde el primer día, así como también al cuerpo logístico y médico que ha estado pendiente de la integridad de los ayunantes.
d. Instar tanto a los representantes del Poder Ejecutivo como también a los ciudadanos Andrés Guillén y David Rojas, a que por medio de canales de dialogo puedan valorar lo concerniente al Proyecto Minero Crucitas, desde una voluntad que busque ante todo salvaguardar la integridad física y emocional de los ayunantes, respetando el compromiso para con la vida humana.
e. Instar a los ciudadanos Andrés Guillén y David Rojas  a que estén dispuestos a levantar su huelga de hambre cuando por recomendación médica se les solicite,  para evitar lesiones físicas que vayan en detrimento de su salud.
f. Publicar en los diferentes medios de comunicación y dar la mayor difusión al presente acuerdo.
NOTA: La señora Lilliana Harley, se retira a las 11:25 am 
La señora Grettel Castro  señala que los metales se pueden extraer por procesos mecánicos y por procesos químicos, por ejemplo los tajos son minería a cielo abierto y no se extraen metales, pero se puede extraer metales en forma mecánica, entonces en este caso se utiliza cianuro que es un compuesto químico para extracción del metal.
El señor Carlos Acuña manifiesta que le gustaría que se de un pronunciamiento enfocado a la Ley de Minería, porque ese es el problema que se está suscitando.
El señor Manfred Rivera manifiesta que está a favor del pronunciamiento, pero le genera las mismas dudas, además para respaldar más la propuesta se podría apoyar con criterios técnicos de Forestal y Química.  
El señor Cristian Solís aclara que el Consejo ya se pronunció técnicamente en el 2008 y este año se pronunció sobre la  resolución de la Sala Constitucional y también involucra los insumos técnicos al respecto.  Señala que ahora lo que se pretende es apoyar a las personas que están en ayuno y como respaldo a la comunidad nacional por medio de asociaciones ambientalistas.  Agrega que la FEITEC se pronunció la semana anterior.
El señor Carlos Acuña consulta si él se  ha involucrado en el asunto directamente.
El señor Cristhian Solís responde que desde hace año y medio se han dado dos caminatas, sí  ha ido a título personal pero no oficialmente como ITCR.
El señor Eugenio Trejos señala que este pronunciamiento tiene un propósito muy específico, tal vez convendría trabajar en conjunto solicitando criterios técnicos.  Propone integrar los pronunciamientos y abrir un espacio de diálogo sobre este tema.
La señora Grettel Castro considera que esto tiene un momento de oportunidad, porque se refiere a esas personas y en este momento son dos personas que están en huelga de hambre y no se pueden quedar callados, la idea es decirle a la Presidencia que haga algo, la protesta que están haciendo es para que se derogue el decreto específicamente, el caso Crucitas está siendo ventilado en la Corte Suprema de Justicia. Considera que este pronunciamiento es oportuno porque la prensa no hace referencia a lo que está sucediendo.  Concluye que la vida humana no tiene precio.
El señor Cristhian Solís solicita a todos que de aprobarse el pronunciamiento, le permitan ir mañana a dejarlo personalmente en el campamento donde están las personas, ante todo, la idea es pronunciarse respecto a la vida, lo que se está haciendo es ser consecuente con lo ya dicho y con la posición al respecto.
La señora Claudia Zúñiga señala que es imposible obviar este tema que está en el tapete y para los que han dado seguimiento al juicio, es terrible lo que ocurre en este país, por eso considera importante aprobar el pronunciamiento.
La señora Nancy Hidalgo propone modificar el título y añadir otro considerando.  
Se modifica la propuesta y de seguido se somete a votación y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
RESULTANDO QUE:
1. El Artículo 50 de la Constitución Política establece: 
“El Estado procurará el mayor bienestar a todos los habitantes del país, organizando y estimulando la producción y el más adecuado reparto de la riqueza. Toda persona tiene derecho a un ambiente sano y ecológicamente equilibrado. Por ello, está legitimada para denunciar los actos que infrinjan ese derecho y para reclamar la reparación del daño causado.  El Estado garantizará, defenderá y preservará ese derecho. La ley determinará las responsabilidades y las sanciones correspondientes.” Así reformado  por  Ley No. 7412 del 3 de junio de 1994.”
2. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, Artículo 12, inciso c, establece que uno de los fines del Instituto es el contribuir al mejoramiento de la calidad de vida del pueblo costarricense mediante la proyección de sus actividades a la atención y solución de los problemas prioritarios del país, a fin de edificar una sociedad más justa.
3. Los principios enumerados en la Ley Orgánica del Ambiente, Artículo 2, son: 
a) “El ambiente es patrimonio común de todos los habitantes de la Nación, con las excepciones que establezcan la Constitución Política, los convenios internacionales y las leyes. El Estado y los particulares deben participar en su conservación y utilización sostenibles, que son de utilidad pública social. 
b) Todos tienen derecho a disfrutar de un ambiente sano y ecológicamente sostenible para desarrollarse, así como el deber de conservarlo, según el Artículo 50 de nuestra Constitución Política. 
c) El Estado velará por la utilización racional de los elementos ambientales, con el fin de proteger y mejorar la calidad de vida de los habitantes del territorio nacional. Asimismo, está obligado a propiciar un desarrollo económico y ambientalmente sostenible, entendido como el desarrollo que satisface las necesidades humanas básicas, sin comprometer las opciones de las generaciones futuras. 
d) Quien contamine el ambiente o le ocasione daño será responsable, conforme lo establezcan las leyes de la República y los convenios internacionales vigentes. 
e) El daño al ambiente constituye un delito de carácter social, pues afecta las bases de la existencia de la sociedad; económico, porque atenta contra las materias y los recursos indispensables para las actividades productivas; cultural, en tanto pone en peligro la forma de vida de las comunidades, y ético, porque atenta contra la existencia de las generaciones presentes y futuras.” 
4. En el Artículo 99, el Código de Minería establece como factores que deterioran el ambiente, entre otros, los siguientes:
· “La contaminación del aire, de las aguas, del suelo y de los demás recursos naturales renovables.
· La degradación, la erosión y el revenimiento de suelos y tierras.
· Las alteraciones nocivas de la topografía.
· Las alteraciones nocivas del flujo natural de las aguas.
· La sedimentación excesiva en los cursos y depósitos de agua.
· Los cambios nocivos del lecho de las aguas.
· La extinción o disminución, cuantitativa o cualitativa, de especies animales o vegetales o de recursos genéticos.
· La acumulación o disposición de residuos, basuras, desechos y desperdicios.
· El ruido nocivo.
· El uso inadecuado de sustancias peligrosas.”
CONSIDERANDO QUE:
1. Tanto la Constitución de la República como la Ley Orgánica del Ambiente, resguardan el derecho de toda persona a un ambiente sano y ecológicamente equilibrado, derecho que se ve amenazado por el desarrollo de actividades como la minería química a cielo abierto de metales.
2. Nuestro país está en la obligación de cumplir los tratados internacionales tendientes a evitar que cualquier actividad en suelo costarricense afecte el medio ambiente de un país vecino, como es el caso de riesgo de afectación del río San Juan y las reservas biológicas de la zona.
3. Los impactos de la minería química metálica y a cielo abierto de metales, han sido evaluados rigurosamente y existe una tendencia mundial a rechazar esas prácticas por el impacto ambiental que representan.
4. La legislación minera en nuestro país es obsoleta e insuficiente, para controlar adecuadamente los problemas derivados de la minería química metálica a cielo abierto.  Requiere de un análisis y revisión.
5. Ciudadanos y ciudadanas costarricenses han manifestado su descontento, para con este proyecto de explotación de minería química metálica a cielo abierto desde múltiples organizaciones y asociaciones de orden ambientalista, social y académico.
6. A la fecha, hay dos ciudadanos por un período de tres semanas, se han mantenido en huelga de hambre frente a Casa Presidencial, como símbolo de manifestación en contra de este proyecto minero, estas personas han entrado en una etapa en la cual su salud y su vida corren grave peligro. Originalmente, se encontraba en huelga de hambre una tercera persona, que por ver su salud fuertemente comprometida fue trasladada a un Centro de Salud.
7. La huelga de hambre puede resultar en pérdida de vidas humanas o en lesiones irreparables, lo cual sería un hecho inédito, vergonzoso e injustificable en la historia de Costa Rica.
8. Por medio de la FEITEC, se han recolectado más de 1500 firmas de estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica, que manifiestan su descontento para con el proyecto Minero Crucitas.
9. Este Consejo Institucional se ha pronunciado dos veces en el pasado sobre este tema, específicamente en la Sesión Ordinaria No. 2584, efectuada el 30 de octubre del 2008, y en la Sesión Ordinaria No. 2657 del 22 de abril del 2010.  A su vez, tanto el Consejo Ejecutivo FEITEC como otros Consejos de Escuela de la Institución han manifestado su desacuerdo con el Proyecto Minero Crucitas.
ACUERDA: 
a. Expresar  a la Comunidad Nacional e Internacional, nuestra disconformidad,  respaldada por amplios sectores de la sociedad costarricense, respecto a la decisión del Poder Ejecutivo de mantener vigente un decreto que lesiona de gravedad la tradición conservacionista de nuestro pueblo, y el derecho constitucional a un ambiente sano y ecológicamente equilibrado.
b. Solicitar a la Presidenta de la República, señora Laura Chinchilla Miranda,  la derogatoria del Decreto 34801-MINAET, emitido por la administración Arias Sánchez, que declara de  interés público y conveniencia nacional, el proyecto de minería química metálica a cielo abierto en San Carlos.
c. Manifestar nuestro respaldo a los ciudadanos Andrés Guillén y David Rojas, que por tres semanas han mantenido el denominado: “Ayuno por la vida”, porque son símbolo de entrega y valentía para con el país, y han recurrido a los mecanismos de las acciones directas no violentas, resguardando nuestra idiosincrasia pacífica pero comprometida con las causas justas, de igual manera para todo el grupo de personas que han ayunado desde el primer día, así como también al cuerpo logístico y médico que ha estado pendiente de la integridad de los ayunantes.
d. Instar tanto a los representantes del Poder Ejecutivo como también a los ciudadanos Andrés Guillén y David Rojas, a que por medio de canales de diálogo puedan valorar lo concerniente al Proyecto Minero Crucitas, desde una voluntad que busque ante todo salvaguardar la integridad física y emocional de los ayunantes, respetando el compromiso para con la vida humana.
e. Instar a los ciudadanos Andrés Guillén y David Rojas,  a que estén dispuestos a levantar su huelga de hambre cuando por recomendación médica se les solicite,  para evitar lesiones físicas que vayan en detrimento de su salud.
f. Publicar en los diferentes medios de comunicación y dar la mayor difusión al presente acuerdo.
g. Comunicar.  ACUERDO FIRME.
El señor Cristhian Solís insta a que lo acompañen mañana a dejar el acuerdo, como TEC va a ser un gesto muy simbólico al igual que para los que vayan.
El señor Eugenio Trejos informa que fueron invitados a la actividad de la Asociación de Estudiantes Internacionales, a las 11:30 am. y se contará con la presencia de la Viceministra de Juventud, en este mismo acto se  firmará convenio de cooperación con AISEC, por lo que, propone que si desean pueden continuar con la Sesión o bien hacer un receso para que asistan las personas que lo tengan a bien.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
NOTA: Se realiza un receso, al ser las 11:30 am. para asistir al evento de la AISEC.
NOTA: Reinicia la sesión a las 1:00  pm.
NOTA: La señorita Andrea Navas se retira durante el receso 
ARTICULO 15.	Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el “Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional”, el cual se tramita bajo Expediente Legislativo No. 17.752
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el “Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional”, el cual se tramita bajo Expediente Legislativo No. 17.752”.  (Adjunta a la carpeta de esta acta), elaborada por la Presidencia, la cual dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Boleta de Comunicación de la Rectoría Ref. 580-10, con fecha 16 de setiembre de 2010, en la que se adjunta copia del oficio recibido de la Asamblea Legislativa CCTC-306-17.752-10, en el que solicitan el criterio sobre el “Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional”, el cual se tramita bajo el Expediente Legislativo No. 17.752.
2. Mediante oficio SCI-695-2010, de fecha 23 de setiembre de 2010, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Ingra. Giannina Ortiz, Vicerrectora de Docencia, MBA. Jorge Mena, Vicerrector de Administración, Dr. Dagoberto Arias, Vicerrector de Investigación y Extensión, Licda. Ligia Rivas, Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos y el MAE. Marcel Hernández, Director de la Oficina de Planificación Institucional, se solicita emitir criterio sobre el Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional.
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió oficio ViDa-1216-2010, de fecha 06 de octubre de 2010, suscrito por la M.Sc. Giannina Ortiz Quesada, Vicerrectora de Docencia, dirigido al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual emite el acuerdo del Consejo de Docencia, que en lo conducente dice:
“a.  Manifestar la complacencia del Instituto Tecnológico de Costa Rica, ante las iniciativas legislativas que promueven el fortalecimiento de la inversión en educación, en general y en educación superior pública en particular, siempre y cuando tales iniciativas estén debidamente sustentadas en estudios que demuestren su necesidad y pertinencia.
 b.  Señalar que en el texto del proyecto no se evidencian estudios que sustenten la pertinencia del mismo.  En particular, el proyecto no incluye un diagnóstico técnicamente desarrollado que sustente la necesidad de la creación de una Universidad Estatal más, en general, ni de una dedicada exclusivamente al campo pedagógico, en particular.
 c.  Indicar que los fines y objetivos propuestos para la Universidad Pedagógica Nacional, están siendo atendidos por la Universidad de Costa Rica, la Universidad Nacional, La Universidad Estatal a Distancia y el Instituto Tecnológico de Costa Rica.  Consecuentemente, se estima innecesaria la creación de una Universidad dedicada exclusivamente al campo pedagógico y que los recursos económicos que se desea destinar a la creación de una nueva universidad, podrían ser canalizados para reforzar las acciones académicas de estas cuatros universidades, las que han demostrado pertinencia, calidad y compromiso en el quehacer académico relacionado con el campo pedagógico.
 d.  Plantear que el texto del proyecto incluye artículos que podrían violentar la autonomía que toda Universidad Estatal Costarricense, tiene garantizada constitucionalmente, como es el caso de los artículos 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 y 19.
 e.  	Solicitar a CONARE la atención de manera prioritaria de este tema.
 f.  El Instituto Tecnológico de Costa Rica, ratifica su posición de atender las necesidades de formación técnica y profesional que demande las actividades económicas del país, pues se cuenta con todas las capacidades y competencias requeridas para los campos actuales y los requerimientos futuros”.
4. La Comisión Permanente Especial de Ciencia, Tecnología y Educación, acordó consultar el Proyecto citado al Instituto Tecnológico de Costa Rica, para lo cual brinda un plazo de ocho días, para dar la respuesta, indicando que de no ser así, se asumirá la total conformación de este consultado.
5. Es sumamente importante remitir el pronunciamiento, por ser un acuerdo que afecta negativamente a las Universidades Públicas, por lo que a pesar de que aúno no se cuenta con los criterios del resto de Vicerrectorías y de la Oficina de Planificación, la Presidencia dispone elevar la siguiente propuesta al pleno.
SE PROPONE: 
a. Oponerse al “Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional”, el cual se tramita bajo Expediente Legislativo No. 17.752”, por los argumentos esbozados en el acuerdo de la Vicerrectoría de Docencia. 
b. Comunicar  este acuerdo a la Comisión Especial, Tecnología y Educación de la Asamblea Legislativa.
El señor Carlos Acuña cuestiona si las universidades estatales no absorben la totalidad de estudiantes que terminan su bachillerato, por qué oponerse a creación.
El señor Eugenio Trejos responde que justamente no los absorben porque no se brindan los recursos necesarios, este fue tema en Comisión de Enlace, cuando  el gobierno solicitó que se acepten más estudiantes debe ofrecer mayores recursos.
El señor Jorge Chaves considera extraño que con lo difícil que fue la negociación del FEES, que estén apareciendo nuevas universidades públicas, porque al Gobierno le costó mucho atender las demandas de las universidades del sector público.
La señora Nancy Hidalgo señala que sobre el fondo del asunto, ya se han manifestado argumentos suficientes para oponerse y su posición es la misma; pero por ahora desea hacer referencia a la no respuesta de algunas instancias de este TEC, la Constitución da el derecho de opinar en esa etapa de la generación de leyes a nivel nacional y cree que ese derecho debe perdurar actuando de manera responsable de parte de las universidades a las cuales  se les consulta.  Solicita que en las siguientes solicitudes se haga énfasis de la importancia de pronunciarse y en el plazo concedido por la Asamblea Legislativa; porque de lo contrario si no se da respuesta, se asume que las universidades están de acuerdo.
El señor Eugenio Trejos señala que está de acuerdo en que los derechos deben ejercitarse y en este caso se necesitan presentar criterios muy sólidos y ahora solo se presentó la parte académica del Consejo de Docencia, que es muy relevante al igual que hubieran sido los criterios de las otras vicerrectorías.
La señora Grettel Castro manifiesta que le preocupa la falta de respuesta de la comunidad institucional, cree que los derechos adquiridos tienen responsabilidades en sí mismos y si se quiere fortalecer la democracia se debe participar.
El señor Carlos Acuña cuestiona si el presupuesto que se le asignaría a esa universidad se le restaría a las otras universidades.
El señor Eugenio Trejos señala que las universidades no permiten tocar el FEES parte de los problemas que se tienen para que se ampliara, es el compromiso de destinar recursos a otras que están en crecimiento.  En resumen sí compiten los recursos.
La señora Grettel Castro resalta que cuando se estaba en la Negociación del FEES, el Gobierno insistió en la planificación, entonces se debe tener una planificación país y en este proyecto no se considera nada al respecto, por lo que es muy acertado el pronunciamiento de Docencia.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Boleta de Comunicación de la Rectoría Ref. 580-10, con fecha 16 de setiembre de 2010, en la que se adjunta copia del oficio recibido de la Asamblea Legislativa CCTC-306-17.752-10, en el que solicitan el criterio sobre el “Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional”, el cual se tramita bajo el Expediente Legislativo No. 17.752.
2. Mediante oficio SCI-695-2010, de fecha 23 de setiembre de 2010, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Ingra. Giannina Ortiz, Vicerrectora de Docencia, MBA. Jorge Mena, Vicerrector de Administración, Dr. Dagoberto Arias, Vicerrector de Investigación y Extensión, Licda. Ligia Rivas, Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos y el MAE. Marcel Hernández, Director de la Oficina de Planificación Institucional, se solicita emitir criterio sobre el Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional.
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió oficio ViDa-1216-2010, de fecha 06 de octubre de 2010, suscrito por la M.Sc. Giannina Ortiz Quesada, Vicerrectora de Docencia, dirigido al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual emite el acuerdo del Consejo de Docencia, que en lo conducente dice:
“a.  Manifestar la complacencia del Instituto Tecnológico de Costa Rica, ante las iniciativas legislativas que promueven el fortalecimiento de la inversión en educación, en general y en educación superior pública en particular, siempre y cuando tales iniciativas estén debidamente sustentadas en estudios que demuestren su necesidad y pertinencia.
 b.  Señalar que en el texto del proyecto no se evidencian estudios que sustenten la pertinencia del mismo.  En particular, el proyecto no incluye un diagnóstico técnicamente desarrollado que sustente la necesidad de la creación de una Universidad Estatal más, en general, ni de una dedicada exclusivamente al campo pedagógico, en particular.
 c.  Indicar que los fines y objetivos propuestos para la Universidad Pedagógica Nacional, están siendo atendidos por la Universidad de Costa Rica, la Universidad Nacional, La Universidad Estatal a Distancia y el Instituto Tecnológico de Costa Rica.  Consecuentemente, se estima innecesaria la creación de una Universidad dedicada exclusivamente al campo pedagógico y que los recursos económicos que se desea destinar a la creación de una nueva universidad, podrían ser canalizados para reforzar las acciones académicas de estas cuatros universidades, las que han demostrado pertinencia, calidad y compromiso en el quehacer académico relacionado con el campo pedagógico.
 d.  Plantear que el texto del proyecto incluye artículos que podrían violentar la autonomía que toda Universidad Estatal Costarricense, tiene garantizada constitucionalmente, como es el caso de los artículos 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 y 19.
 e.  	Solicitar a CONARE la atención de manera prioritaria de este tema.
 f.  El Instituto Tecnológico de Costa Rica, ratifica su posición de atender las necesidades de formación técnica y profesional que demande las actividades económicas del país, pues se cuenta con todas las capacidades y competencias requeridas para los campos actuales y los requerimientos futuros”.
4. La Comisión Permanente Especial de Ciencia, Tecnología y Educación, acordó consultar el Proyecto citado al Instituto Tecnológico de Costa Rica, para lo cual brinda un plazo de ocho días, para dar la respuesta, indicando que de no ser así, se asumirá la total conformación de este consultado.
5. Es sumamente importante remitir el pronunciamiento, por ser un acuerdo que afecta negativamente a las Universidades Públicas, por lo que a pesar de que aúno no se cuenta con los criterios del resto de Vicerrectorías y de la Oficina de Planificación, la Presidencia dispone elevar la siguiente propuesta al pleno.
ACUERDA: 
a. Oponerse al “Proyecto de Ley de Creación de la Universidad Pedagógica Nacional”, el cual se tramita bajo Expediente Legislativo No. 17.752”, por los argumentos esbozados en el acuerdo de la Vicerrectoría de Docencia. 
b. Comunicar  este acuerdo a la Comisión Especial, Tecnología y Educación de la Asamblea Legislativa.
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
ARTICULO 16.	Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el “Proyecto de Ley para convertir el Colegio Universitario de Cartago en Universidad de Cartago”, Expediente Legislativo No. 17.764 
El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada:  “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el “Proyecto de Ley para convertir el Colegio Universitario de Cartago en Universidad de Cartago”, Expediente Legislativo No. 17.764”.  (Adjunta a la carpeta de esta acta), elaborada por la Presidencia, la cual dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Boleta de Comunicación de la Rectoría Ref. 580-10, con fecha 16 de setiembre de 2010, en la que se adjunta copia del oficio recibido de la Asamblea Legislativa CCTC-306-17.752-10, en el que solicitan el criterio sobre el “Proyecto de Ley para convertir el Colegio Universitario de Cartago (CUC) en la Universidad de Cartago”, el cual se tramita bajo el Expediente Legislativo No. 17.764.
2. Mediante oficio SCI-695-2010, de fecha 23 de setiembre de 2010, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Ingra. Giannina Ortiz, Vicerrectora de Docencia, MBA. Jorge Mena, Vicerrector de Administración, Dr. Dagoberto Arias, Vicerrector de Investigación y Extensión, Licda. Ligia Rivas, Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos y el MAE. Marcel Hernández, Director de la Oficina de Planificación Institucional, se solicita emitir criterio sobre el Proyecto de Ley de para convertir el Colegio Universitario de Cartago (CUC) en la Universidad de Cartago”.
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió oficio ViDa-1217-2010, de fecha 06 de octubre de 2010, suscrito por la M.Sc. Giannina Ortiz Quesada, Vicerrectora de Docencia, dirigido al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual emite el acuerdo del Consejo de Docencia, que en lo conducente dice:
“a.  Manifestar la complacencia del Instituto Tecnológico de Costa Rica, ante las iniciativas legislativas que promueven el fortalecimiento de la inversión en educación, en general y en educación superior pública en particular, siempre y cuando tales iniciativas estén debidamente sustentadas en estudios que demuestren su necesidad y pertinencia.
 b.  Señalar que en el texto del proyecto no se evidencian estudios que sustenten la pertinencia  del mismo.   En particular, el proyecto no incluye un diagnóstico técnicamente desarrollado que sustente la necesidad de convertir al Colegio  Universitario de Cartago (CUC) en la Universidad de Cartago.
 c.  Plantear que el texto del Proyecto incluye artículos que podrían violentar la autonomía que toda Universidad Estatal Costarricense, tiene garantizada constitucionalmente, como es el caso de los artículos 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 17.
 d.  El Instituto Tecnológico de Costa Rica, ratifica su posición de atender las necesidades de formación técnica y profesional que demande las actividades económicas del país, pues se cuenta con todas las capacidades y competencias requeridas para los campos actuales y los requerimientos futuros.
 e.  Indicar que los fines y objetivos propuestos para la Universidad de Cartago, están siendo atendidos por las Universidades Estatales.  Consecuentemente, se estima innecesaria la creación de una nueva Universidad y que los recursos económicos que se desea destinar a la creación de una nueva universidad, podrían ser canalizadas para reforzar las acciones académicas de Universidades Estatales, las que han demostrado pertinencia, calidad y compromiso en el quehacer académico.
 f.  Solicitar a CONARE la atención de manera prioritaria de este tema.”
4. La Comisión Permanente Especial de Ciencia, Tecnología y Educación, acordó consultar el Proyecto citado al Instituto Tecnológico de Costa Rica, para lo cual brinda un plazo de ocho días, para dar la respuesta, indicando que de no ser así, se asumirá la total conformación del ente consultado.
5. Es sumamente importante remitir el pronunciamiento, por ser un acuerdo que afecta negativamente a las Universidades Públicas, por lo que a pesar de que aún  no se cuenta con los criterios del resto de Vicerrectorías y de la Oficina de Planificación, la Presidencia dispone elevar la siguiente propuesta al pleno.
SE PROPONE: 
a. Oponerse al “Proyecto de Ley para convertir el Colegio Universitario de Cartago en Universidad de Cartago”, el cual se tramita bajo Expediente Legislativo No. 17.764”, por los argumentos esbozados en el acuerdo de la Vicerrectoría de Docencia.
b. Comunicar  este acuerdo a la Comisión Especial, Tecnología y Educación de la Asamblea Legislativa.
NOTA: La señorita Andrea Navas,  ingresa a la 1:35 pm. 
La señora Grettel Castro considera conveniente agregar un considerando relacionado con la necesidad que tiene el país de formación de técnicos, porque no está considerado.
El señor Eugenio Trejos sugiere consignarlo de la siguiente manera:  “el proyecto desnaturaliza y debilita la educación superior universitaria estatal parauniversitaria y desatiende la necesidad de formación de profesionales en este nivel educativo a nivel nacional.”
El señor Jorge Chaves insiste en la poca participación de los órganos que se les envía los proyectos para consultas, y algunas cosas se podrían evitar si se da un respuesta ágil, eficiente; lo anterior sirve de reflexión.
La señora Grettel Castro señala que cuando se analiza este tema se debe de tener claro cuál es el objetivo de los colegios parauniversitarios, si es para formar niveles técnicos superiores o si es para que sean puente para ingresar a las universidades y si no hay claridad en esa respuesta, se entra en conflictos. Porque ha habido dificultad en concretar los convenios de articulación, ya que la formación científica básica no es la misma para un técnico superior (un programa eminentemente práctico) y un programa de grado universitario (que tienen el caso de las ingenierías una fuente básica científica).
El señor Eugenio Trejos señala que todas estas propuestas abren el debate del ámbito de discusión de cada una de las entidades de educación superior universitaria y parauniversitaria.  Comenta que el participó en un estudio que se hizo en el CUC y los resultados evidenciaron que el objetivo de muchos egresados es continuar la educación superior en una universidad estatal.
Se modifica la propuesta y se le incorpora un considerando 6.
Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 12 votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió Boleta de Comunicación de la Rectoría Ref. 580-10, con fecha 16 de setiembre de 2010, en la que se adjunta copia del oficio recibido de la Asamblea Legislativa CCTC-306-17.752-10, en el que solicitan el criterio sobre el “Proyecto de Ley para convertir el Colegio Universitario de Cartago (CUC) en la Universidad de Cartago”, el cual se tramita bajo el Expediente Legislativo No. 17.764.
2. Mediante oficio SCI-695-2010, de fecha 23 de setiembre de 2010, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido a la Ingra. Giannina Ortiz, Vicerrectora de Docencia, MBA. Jorge Mena, Vicerrector de Administración, Dr. Dagoberto Arias, Vicerrector de Investigación y Extensión, Licda. Ligia Rivas, Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos y el MAE. Marcel Hernández, Director de la Oficina de Planificación Institucional, se solicita emitir criterio sobre el Proyecto de Ley de para convertir el Colegio Universitario de Cartago (CUC) en la Universidad de Cartago”.
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió oficio ViDa-1217-2010, de fecha 06 de octubre de 2010, suscrito por la M.Sc. Giannina Ortiz Quesada, Vicerrectora de Docencia, dirigido al M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual emite el acuerdo del Consejo de Docencia, que en lo conducente dice:
“a.  Manifestar la complacencia del Instituto Tecnológico de Costa Rica, ante las iniciativas legislativas que promueven el fortalecimiento de la inversión en educación, en general y en educación superior pública en particular, siempre y cuando tales iniciativas estén debidamente sustentadas en estudios que demuestren su necesidad y pertinencia.
 b.  Señalar que en el texto del proyecto no se evidencian estudios que sustenten la pertinencia  del mismo.   En particular, el proyecto no incluye un diagnóstico técnicamente desarrollado que sustente la necesidad de convertir al Colegio  Universitario de Cartago (CUC) en la Universidad de Cartago.
 c.  Plantear que el texto del Proyecto incluye artículos que podrían violentar la autonomía que toda Universidad Estatal Costarricense, tiene garantizada constitucionalmente, como es el caso de los artículos 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 17.
 d.  El Instituto Tecnológico de Costa Rica, ratifica su posición de atender las necesidades de formación técnica y profesional que demande las actividades económicas del país, pues se cuenta con todas las capacidades y competencias requeridas para los campos actuales y los requerimientos futuros.
 e.  Indicar que los fines y objetivos propuestos para la Universidad de Cartago, están siendo atendidos por las Universidades Estatales.  Consecuentemente, se estima innecesaria la creación de una nueva Universidad y que los recursos económicos que se desea destinar a la creación de una nueva universidad, podrían ser canalizadas para reforzar las acciones académicas de Universidades Estatales, las que han demostrado pertinencia, calidad y compromiso en el quehacer académico.
 f.  Solicitar a CONARE la atención de manera prioritaria de este tema.”
4. La Comisión Permanente Especial de Ciencia, Tecnología y Educación, acordó consultar el Proyecto citado al Instituto Tecnológico de Costa Rica, para lo cual brinda un plazo de ocho días, para dar la respuesta, indicando que de no ser así, se asumirá la total conformación del ente consultado.
5. Es sumamente importante remitir el pronunciamiento, por ser un acuerdo que afecta negativamente a las Universidades Públicas, por lo que a pesar de que aún  no se cuenta con los criterios del resto de Vicerrectorías y de la Oficina de Planificación, la Presidencia dispone elevar la siguiente propuesta al pleno.
6. El proyecto desnaturaliza y debilita la Educación Superior Parauniversitaria y desatiende la necesidad imperiosa de formación del talento humano en ese nivel educativo en el país.
ACUERDA: 
a. Oponerse al “Proyecto de Ley para convertir el Colegio Universitario de Cartago en Universidad de Cartago”, el cual se tramita bajo Expediente Legislativo No. 17.764”, por los argumentos esbozados en el acuerdo de la Vicerrectoría de Docencia.
b. Comunicar  este acuerdo a la Comisión Especial, Tecnología y Educación de la Asamblea Legislativa.
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión 2686.
ASUNTOS VARIOS
ARTICULO  17.	Informe de Prensa.
La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que se recibió Informe de Prensa, en versión digital , el cual consta en la carpeta de sesiones digitales de la presente sesión; correspondiente a las semanas del 22 al 25 de octubre, 2010. (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).
ARTICULO 18.	Definición puntos de agenda para la próxima sesión. 
No  se definieron puntos de agenda para la próxima sesión.
No habiendo más asuntos que tratar, al ser la una con cuarenta minutos de la tarde, se levanta la Sesión.
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