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Se inicia la Sesión a las 7:45 a.m., con la presencia del MSc. Eugenio Trejos, quien preside, Ing. Rafael Gutiérrez, Licda. Trilce Altamirano, MBA. Adolfo Chaves, Ing. Juvenal Valerio, y señorita Silvia Benavides en calidad de suplente del señor Fernán Campos.

El señor Eugenio Trejos justifica la ausencia del Ing. Guido Hernández, quien por compromisos previamente adquiridos se encuentra fuera del país.  Asimismo justifica la ausencia del señor Fernán Campos, quien se encuentra fuera del país participando de la LXXI Sesión Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA),  en la ciudad de Belice.
ASUNTOS DE TRÁMITE

CAPÍTULO DE AGENDA
ARTÍCULO 1.
Aprobación de la agenda

Se somete a votación el orden del día. A solicitud del señor Eugenio Trejos se incluye como punto No. 8 “Aprobación de la Modificación Interna No. 01-2004 (A cargo de la Presidencia del Consejo Institucional)”.  Se aprueba con 6 votos a favor, 0 en contra.  

Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera:

ASUNTOS DE TRÁMITE

      Asistencia

1. Aprobación de agenda 

2. Aprobación  del  Acta  No.  2344 

3. Informe de Correspondencia (documento anexo)

4. Informe de Rectoría

5. Propuestas de Comisiones

6. Propuestas de miembros del Consejo Institucional 

7. Informe de Gestión de la Rectoría y del Consejo Institucional período Abril 2003-Marzo 2004 (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS DE FONDO

8. Aprobación de la Modificación Interna No. 01-2004 (A cargo de la Presidencia)
9. Publicación de los Lineamientos para la Vinculación entre: El Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa ​Rica” (A cargo de la Presidencia)
10. Votación de la solicitud de Acuerdo Mutuo presentada por la señora Leonor Rivera Solano, funcionaria de la Unidad de Publicaciones (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
11. Propuesta de Ponencia del Consejo Institucional  para ser presentada  en el III Congreso Institucional (A cargo de Comisión Especial)
12. Propuesta de modificación del Artículo 45 de los Lineamientos para la Vinculación: ITCR-FUNDATEC (A cargo del Ing. Rafael Gutiérrez)
ASUNTOS DE FORO

13. Funcionamiento del Centro Nacional de Alta Tecnología (CENAT)  y de la Fundación del CENAT (FUNCENAT) Invitados:  y Dr. Pedro León Barahona, Director General, Lic.  Gerardo Mondragón  Azofeifa, Asesor y  Miembro del Comité Ejecutivo Interinstitucional)
ASUNTOS VARIOS

14. Asuntos varios

CAPÍTULO DE ACTAS

ARTÍCULO 2.
Aprobación del Acta No.  2344

Acta No. 2344

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Raúl Pacheco, a las 7:55 a.m. 

Se somete a votación el Acta No. 2344 y se obtiene el siguiente resultado:  6 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros(as) del Consejo Institucional.  Asimismo se hace constar en actas el voto en contra de la señorita Silvia Benavides por no estar presente en esa sesión. 

CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 3.
Informe de correspondencia

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Mario Castillo, a las 8:00 a.m. 

Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye: 

Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. OPI-024-04  Memorando suscrito por el Ing. Max Buck, Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 18 de marzo del 2004, en el cual se indica que el Tribunal Institucional Electoral solicitó mediante memorando TIE-458-03 modificaciones al Reglamento de Creación, Modificación y Eliminación de Unidades, las cuales fueron analizadas por la OPI y en el documento adjunto se expone los cambios que se proponen para su análisis y trámite del C.I..  (SCI-242-03-04).

Se toma nota.   Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

2. AL-137-04  Memorando suscrito por la MSc. Martha Calderón, Directora de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 18 de marzo del 2004, en el cual la respuesta a consulta verbal sobre los Lineamientos para la vinculación entre el ITCR y la FUNDATEC, indicando  lo siguiente:  “1. No es procedente revocar la firmeza de las actas, ni de los acuerdos, lo que sí puede revocarse es el acuerdo mismo (su contenido) y 2. Por otra, si es posible acordar, por parte del CI, la suspensión temporal de la vigencia de los nuevos lineamientos hasta el acaecimiento de un hecho concreto o el advenimiento de una fecha determinada”.  (SCI-244-03-04).

Se toma nota.   Se traslada al punto de agenda correspondiente.

3. CO-057  Nota suscrita por el Lic. Luis Fernando Vargas, Contralor General de la República, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 18 de marzo del 2004, en el cual se invita al Primer Congreso Nacional de Gestión y Fiscalización de la Hacienda Pública:  bajo  el lema “Control:  Una responsabilidad de todos”, el cual se llevará a cabo el próximo jueves 25 de marzo del 2004, a partir de las 7:30 a.m., en el Hotel Barceló San José Palacio.  (SCI-246-03-04).

Se toma nota.   
Correspondencia remitida al Consejo Institucional:
4. SECA-016-04  Memorando suscrito por la Bach. Karla Castro, Secretaria Ejecutiva de la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 22 de marzo del 2004, en el cual se solicita realizar los trámites necesarios para llenar la vacante de un miembro suplente que sustituya a la señora Rosa María Vega, la cual fue nombrada como miembra propietaria en la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, durante el período comprendido del 18 de marzo del 2004 al 29 de mayo del 2006.  (SCI-250-03-04).

Se toma nota.  Se traslada a la Secretaría para que realice la convocatoria.

5. CCP-08-04  Memorando suscrito por la Bach. Karla Castro, Secretaria Ejecutiva de la Comisión de Carrera Profesional, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 22 de marzo del 2004, en el cual se solicita realizar los trámites necesarios para llenar la vacante de un miembro suplente para la Comisión de Carrera Profesional en sustitución del Dr. Edwin Marín, quien fue nombrado como miembro propietario.  (SCI-251-03-04).

Se toma nota.  Se traslada a la Secretaría para que realice los tramites correspondientes.

6. VAS-TCU-111-04  Nota suscrita por la Dra. Leda Muñoz, Vicerrectora de Acción Social de la UCR y la MSc. Rita Meoño, Directora del Trabajo Comunal Universitario, dirigida a los Miembros del Consejo Institucional, con fecha 22 de marzo del 2004, en el cual se felicita a la FEITEC por la iniciativa de contactar con el Programa de Trabajo Comunal Universitario(TCU), pues de esta forma reafirman su opción por un modelo de educación superior diferente y necesario para el país y la región.  Asimismo ofrecen toda la colaboración para que esta iniciativa se constituya en una nueva y oportuna conquista del movimiento estudiantil.  (SCI-252-03-04).

Se toma nota.  Se envía copia a la Federación del Estudiantes del ITCR.

7. Nota suscrita por el Dr. Edwin Marín Arroyo, dirigido a los Miembros del Consejo Institucional, con fecha 22 de marzo del 2004, en el cual se expresa su deseo de someter su candidatura a consideración para participar en el CIRE.  (SCI-254-03-04).

Se toma nota.  Se traslada como futuro punto de agenda.

8. DAIR-015-04  Memorando suscrito por el Ing. Warner Chaves, Presidente del Directoria de la AIR, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 22 de marzo del 2004, en el cual solicita copia de los archivos que contienen las actas de las sesiones en las cuales se ha tratado el tema Lineamientos de Fundatec recientemente aprobados en firme por el Consejo Institucional, lo anterior en vista de que el tema de Lineamientos Fundatec es de alto interés institucional.  (SCI-255-03-04).

Se toma nota.  Se traslada a la Presidencia y a la Comisión de Lineamientos Fundatec.  Se suministran las actas por correo.

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Abraham Bonilla, a las 8:10 a.m. 

Correspondencia recibida "con copia" al Consejo Institucional:

9. DFC-263-04  Memorando suscrito por la MBA. Ana Isabel Solano, Directora del Departamento Financiero Contable, dirigido  al MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, con fecha 17 de marzo del 2004, en el cual se adjunta la Modificación Interna No. 01-2004, en el cual se adjunta el estado de Origen y Aplicación de Recursos para la Formulación del Presupuesto Extraordinario No. 01-2004.  Asimismo, solicita indicar a efecto de proceder con la elaboración del Presupuesto Extraordinario No. 1-2004 en el formato oficial según lo establece la Contraloría General de la República, la distribución de fondos de acuerdo con los objetos de gasto vigentes, así como las justificaciones de los gastos que se pretenden realizar.  (SCI-239-03-2004).

Se toma nota.
10. R-123-04  Nota suscrita por el MSc. Eugenio Trejos, Rector, dirigido  a la Licda. Vilma Gamboa, Gerente de Área de la División de Fiscalización Operativa y Evaluativa del Área de Servicios de Educación, Culturales y Deportivos de la Contraloría General de la República, con fecha 22 de marzo del 2004, en las que responde el Informe DFOE-EC-45/2003, respecto a la solicitud de la Contraloría General de la República relativa a las medidas que se adoptarán para la implantación de los módulos académicos informativos, indicando las  medidas adoptadas para lo cual se tomó las siguientes decisiones:  1)Asignar un analista de sistemas en el Departamento de Admisión y Registro para coordinar el trabajo técnico, 2) Incorporar a la MSc. Ana Rosa Ruiz, para reforzar el equipo técnico de la OPI dedicado a este proyecto y 3) Utilizar el servidor del Proyecto SIAD para el manejo del subsistema, debido a que el servidor TEC-VIDA ha generado algunos problemas.  Además informa que oportunamente estará dando respuesta a lo solicitado sobre el replanteamiento del programa presupuestario de la Sede Regional San Carlos.  (SCI-253-03-2004).

Se toma nota.

Correspondencia remitida a Coordinadores de Comisiones  “con copia” al Consejo Institucional:

11. AL-138-04  Memorando suscrito por la MSc. Martha Calderón, Directora de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al Ing. Guido Hernández, Coordinador de la Comisión de Estatuto Orgánico, con fecha 18 de marzo del 2004, en el cual informa que una asamblea reviste su carácter de “ordinaria” en virtud de la fecha de celebración y de la materia a tratar.  En ese sentido debe considerarse que el Estatuto Orgánico dispone que se celebre entre la quinta y la sétima semana de cada semestre(Artículo 12), por exclusión, la Asamblea que sea celebrada fuera de ese período es extraordinaria.  (SCI-248-03-04).
Se toma nota.
12. DFC-272-04  Memorando suscrito por la MBA. Ana Isabel Solano, Directora del Departamento Financiero Contable, dirigido a la Licda. Trilce Altamirano, Coordinadora de la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, con fecha 19 de marzo del 2004, en el cual  informa que esa dependencia no tiene acceso a los registros de información y documentación de los fondos depositados en la Fundatec para los diferentes programas de grado y en general para todas las actividades que realiza la Fundación; los mismos se ejecutan según los procedimientos que establece la Fundación y bajo su absoluta responsabilidad.  Por lo anterior se ven imposibilitados de emitir su criterio al respecto.  (SCI-247-03-04).
Se toma nota.
13. VAD-215-04  Memorando suscrito por el MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 19 de marzo del 2004, en el cual  adjunta la Modificación Interna No. 01-2004, presentando el resumen de las modificaciones enumeradas de la No. 1 a la No. 5, realizadas por los diferentes Departamentos, al Presupuesto Ordinario del 2004.  (SCI-248-03-04).
Se toma nota.
14. RH-212-04  Memorando suscrito por el MBA. José Miguel Solano, Director del Departamento de Recursos Humanos, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 22 de marzo del 2004, en el cual  remite observaciones y sugerencias recibidas al Manual Descriptivo de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos.  (SCI-256-03-04).
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.
ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA

15. SCI-198-04  Memorando suscrito por la Licda. Trilce Altamirano, Coordinadora de la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, dirigido  a la MBA. Ana Isabel Solano, Directora del Departamento Financiero Contable, con fecha 23 de marzo del 2004, respecto al Oficio DFC-272-2004, en el que se señala que esa dependencia no tiene acceso a los registros de información y documentación de los fondos depositados en la Fundactec para los diferentes Programas Académicos Formales, y dado que existen acuerdos tomados por el Consejo Institucional relacionados a este tema, se solicita la información sobre el control y seguimiento hechas por esa dependencia a dichos presupuestos.  (SCI-257-03-2004).

Se toma nota.
16. AUDI-072-04  Memorando suscrito por la Licda. Adriana Rodríguez, Auditoría Interna, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 24 de marzo del 2004, en el cual  remite Informe AUDI/AS-009-2004 “observaciones a la Modificación Interna No. 01 al Presupuesto Ordinario 2004”.  (SCI-263-03-04).
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.

17. PAO-OPI-039-04  Memorando suscrito por el Ing. Max Buck, Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 24 de marzo del 2004, en el cual  remite pronunciamiento sobre la Modificación Interna No. 01-2004.    (SCI-265-03-04).
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.

18. AL-169-04  Memorando suscrito por la MSc. Martha Calderón, Directora de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al MSc. Eugenio Trejos, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 25 de marzo del 2004, en el cual  remite criterio en relación a préstamo de inmueble a Colegios Científicos.             (SCI-266-03-04).
Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348

CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA

ARTÍCULO 4.   
Informe Asuntos de Rectoría 

El señor Eugenio Trejos, Rector y Presidente del Consejo Institucional informa sobre las actividades realizadas durante la semana del 18 al 25 de marzo del presente año, detalladas de la siguiente manera:
1. 
Reconocimiento a mejores promedios

El miércoles 17 de marzo asistió al Acto de Seguimiento y Reconocimiento a los estudiantes que obtuvieron los mejores promedios en el Examen de Admisión y que ingresaron al ITCR. El acto fue organizado por el Departamento de Orientación y Psicología.

2. 
Reunión con la junta directiva de FUNDATEC

El jueves 18 de marzo se reunió con las personas miembros de la Junta Directiva de FUNDATEC, con el propósito de analizar, por un lado, la situación legal del Proyecto Mermas y, por otro, la conveniencia o no del traspaso del Edificio Anexo de Barrio Amón y del terreno aledaño al Edificio del Centro Académico.

3. 
Reunión con la Asociación de Pensionados del ITCR

El viernes 19 de marzo se reunió con las personas miembros de la Junta Directiva de la Asociación de Pensionados del ITCR, con el propósito de estrechar los lazos con esta Asociación y visualizar las actividades que de manera conjunta puedan realizar a favor del desarrollo institucional.

4. 
Firma del Convenio con ADEPEA

El viernes 19 de marzo suscribió el Convenio Marco con la Asociación de Desarrollo Específico Clínica para el Enfermo Alcohólico (ADEPEA), representada por Lic. Fernando Rojas Valverde, Director de esa Asociación y el Dr. José Guillermo Silesky Guevara, Médico de dicha Clínica.  Con la suscripción de este convenio se pretende, entre otras cosas, desarrollar programas conjuntos tanto en el ITCR como en la comunidad cartaginesa, a favor del enfermo alcohólico.

5. 
Entrevista en canal 7 sobre los JUNCOS

El domingo 21 de marzo asistió, en compañía de la Licda. Rosaura Méndez y del Sr. César Bolaños, a la entrevista que el Lic. Mario Segura, Director del Programa Deporte 7, concedió para informar sobre los JUNCOS que se realizarán del 26 de marzo al 2 de abril, en las Instalaciones del ITCR en Cartago, e invitar a la comunidad nacional, en general, y cartaginesa, en particular, a participar en esta fiesta deportiva universitaria.

6. 
Reunión con profesores de la Escuela de Electrónica

El lunes 22 de marzo se reunió con los profesores de la Escuela de Electrónica, con el propósito de analizar la situación de los profesores que por motivos de inopia profesional, habían disfrutado del Porcentaje de Rectoría, pero que al ser nombrados en propiedad, lo perdieron de manera abrupta.

7. 
Reunión con el Ministro de Hacienda

El señor Eugenio Trejos informa que el martes 23 de marzo, tuvo una reunión con el Lic. Manuel Antonio Bolaños, Ministro de Educación Pública y Presidente de la Comisión de Enlace, y los señores Rectores de las universidades públicas en conjunto con el Lic. Alberto Dent, Ministro de Hacienda, la cual tuvo el propósito de reiterarle la solicitud de recalificación del FEES por concepto de crecimiento del PIB (¢844,91 millones) y de la población (¢31, 320 millones), así como plantearle la imperiosa necesidad de concluir la negociación del nuevo Convenio de Financiamiento de la Educación Superior Estatal. Señala que el Ministro Dent en un inicio estuvo muy a la defensiva a lo que planteó la imposibilidad de asignarle mayor cantidad de recursos a la Educación Pública, tanto básica como superior, hasta tanto no se apruebe el Proyecto de Reforma Fiscal que se encuentra en trámite en la Asamblea Legislativa, y que el Gobierno obtenga recursos frescos que permitan atender el problema del déficit fiscal de la República, obtener de recursos financieros adicionales, para atender, que alcanza el 2.8% del PIB, y además el pago de la deuda interna que consume el 40% del presupuesto gubernamental. 

8. 
Charla sobre infancia y adolescencia

El miércoles 24 asistió a la charla que impartió el Dr. Alberto Minujín, Experto de la UNICEF en el tema de la Inversión Social en niñez y adolescencia, en la Sala de Sesiones del Consejo Institucional, sobre “La Inversión Social en la Niñez en el marco de la Reforma Fiscal”. A la charla asistió la Licda. Cristian Munduate, Representante Delegada de UNICEF en Costa Rica. 
9. 
Foro sobre el Tratado de Libre Comercio 
El miércoles 24 moderó en el Foro “El texto del TLC: “Un Abordaje desde Diversas Perspectivas”, en el que participaron el Dr. Juan Marco Rivero, Coordinador del Área de Postgrado de la UNED, el Dr. Henry Mora, Director de la Escuela de Economía de la UNA y el Lic. Roberto Echando, Representante del COMEX. El foro se realizó en el Auditorio “Abelardo Bonilla” de la Escuela de  Estudios Generales de la Universidad de Costa Rica.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES
ARTÍCULO 5. 
Aprobación de la Manual Descriptivo de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos (Sector No Profesional)

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor César Bolaños,  a las 8:40 a.m. 

El señor Rafael Gutiérrez, presenta la propuesta denominada: “Aprobación de la Manual Descriptivo de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos (Sector No Profesional)”, elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, a fin de que sea analizada para ser discutida en la próxima sesión del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  La propuesta dice:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional, en la Sesión No. 2306, Artículo 10, del 21 de agosto del 2003, acordó: 
“a.  Conceder un plazo de 10 días a  la Asociación de Funcionarios del Tecnológico, para que emita el respectivo pronunciamiento,  sobre el Manual Descriptivo de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos, de conformidad con el Artículo 3 de la II Convención Colectiva de Trabajo y sus Reformas.

...”

2. El Consejo Institucional, en la Sesión No. 2323, Artículo 12, del 06 de noviembre del 2003, acordó:
“a. Prorrogar por última vez, el plazo concedido a la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica, hasta el 19 de enero del 2004, para la entrega del pronunciamiento acerca del “Manual Descriptivo de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos”.

    ...”

3. En la Sesión No. 2238 celebrada el 05 de febrero del 2004, el Consejo Institucional conoció criterio de la AFITEC y lo direccionó a la Comisión de Planificación y Administración, para su respectivo análisis.

4. La Comisión de Planificación y Administración en su reunión celebrada el 09 de febrero del 2004, según consta en Minuta No. 68-2004, dispuso solicitar al Departamento de Recursos Humanos realizar el análisis de las observaciones emanadas por la AFITEC e integrar de nuevo el documento.
5. Se recibió memorando RH-212-2004, suscrito por el MBA. José Miguel Solano, Director del Departamento de Recursos Humanos, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 22 de marzo del 2004, en el cual se remite observaciones y sugerencias recibidas al Manual Descriptivo de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos, según los numerales 1,2 y 3.
6. La Comisión de Planificación y Administración en su reunión celebrada el 08 de marzo del 2004, según consta en Minuta No. 71-2004, analizó en conjunto con el Departamento de Recursos Humanos, el Informe Final, el Manual Descriptivo de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos ya integrado.

7. En la Relación de Puestos 2004, se incluye el monto presupuestado para cubrir el costo de lo que representa la puesta en ejecución de dicho Manual, por lo cual, dispuso elevar el Manual de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos (Sector no profesional), al Consejo Institucional para análisis y la aprobación.

SE PROPONE:

a. Aprobar el Manual Descriptivo de Clases de Puestos y Manual de Valoración de Puestos (Sector no profesional).

b. Definir que la siguiente escala general de salarios, cobrará vigencia a partir del primer día del mes siguiente a la fecha de la aprobación en firme de dicho Manual, por el Consejo Institucional.

INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA

DEPARTAMENTO DE RECURSOS HUMANOS

PROPUESTA ESCALA GENERAL DE SALARIOS

	 
	 
	ANTIGUEDAD

	CATEGORIA
	 SALARIO BASE 
	PORCENTAJE
	MONTO

	 
	 
	 
	 

	1
	115,404.00
	6.00%
	6,232

	2
	121,318.00
	5.60%
	6,115

	3
	127,612.00
	5.40%
	6,203

	4
	135,504.00
	5.10%
	6,220

	5
	137,512.00
	5.00%
	6,189

	6
	142,756.00
	4.90%
	6,296

	7
	147,870.00
	4.90%
	6,522

	8
	152,007.00
	4.80%
	6,567

	9
	158,131.00
	4.70%
	6,690

	10
	162,734.00
	4.60%
	6,738

	11
	168,234.00
	4.50%
	6,814

	12
	172,689.00
	4.40%
	6,839

	13
	177,527.00
	4.30%
	6,871

	14
	183,970.00
	4.20%
	6,955

	15
	189,409.00
	4.10%
	6,990

	16
	196,687.00
	4.00%
	7,081

	22
	219,132.00
	4.00%
	7,890

	23
	232,548.00
	4.00%
	8,373


c. Considerar la siguiente estimación económica para el 2004, la cual se actualizará bajo el normal proceso presupuestario de la Institución.

PROPUESTA ECONOMICA PARA 2004

( datos en millones de colones)

Estimación del Costo de la Propuesta
18.6 millones

Considera cambios al salario base y las cargas sociales

Incrementos salariales 2004
  2.0 millones

INVERSIÓN  TOTAL 
20.6 MILLONES

FUENTE DE FINANCIAMIENTO:

De la Reserva para estudios de puestos Presupuesto 2004 

Considera salarios y cargas sociales
20.6   millones 

TOTAL FUENTE DE RECURSOS
20.6 MILLONES
d. Atender la resolución de los casos establecidos por la Junta de Relaciones Laborales, en la Sesión Ordinaria No. 14-2002, del 07 de agosto del 2002, respecto a los estudios de puestos planteados con anterioridad a la elaboración del Manual.

e. Aplicar el Artículo 40 de la Segunda Convención Colectiva y sus Reformas, de la siguiente forma:

e.1) Todos los puestos se reasignarán conforme a los resultados del estudio,  sin comprobación de requisitos.

e.2) Una vez efectuada esta reasignación en caso de que el funcionario ocupe un puesto de clasificación superior, se analizará el cumplimiento del requisito.  En el caso de que el funcionario no reuniere los requisitos del puesto al que le correspondería ser reasignado, el aumento en el salario base será de 50% de la diferencia entre la categoría asignada según el punto anterior y la categoría del puesto de clasificación superior.

f. Mantener el salario actual a los ocupantes de los puestos en caso de que resultaren sobrevalorados, hasta tanto queden vacantes en forma indefinida.  En todo caso se beneficiará al trabajador/a.

g. Contar en un plazo de seis meses con un Manual de Procedimientos para cada departamento con un nivel satisfactorio de detalle de cada uno de los roles laborales aplicables al mismo.

h. Solicitar al Departamento de Recursos Humanos, se ponga en práctica un plan de divulgación del Nuevo Manual de Puestos, así como un plan de capacitación que brinde las facilidades para que el personal alcance los nuevos requisitos ocupacionales.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

CAPÍTULO DE PROPUESTAS
ARTÍCULO 6.   
Control Interno Institucional 

El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada:  “Control interno institucional”, elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, a fin de que sea analizada para ser discutida en la próxima sesión del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta. La propuesta dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. En la Sesión No. 2262, Artículo 7, del 31 de octubre del 2002, el Consejo Institucional aprueba en su inciso e, lo siguiente:

“e  Solicitar a la Oficina de Planificación Institucional, que elabore un diagnóstico de la situación actual del Sistema de Control Interno Institucional, considerando como documentos base el Manual de Control Interno y la nueva Ley de Control Interno...”

2. En la Sesión No. 2275, Artículo 8, del 21 de febrero del 2003, el Consejo Institucional aprueba el Cronograma de la Situación Actual del Sistema de Control Interno Institucional, en sus dos etapas:

· ETAPA I: Diagnóstico de la Situación Actual del Sistema de Control Interno Institucional 

· ETAPA II: Proceso de Integración del Sistema de Control con la Evaluación y Planificación Institucional
3. En el Oficio No. 05220 de la Contraloría General de la República, del 21 de mayo del 2003, sobre la Asesoría para la Autoevaluación del Sistema de Control Interno, anexa el contenido de la capacitación en materia de autoevaluación y el compromiso adquirido por las personas participantes en esta actividad:

“...de conformidad con los mecanismos y recursos institucionales, desarrollen y presenten al jerarca de sus organizaciones, para el análisis y autorización respectiva, una estrategia y plan debidamente coordinados para llevar a cabo la autoevaluación en esa institución.”

4. La Oficina de Planificación Institucional, en la Sesión Extraordinaria No. 2347 del Consejo Institucional, Artículo 2, del 22 de marzo del 2004, expone el Informe de la Situación del Control Interno Institucional, aclarando que los requerimientos del Consejo Institucional y el de la Contraloría son diferentes; ya que el primero consiste en hacer un Diagnóstico del Sistema del Control Interno del ITCR y el segundo es una Autoevaluación del Control Interno, enfocada este último hacia el proceso y no hacia el Sistema.

SE PROPONE:

a. Aprobar la revisión, adaptación y aplicación de las guías propuestas por la Contraloría General de la República, para la Autoevaluación del Control Interno asignando como responsable técnico a la Oficina de Planificación Institucional.

b. Continuar con la elaboración del Diagnóstico de la Situación Actual del Sistema de Control Interno del ITCR, según la metodología y procedimientos dictados por la Oficina de Planificación Institucional.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

ARTÍCULO 7.   
Suspensión de la ejecución del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2265, Artículo 11 del 14 de noviembre del 2002, relativo al traspaso del edificio de Barrio Amón al Instituto Tecnológico de Costa Rica 

El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada: “Suspensión de la ejecución del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2265, Artículo 11 del 14 de noviembre del 2002, relativo al traspaso del edificio de Barrio Amón al Instituto Tecnológico de Costa Rica”, elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, a fin de que sea analizada para ser discutida en la próxima sesión del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  La propuesta dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. 
En Sesión No. 2265, Artículo 11 del  14 de noviembre del 2002,  se solicitó a la FUNDATEC el traspaso del inmueble, inscrito a nombre de esa fundación y ubicado en Barrio Amón.  Posteriormente, en Sesión 2285, articulo 16 del 24 de marzo del 2003, en razón de la anuencia de FUNDATEC a donar el inmueble dicho,  el Consejo Institucional acordó aceptar el traspaso del bien inmueble a través de donación, al Instituto Tecnológico de Costa Rica, 

2.
Dicho traspaso no pudo hacerse  efectivo porque sobre el inmueble pesaba embargo dictado a favor de Asignaciones Familiares.   Este embargo obedece a un juicio ejecutivo que la CCSS entabló en contra de FUNDATEC por la falta de pago de cuotas obrero-patronales. En Sesión del Consejo Institucional, No. 2342 del 26 de Febrero del 2004, la Licda. Trilce Altamirano, informa que el embargo ha sido levantado y consecuentemente puede procederse con la ejecución del acuerdo del Consejo Institucional.

3.
Las edificaciones construidas sobre el inmueble que debe traspasar FUNDATEC casi han cumplido con su período de vida útil estimado y presenta grandes inconvenientes en su estructura para adaptarse a la función a que han sido destinados.

4.
La Administración, a raíz del dictamen adjunto, de la Oficina de Ingeniería, analiza la posibilidad y conveniencia de recibir ese inmueble o su equivalente en dinero, lo cual le permitiría la construcción o compra de un edificio que se adapte a sus necesidades.

5.
La Escuela de Arquitectura, usuaria de esa edificación, ha manifestado la posibilidad de una remodelación del edificio, cuya conveniencia y costo está en proceso de estudio.   A ese efecto, el 22 de marzo del 2004, mediante Memorando EUA-49-04, el Arquitecto Marco Valverde, Director a.i. de la Escuela de Arquitectura y Urbanismo remite a la Rectoría un cronograma para presentar un propuesta constructiva en el área del estacionamiento y mejoras al edificio SJ-2.

SE PROPONE:

Suspender la ejecución del acuerdo del Consejo Institucional hasta el 30 de junio del 2004, a fin de dar oportunidad a la Escuela de Arquitectura y Urbanismo, de presentar la propuesta de remodelación y que el Consejo Institucional, una vez analizada ésta pueda tomar la decisión de recibir el inmueble o su equivalente en dinero, el cual solo podría ser invertido en la compra o construcción de otro edificio que reúna las condiciones necesarias para el desarrollo de las actividades del ITCR.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

ARTÍCULO 8.   
Autorización a la Rectoría para el préstamo de inmueble a los Colegios Científicos de Cartago y San Carlos, a fin de que se construyan sus instalaciones 

El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada: “Autorización a la Rectoría para el préstamo de inmueble a los Colegios Científicos de Cartago y San Carlos, a fin de que se construyan sus instalaciones”, elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, a fin de que sea analizada para ser discutida en la próxima sesión del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  La propuesta dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1.
En las instalaciones del Instituto Tecnológico de Costa Rica, Sedes de Cartago y San Carlos, desarrollan sus actividades los respectivos Colegios Científicos.

2.  
El contar con una edificación que los albergue de manera permanente y exclusiva, pero sin perder la vinculación con el Instituto Tecnológico de Costa Rica,  se ha convertido en una necesidad para ambos centros de educación secundaria.

3.
El Consejo Institucional, Sesión 2264  artículo 16 de fecha 14 de noviembre del 2002,  acordó autorizar a la rectoría a gestionar ante la  Asamblea Legislativa, la autorización para segregar y donar a los Colegios Científicos de Cartago y de San Carlos, dos lotes en cada una de sus sedes a efecto de que en ellos se construyan las edificaciones de éstos.

4. 
Mediante Ley No.  8400 se concedió al Instituto Tecnológico de Costa Rica el citado permiso.

5.  
El Reglamento General de Juntas de Educación y Juntas Administrativas, aprobado en  febrero del 2003, dispone en su artículo 57:  “Las Juntas solo podrán adquirir aquellos bienes muebles e inmuebles que sean necesarios para el cumplimiento de los fines legalmente asignados, y estarán autorizadas para construir en terrenos públicos ajenos, siempre y cuando el usufructo o permiso tenga una duración no inferior a cincuenta años.

6.  
El interés de la Juntas Administrativas de los Colegios Científicos citados, es la construcción de los edificios que les permitan el desarrollo de las actividades que les son propias de mejor manera.

7.
Existe en el ánimo del Instituto Tecnológico de Costa Rica la disposición de permitirles dicha construcción y su respectivo disfrute, pero también subsiste el deseo de conservar el patrimonio de la Institución.
SE PROPONE:
a.  
Revocar el acuerdo del Consejo Institucional, Sesión 2264  artículo 16,  de fecha 14 de noviembre del 2002,    .

b.  
Autorizar al señor Rector del ITCR, para que mediante la firma de un convenio autorice a los Colegios Científicos de Cartago y San Carlos, respectivamente, a disponer, para la construcción de los edificios que los albergarán, de un terreno que es parte de la Finca  inscrita al Folio No. 181, Tomo 415, Asiento 4, con una área de 1003.72 metros cuadrados, sito en el Distrito de Dulce Nombre, Cantón Primero de la Provincia de Cartago y del terreno  que se describe en el Plano Catastrado  A- 842045-2003 ubicado en el Distrito Florencia, Cantón Décimo de la Provincia de Alajuela;  por un plazo de 99 años contados a partir de la suscripción del Convenio, al tenor de lo establecido en el artículo 57 del Reglamento General de Juntas de Educación y Juntas Administrativas.
La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.  

CAPÍTULO OTROS ASUNTOS

ARTÍCULO 9.
Informe de Gestión de la Rectoría y del Consejo Institucional período Abril 2003-Marzo 2004

El señor Eugenio Trejos B., hace entrega a los miembros del Consejo Institucional, el borrador del informe de labores correspondiente al año 2003, a fin de que lo revisen y le hagan llegar sus observaciones, previo a la presentación del mismo en la próxima Asamblea Institucional Representativa, a celebrarse el 14 de abril del 2004.

Al respecto, el señor Abraham Bonilla comenta que sobre el informe entregado por el señor Rector, observó que existe un apartado para la Fundación Tecnológica de Costa Rica, por lo cual hace un llamado para que a la FUNDATEC se le tome como una empresa totalmente separada del Tecnológico, pues considera que se debe tener claridad de que no se puede mezclar este tipo de informes con las Escuelas, de tal forma que la Fundación presente un informe aparte.  

El señor Adolfo Chaves manifiesta que no está de acuerdo con el señor Abraham Bonilla, ya que el Consejo Institucional siempre ha considerado que la Fundatec es un instrumento de la Institución que desarrolla actividades fundamentalmente de extensión y vinculación. 

El señor Eugenio Trejos, informa que el Informe de Labores del Consejo Institucional, está siendo elaborado por la Directora Ejecutiva del Consejo Institucional, y recomienda a los miembros del Consejo Institucional analizar el informe que será presentado ante la AIR, a fin de que  el mismo sea retroalimentado.  Asimismo solicita que las observaciones que se tengan al respecto sean enviadas por correo y las conclusiones generales.  

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

Receso: 9:20 a 9:50 a.m.

CAPÍTULO ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 10.
Aprobación de la Modificación Interna No. 01-2004 

El señor Eugenio Trejos presenta la propuesta denominada: “Aprobación de la Modificación Interna No. 01-2004”, elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.

El señor Rafael Gutiérrez hace un llamado de atención a la Administración por considerar que una vez más se repite el hecho de que por la  vía  de la Presidencia o excepción, se presentan documentos relativos a  lo que es el presupuesto.  Considera que este tipo de propuestas es una forma de coacción al Consejo Institucional. No obstante, su voto será positivo, pero después de esta modificación no espera que se presente otra propuesta en estos términos y de volverse a repetir él votará en contra, dado que debe haber un orden y respetarse las competencias de las comisiones y el procedimiento para elevar  propuestas al Consejo Institucional.  Indica que esta modificación debió haber sido presentada hace ocho días, por lo que sigue confirmando lo que en el Informe de Labores de la Comisión de Planificación y Administración se   estableció en cuanto a la fase de transición de la anterior gestión en el proceso de vinculación para que los documentos fueran presentadas a tiempo.

La señora Adriana Rodríguez manifiesta estar de acuerdo con el señor Rafael Gutiérrez ya que se deben revisar los procedimientos y tratar de cumplir los trámites en las fechas que corresponden. Sin embargo, señala que el Cronograma  establecido tenía como fecha límite el 12 de marzo y es natural que del 12 al 18 se haya hecho la labor, dado que un  lapso de cinco días es razonable para que se prepare el documento como corresponde.  Finalmente indica que lo  sucede es que esta modificación urge, ya que este documento debe quedar incluido en el Informe de Ejecución.  

La señora Trilce Altamirano apoya lo señalado por la señora Rodríguez, en cuanto a que los plazos que se habían dado para que la gente enviara sus solicitudes eran hasta el 12 de marzo del 2004, por lo que era imposible tener el documento listo antes de esa fecha.  Considera que los plazos están bien y lo único que queda es aprobar la propuesta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza y se obtiene 10 votos a favor, 0 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional recibió oficio V.AD-215-2004, con fecha 19 de marzo del 2004, suscrito por el M.B.A. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración,  en el que adjunta los documentos de la Modificación Interna N° 01-2004. 
2. Se recibió oficio AUDI-072-2004, con fecha 24 de marzo del 2004 suscrito por la Licda. Adriana Rodríguez Zeledón, dirigido al MSc. Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta Informe AUDI/AS-009-2004  “Observaciones a la Modificación Interna N° 01 al Presupuesto Ordinario 2004”.

3. Se recibió Oficio PAO-OPI-039-2004, con fecha 24 de marzo del 2004, suscrito por el Ing. Max Back, Director de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al M.Sc.  Eugenio Trejos Benavides, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite pronunciamiento respecto a la Modificación Interna No. 01-2004 (modificaciones No. 3, 4 y 5) manifestando que:  “La aplicación de los recursos provenientes de la Modificación Interna  1-2004 por traslado de recursos de diversos rubros presupuestarios, no afecta el Plan Anual Operativo 2004, puesto que refuerza los recursos económicos del presupuesto asignado al cumplimiento de los Objetivos Específicos y Metas planteadas en dicho Plan”. 

ACUERDA: 

a. Aprobar la solicitud de Modificación Interna No 01-2004, por un monto de                      ¢27, 704,462.92, según detalle adjunto.

b. Solicitar a la Administración acoger las recomendaciones planteadas en el oficio AUDI-072-2004, suscrito por la Licda. Adriana Rodríguez, Auditoría Interna. 

c. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

NOTA:  Se retira de la sesión el señor Raúl Pacheco, a las 9:50 a.m. 

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

ARTÍCULO 11.
Revisión de los Lineamientos para la  vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica

El señor Eugenio Trejos somete a votación el inciso e) de la propuesta presentada en la Sesión No. 2346, Artículo 13, del 18 de marzo del 2004,  el cual quedó pendiente de votación.  El inciso dice:  

“e) Crear una Comisión Especial de Coordinación y Enlace entre el ITCR y la FUNDATEC, integrada de la siguiente manera:  El Rector, los representantes del ITCR ante la Junta Administrativa de la FUNDATEC, el Vicerrector de Administración y un estudiante nombrado por la Federación de Estudiantes, de acuerdo con los mecanismos establecidos en el Estatuto Orgánico de la Federación.  Serán funciones de la Comisión coordinar, armonizar, y enlazar las prioridades y planes del ITCR y los de la Fundación, con miras al cumplimiento de las metas y objetivos del Instituto.

La Comisión será coordinada por el rector, quien la convocará al menos una vez cada dos meses y extraordinariamente cuando sea necesario.  El quórum de dicha Comisión lo conformará la mitad más uno de sus miembros.”

Se somete a votación  el inciso e) supra citado y se obtiene 5 votos a favor, 4 en contra.

El señor Rafael Gutiérrez solicita que conste en actas su voto en contra, ya que esta es una decisión desafortunada para la Institución,  en relación con todo el proceso que se va a seguir; considera que el inciso antes votado es una fiscalización de parte de los representantes del Consejo Institucional que representan a la Institución en la Junta Administrativa y la intención que se pretende nunca se va a dar.  Finalmente hace un llamado a la cordura de los miembros del Consejo Institucional para que así como se crea en este momento la Comisión se pueda eliminar.

Se somete a votación la firmeza  del acuerdo integral y se obtiene 9 votos a favor, 1 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 1392, Artículo 8, del 11 de junio de 1987,  aprobó la constitución de la Fundación Tecnológica de Costa Rica (FUNDATEC) y en diciembre de este mismo año quedó legalmente constituida.

2. Parte de la vinculación de la FUNDATEC con el Instituto Tecnológico  de Costa Rica, se ha venido dando por medio de la firma de convenios específicos, amparados al Convenio General, firmado por el Rector y el Presidente de la Junta Directiva en Sesión No. 1416, Artículo 8, del 26 de noviembre de 1987.  Ese convenio general no establece pautas concretas para la relación ITCR-FUNDATEC.

3. La Cláusula Quinta del Convenio General, suscrito  en setiembre de 1987, dice:  "La Fundación es creada con el objeto de coadyuvar al mejoramiento de los servicios académicos que el Instituto Tecnológico de Costa Rica presta a diferentes sectores de la sociedad costarricense".  De hecho, la  Fundación desde el inicio de sus  funciones en 1988, ha sido una   estructura jurídica coadyuvante,  y con su apoyo se  han llevado a cabo muchos y variados proyectos que en gran parte han respondido a los fines y principios del ITCR.

4. El Consejo Institucional, a partir del oficio  No. 7689, del 8 de julio del 2002, dictado por la Contraloría General de la República acerca de  la relación interinstitucional entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica, abordó el tema referido con el propósito de resolver algunos elementos de vital importancia para la aplicación e interpretación del ordenamiento jurídico vinculante,  con la  intención de aclarar, precisar e implementar la ejecución de los términos del oficio citado; para lo cual era imprescindible revisar y actualizar los Lineamientos que regían las relaciones entre ambas instituciones.  
5. El Consejo Institucional en Sesión No. 2055, Artículo 18, del 29 de abril de 1999, integró una Comisión para el análisis de los Lineamientos FUNDATEC y en la Sesión No. 2243, Artículo 6, del 16 de julio del 2002, acordó la integración de las Comisiones Permanentes y Especiales, quedando la Comisión Especial Lineamientos FUNDATEC, integrada por las siguientes personas:  Licda. Trilce Altamirano Marroquín, Ing. Juan Carlos Coghi, Ing. Rafael Gutiérrez, el señor Mario Castillo, la señorita Marianella Gamboa y el MAE Germán Cortés. 

6. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2208, Artículo 7, del 30 de noviembre del 2001, reactivó la Comisión de Lineamientos FUNDATEC para realizar un análisis de los Lineamientos FUNDATEC, cuyos insumos eran los Informes de la Auditoría Interna,  resultados de la Asesoría Legal interna y externa, observaciones de la Contraloría General de la República y otros que retroalimentarían el proceso de análisis.
7. En la Sesión No. 2246, Artículo 9, del 8 de agosto del 2002, la Comisión presentó  al Consejo Institucional el plan de trabajo para atender el Oficio No. 7689 de la Contraloría General de la República y un informe de avance, el cual fue aprobado según el siguiente acuerdo:

ACUERDA:

a. Dar por conocido el Plan de Trabajo de la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, para atender el Oficio  No. 7689 de la Contraloría General de la República.

b. Aprobar y dar el aval del Consejo Institucional a dicho plan.

c. Solicitar a la Administración apoyar y dar las facilidades requeridas a la Comisión de Lineamientos FUNDATEC para cumplir con la ejecución del mismo.

d. Comunicar.  ACUERDO FIRME “
7. La Comisión de Lineamientos FUNDATEC, con el apoyo de distintos órganos, instancias institucionales y funcionarios de la Institución, trabajó en una nueva propuesta sobre los Lineamientos para someterla a conocimiento del Consejo Institucional, con base en la experiencia generada y procurando que la relación del ITCR con la Fundación  sea clara y apegada a la legislación nacional.  Estos nuevos Lineamientos contribuirán a mejorar y fortalecer  el vínculo entre el ITCR y la FUNDATEC, para el cumplimiento  de los fines, principios,  políticas y planes del Instituto.

8. Diversos sectores del Instituto han planteado la necesidad y la conveniencia de que los nuevos “Lineamientos para la vinculación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica”, sean conocidos y estudiados por la comunidad institucional, así como de la creación de espacios para la presentación de observaciones y propuestas concretas que los enriquezcan, antes de su entrada en vigencia

9. Actualmente la Comisión Especial  está integrada por las siguiente personas:  Licda. Trilce Altamirano M., quien la coordina, Ing. Abraham Bonilla C., Sr. Mario Castillo M., y señor César Bolaños B.
10. La Comisión de Lineamientos Fundatec, con el apoyo y participación de distintos órganos, instancias institucionales y funcionarios de la Institución, ha trabajado en una nueva propuesta sobre los Lineamientos para someterla a conocimiento del Consejo Institucional.  Esa nueva versión de los Lineamientos fue entregada y presentada al Consejo Institucional en la sesión N° 2310, del 11 de setiembre del  2003, la misma se hizo tomando en cuenta la experiencia generada y procurando que la relación del ITCR con la FUNDATEC sea clara y apegada a la legislación nacional y normativa institucional. 

ACUERDA:

a. Autorizar a la Secretaría del Consejo Institucional para que  integre los “Lineamientos para la Vinculación entre: Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica”, aprobados en las Sesiones No. 2312, 2317, 2322, 2324, 2329, 2330, 2335, 2339 y 2342, y que adquirieron firmeza al aprobarse las actas respectivas y,  proceder con la publicación actualizada de los mismos.

b. Rige a partir de su publicación en la Gaceta del Tecnológico y deroga los anteriores Lineamientos.  

Los lineamientos cuya ejecución dependa de la elaboración de un reglamento, entrarán en vigencia en el momento que se apruebe dicha reglamentación.

c. Solicitar a la Administración adopte las medidas necesarias para garantizar la ejecución y control de los citados Lineamientos en lo que corresponda al ITCR.

d. Solicitar a la Comisión Especial de Lineamientos FUNDATEC un informe que detalle el estado de los asuntos pendientes para dar por finalizada la función de dicha Comisión.

e. Crear una Comisión Especial de Coordinación y Enlace entre el ITCR y la FUNDATEC, integrada de la siguiente manera:  El Rector, los representantes del ITCR ante la Junta Administrativa de la FUNDATEC, el Vicerrector de Administración y un estudiante nombrado por la Federación de Estudiantes, de acuerdo con los mecanismos establecidos en el Estatuto Orgánico de la Federación.  Serán funciones de la Comisión coordinar, armonizar, y enlazar las prioridades y planes del ITCR y los de la Fundación, con miras al cumplimiento de las metas y objetivos del Instituto.

La Comisión será coordinada por el rector, quien la convocará al menos una vez cada dos meses y extraordinariamente cuando sea necesario.  El quórum de dicha Comisión lo conformará la mitad más uno de sus miembros.

f. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Raúl Pacheco, a las 10:00 a.m. 

El señor Rafael Gutiérrez sugiere que previo a la publicación del documento se realice una revisión de calidad, ya que este carece de introducción, por lo que debe ser consolidada y fortalecida, además falta la revisión de algunos artículos que fueron aprobados en la última sesión.

La señora Trilce Altamirano al respecto indica, que para tranquilidad de los miembros del Consejo Institucional y para que la publicación refleje lo aprobado en las actas, se han ido revisando una por una donde se fueron aprobando los lineamientos, a fin de cotejar los textos.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

ARTÍCULO 12.
Votación de la solicitud de Acuerdo Mutuo presentada por la señora Leonor Rivera Solano, funcionaria de la Unidad de Publicaciones

La Presidencia del Consejo Institucional, presenta nuevamente la propuesta de la solicitud presentada por la señora Leonor Rivera, para acogerse a un finiquito laboras a través del Acuerdo Mutuo, en virtud de que en la pasada sesión se produjo un empate en la votación, por tanto debe ser sometido hoy de nuevo, de conformidad con lo estipulado en el Reglamento del Consejo Institucional.

Al respecto, el señor Rafael Gutiérrez indica que antes de que la propuesta sea sometida nuevamente a votación secreta, debe indicar que la señora Leonor Rivera había presentado esta solicitud desde hace aproximadamente un año, y cuenta con la anuencia del señor Oscar Solano, Director del Departamento de Servicios Generales e Institucionales, así como por su jefe inmediato, el señor Daniel Villavicencio, por tanto solicita reflexionar su votación, en el sentido de que la señora Rivera necesita de este acuerdo mutuo, por motivos personales.

NOTA:  Se retira de la sesión el señor César Bolaños, a las 10:25 a.m. 

Seguidamente, el señor Eugenio Trejos procede a la lectura de la propuesta denominada “Solicitud de Acuerdo Mutuo presentada por la señora Leonor Rivera Solano, funcionaria de la Unidad de Publicaciones”, elaborada por la Comisión de Planificación y Administración y presentada en la Sesión Extraordinaria No. 2347, Artículo 5, del 22 de marzo del 2004, la cual fue sometida a votación en esa sesión y fue objeta de un empate, por lo cual debe someterse nuevamente a votación en la presente sesión.  La cual dice:

NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor César Bolaños, a las 10:30 a.m. 

El Consejo Institucional

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional, con fecha 05 de marzo del 2004, recibe oficio         R-104-2004, suscrito por el MSc. Eugenio Trejos, Presidente del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite documentos relacionados con la solicitud de Acuerdo Mutuo presentada por la Señora Leonor Rivera Solano, Funcionaria de la Unidad de Publicaciones, según el acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión No. 1628, Artículo 2, del 10 de diciembre de 1991, relativo a las políticas de acuerdos mutuos, a fin de que la Comisión dictaminara la propuesta.

2. Se conoció el memorando SGI-574-2003, suscrito por el MBA. Oscar Solano Picado, Director del Departamento de Servicios Generales e Institucionales, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, con fecha 18 de diciembre del 2003, en el cual remite propuesta de solicitud de Acuerdo Mutuo presentado por la Señora Rivera y a su vez externa algunos considerandos para aprobar la solicitud sin que sea necesario su sustitución.  
3. Asimismo se conoció el memorando AL-049-2004, suscrito por el Lic. Víctor Jiménez Navarro, Asesor Legal, dirigido al MBA. José Rafael Hidalgo, Vicerrector de Administración, con fecha 13 de febrero del 2004, en el cual se adjunta el proyecto de Finiquito Laboral  de la señora Rivera y el respectivo cálculo de la liquidación hecha por el Departamento de Recursos Humanos.
4. La señora Leonor Rivera atraviesa por una situación personal particular, que la ha hecho solicitar a la Administración, romper con la relación laboral por acuerdo mutuo, lo anterior, amparándose en el Artículo 119, de la II Convención Colectiva de Trabajo y sus Reformas.
5. La señora Rivera trabaja como Auxiliar en el Área de Fotomecánica, en equipo con el señor Marvin Meneses, quien se acoge a su jubilación a partir del 1º de abril del 2004.

6. La Comisión de Administración y Planificación en su reunión celebrada el 15 de marzo del 2004, según Minuta No. 72-04, invitó a la señora Leonor Rivera Solano, Funcionaria de la Unidad de Publicaciones, quien expuso ampliamente sobre su solicitud, para lo cual avaló la propuesta para presentarla al pleno del Consejo Institucional.

SE PROPONE:
a.   
Autorizar a la Rectoría para que proceda a finiquitar el contrato laboral con la señora Leonor Rivera Solano, funcionaria del Taller de Publicaciones, por acuerdo mutuo, a partir del 31 de marzo del 2004.

b. Autorizar con base en este finiquito laboral y de conformidad con las políticas de acuerdos mutuos, dictadas por el Consejo Institucional, según acuerdo de la Sesión No. 1628, Artículo 2, del 10 de diciembre de 1991, la eliminación de la plaza administrativa que ocupa la señora Rivera.
c. Sustituir inmediatamente la plaza No. 271 del señor Marvin Meneses Méndez, quien realiza la labor de fotomontaje quien a partir del 1º de abril del 2004 se acoge a su jubilación, a fin de no entorpecer las labores administrativas del Taller de Publicaciones.

El señor Trejos somete a votación secreta la propuesta y se obtiene 4 votos a favor, 6 en contra. Por tanto la propuesta no es acogida por el pleno de este Consejo.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

ARTÍCULO 13.
Propuesta de Ponencia del Consejo Institucional  para ser presentada  en el III Congreso Institucional

El señor Rafael Gutiérrez presenta como insumo a la Comisión Especial, una propuesta de Estructura Organizacional de la Institución.  Asimismo indica que en la parte funcional es importante delimitar los aspectos generales que persigue el Consejo Institucional, para lo cual en su opinión no se debe considerar un Consejo Ampliado como se propuso en la Sesión No. 2347, del 22 de marzo del presente año, ya que es muy burocrático y más bien minimiza a los miembros del Consejo Institucional, ya que en la práctica no ha funcionado y lo mejor es que se considere como asesores, haciendo un Consejo Asesor de Alto Nivel de la Comunidad Nacional adscrito al Consejo Institucional, el cual se reunirá una vez por semestre y podrá recomendar lo que crea conveniente respecto al entorno.  Asimismo indica que el Consejo Institucional se debe de mantener, pero con asesores que orienten a los miembros en la toma de decisiones de cualquier índole, así como también que permanezcan las comisiones permanentes, las cuales constituyen ser el soporte de este órgano  Seguidamente procede a la presentación del esquema de su propuesta, graficado de la siguiente manera:
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El señor Gutiérrez comenta que sobre el esquema presentado, la mecatrónica, es la nueva tendencia sobre lo que es la integración de la informática, electrónica y electromecánica, como una nueva área, una disciplina, por lo  cual cree  interesante no solo dar electrónica, computación y electromecánica, sino también mecatrónica, dado que faltan carreras.  Acota que  se podría cambiar el nombre para que entre en algunas de las áreas anteriormente descritas.  Finalmente indica que este esquema es solo una idea para ser reestructurado si así se considera, sin embargo considera que el marco de referencia presentado por el señor Juvenal Valerio en la sesión anterior de este Consejo,  se debe de mantener.

El señor Adolfo Chaves indica que la Comisión Especial nombrada para este efecto, analizó el esquema presentado por el señor Rafael Gutiérrez, según las observaciones consideradas por este Consejo en la Sesión No. 2347, del 22 de marzo del 2004, donde se atendió este tema como punto de agenda.  Señala que dicha propuesta fue la única propuesta adicional que se ha hecho y a raíz de los planteamientos propuestos en la sesión anterior de este Consejo, avala mantener la propuesta de la Comisión y hacer modificaciones en las áreas.  La propuesta plantea la creación de una Comisión de carácter asesor a nivel externo.

El señor Rafael Gutiérrez manifiesta que se debe considerar la existencia un acuerdo de la Comisión del Congreso, que da tiempo a julio para entregar la propuesta, esto dará lugar a que la propuesta debe especificar cómo debe ser el Consejo Institucional adaptado al modelo académico.  Se debe de establecer una estructura organizacional en crudo, definida por sectores y por áreas.  Asimismo indica que la Estructura General debe mantener a la Asamblea Institucional, el Consejo Institucional y la Rectoría, así como un Consejo Asesor de personas externas a la Comunidad y no un consejo ampliado, dando la posibilidad de que el Consejo Institucional se reúna semestralmente con dicho Consejo para que se den ciertos lineamientos a nivel recomendativo.  Finalmente indica que los plazos propuestos darán mayor margen en la labor.

El señor Abraham Bonilla señala que con respecto a la creación de las áreas, si se quiere tomar ese punto no es necesario ir al Congreso, dado que la solución se encuentra en el Estatuto Orgánico y lo que hay que hacer es aplicarlo.  Señala que respecto al Consejo Estratégico Institucional, que los Consejos Asesores y los Consejos de Departamento nunca han funcionado, manifiesta estar totalmente en contra de la posición de la discusión de la Comisión, ya que si lo que existe es voluntad para hacer cambios estructurales, con los elementos que se tienen se pueden hacer y  lo que hay que hacer es ponerse a trabajar.

El señor Adolfo Chaves señala que cuando se dio a la tarea de tratar de enmendar en una propuesta se presentaron dos vertientes, la primera fue una propuesta del Modelo Académico definido en la primera etapa del Congreso Institucional, el cual exige un nivel de vinculación y la segunda etapa es una propuesta de la Normativa Institucional.  Indica que respecto a la problemática del Consejo Institucional en términos de eficiencia, al coaccionar siente que la normativa institucional es tan abundante con respecto a las tareas que le asigna al Consejo Institucional y resolverlo a través de una propuesta de modificación de estructura perdería la dirección de la situación.  Manifiesta que lo que hay que hacer es trabajar en esas dos vertientes y hacer una propuesta donde el Consejo Institucional atienda tanto el Modelo Académico y resuelva los problemas que se presentan con la Normativa Institucional que se ha venido aplicando, así como el hecho de analizar los asuntos estructurales a resolver, de esta manera mediante un acuerdo del Consejo Institucional o de la AIR resolver la situación.  Acota que en términos de funcionalidad y de estructura, el Rector no debería ser el Presidente del Consejo Institucional debido a la problemática que genera para el mismo Rector la sobrecarga de trabajo, por otra parte la función de los miembros externos merece una evaluación y su aporte es un mandato que debe  ser analizado en el Nuevo Modelo Académico.

El señor Juvenal Valerio rescata dos aspectos relacionados con el primer resultado del Primer Congreso; 1. Vinculación con el Sector Externo y Rendimiento de Cuentas, 2. Giro del Modelo alrededor de la Investigación y la Extensión, manifiesta que en el primer caso, el Consejo Institucional debe de  preocuparse por establecer vínculos eficientes con el sector externo, ya sea por un Consejo Asesor o un Consejo Institucional Ampliado.  Manifiesta que la Docencia es la principal y la más importante actividad del Instituto la cual debe responder a las necesidades nacionales de generación y transferencia de tecnología Institucional, por lo que sugiere un estudio curricular que permita a cada una de las carreras donde no solo sus alumnos participan como asistentes en proyectos de investigación, sino que los instrumentos curriculares respondan a la generación de tecnología para que el ITCR esté innovando con o sin Tratados de Libre Comercio.

NOTA:  Se presenta a la sesión como invitado el señor Ronald Mora, a las 11:25 a.m. 

El señor Raúl Pacheco presenta una propuesta para ser considerada dentro del III Congreso Institucional, la cual contiene los siguientes objetivos:  1) Crear un Consejo Asesor del ITCR para la vinculación entre los sectores productivos y el ITCR. 2) Ampliar la capacidad de la Institución para absorver la visión de los actores nacionales / internacionales y 3) Habilitar un vínculo permanente ITCR/Sectores Productivos.  Seguidamente indica que dentro de las funciones que este Consejo tendrá estarán las siguientes:  a) Discusión de la visión estratégica del ITCR y su vinculación con los sectores productivos, b) Servir de canal de comunicación para atraer el conocimiento de los líderes del sector productivo y c) Colaborar en la proyección del ITCR hacia la comunidad nacional/internacional.  La conformación de este Consejo la integrarán los siguientes sectores: Sector Público,  Sector Tecnologías (ver asociaciones), Sector Privado (Unión de Cámaras),  Sector Financiero (Bancos), Sector “Artístico”, Sector Social y Sector Ambiental.  De sus actuaciones tendrán las siguientes: 1) Se reunirá una vez por semestre de manera ordinaria, 2) En caso de necesidad se podrá reunir extraordinariamente y c) Su trabajo generará “Propuestas al Consejo Institucional”.  Finalmente indica que de los nombramientos todos los representantes deberán ser nombrados por las asociaciones más representativas de cada uno de los sectores incluidos y sus  nombramientos serán por el periodo que sus representados consideren adecuado.

El señor Adolfo Chaves señala que lo que se debe hacer es rescatar el trabajo que venía desarrollando el Consejo Institucional, por lo que solicita la colaboración del señor Ronald Mora para retomar la revisión de la Normativa Institucional, para definir lo estructural y luego lo funcional.  Finalmente señala que el tiempo ha sido demasiado corto y la Comisión no ha podido reunirse por mucho tiempo.

La señora Trilce Altamirano señala que ver los diferentes puntos vista es lo que enriquece el trabajo y permitirá al final ver un producto más elaborado y terminado, manifiesta que hay que ver todo lo que hay alrededor, para saber qué cambios estructurales y funcionales hay que hacer, por lo que es necesario definir sobre qué aspectos se debe centrar el Consejo Institucional.  Sugiere que este tema sea analizado en algún momento con el Consejo de Rectoría, a fin de determinar si ellos están elaborando una propuesta y ver qué visión le están dando al respecto.

El señor Eugenio Trejos señala, que en el Consejo Rectoría se discutió este tema ya que les preocupaba que los Consejos de Vicerrectoría han venido trabajando en ponencias, por lo que coincide en que lo imperativo es que este  Consejo conozca las propuestas que elaboran los distintos Consejos para saber cuál es la dirección de cada uno de ellos y tratar de unificar criterios.  Indica que el Consejo de Docencia está trabajando en una propuesta estructural, de tal modo que coincide con el señor Adolfo Chaves en la forma de abordaje que se debe de hacer.  Finalmente indica que se debe valorar el aspecto de si el Rector es el que debe presidir el Consejo Institucional, para lo cual de no ser así daría una flexibilidad, pero impone otras restricciones enormes en el funcionamiento, y por tanto lo que se debe de hacer es analizar cuáles son las funciones estrictamente administrativas que tienen que delegarse y cuáles son las estratégicas que tiene que mantener el Consejo Institucional, por lo que este tema debe estar presente en todas las sesiones y dedicarle una hora a fin de avanzar o bien dedicar una o varias sesiones extraordinarias hasta culminar con la propuesta.

El señor Abraham Bonilla manifiesta que el Tecnológico de una u otra forma se ha visto influenciado por ciertas corrientes externas, el Modelo de Desarrollo que fue aprobado es el punto fundamental sobre el que se debe trabajar, no solo a nivel del Consejo Institucional, sino con la participación de todos los Consejos de Departamento y  Vicerrectorías.

La señora Trilce Altamirano observa que sería importante incluirlo en un punto de agenda en las siguientes sesiones y además ubicarlo en un orden de prioridad.  En cuanto a la normativa institucional señala que está en función de lo que se quiere como estructura y de las potestades que se creen que deben ser delegadas o que se deben conservar, hace un año se presentó un informe ante  la Asamblea Institucional Representativa como Consejo Institucional, posterior a esto se hicieron algunos ajustes a la reglamentación del Consejo Institucional y si se quiere ajustar sería en función de la nueva visión que se quiere sobre el Reglamento Interno, señala que las funciones estratégicas con las que debería contar este Consejo, es que a través de los informes de las  Comisiones son saber cuánto tiempo como órgano está dedicado al trabajo operativo, cuánto a detalles y cuanto a la parte estratégica y a las decisiones de fondo. 

El señor Ronald Mora señala que lo importante es que hay algunos acercamientos en el tema y se cuenta con uno o dos documentos, sugiere que para poder abordar la reacción de una ponencia sobre la estructura se debe hacer una lectura y mapeo del Modelo Académico, por lo que se debe reconocer muy bien las nuevas resoluciones e implicaciones, pero se debe diferenciar del documento cuáles son los fines y cuáles son algunos de los medios que se plantean.  Propone que primero se haga una lectura absolutamente clara del material diferenciando exactamente cuáles son los fines y las grandes orientaciones y qué medios se persiguen; segundo se debe tener claro qué es una estructura organizacional y luego hacer una propuesta de cuál podría ser ese sistema que logre alcances, competencias y funciones que tendría que desarrollar la Institución para alcanzar los fines y posteriormente saber cuál es la estructura organizacional a hoy, y sobre la base de la propuesta más la otra,  se llegue al acuerdo con las transformaciones, reformas y procesos de transición para que se alimenten los acuerdos.

NOTA:  Se retira de la sesión el señor Ronald Mora,  a las 11:50 a.m., a quien se le agradece su participación en este tema. 

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Abraham Bonilla solicita al señor Rafael Gutiérrez que por razones de tiempo retire de la agenda el punto denominado “Propuesta de modificación del Artículo 45 de los Lineamientos para la Vinculación: Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica”, dado que algunos de los miembros de este Consejo deben de retirarse para cumplir con compromisos previamente adquiridos.

El señor Rafael Gutiérrez no acepta la moción e indica que es importante que este tema sea conocido el día de hoy en el seno de este Consejo.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Eugenio Trejos presenta moción de urgencia para incluir  el punto de agenda denominado “Situación de nombramiento de la Licda. Adriana Rodríguez Zeledón en forma pro tempore, según consulta realizada a la Contraloría General de la República”, dado que es muy importante que este Consejo conozca la consulta que la señora Martha Calderón, Asesora Legal realizó al respecto.  Asimismo solicita la anuencia para que la señora Calderón se presente a esta sesión en calidad de invitada.  Se somete a votación y se aprueba por unanimidad para que sea analizada de inmediato.

ARTÍCULO 14.
Situación de nombramiento de la Licda. Adriana Rodríguez Zeledón en forma pro tempore, según consulta realizada a la Contraloría General de la República 

NOTA:  Se retira de la sesión la señora Adriana Rodríguez, a las 11:55 a.m., mientras se discute este tema, por ser de carácter particular.

NOTA:  Se presenta a la sesión la señora Martha Calderón, Asesora Legal, en calidad de invitada a fin de que informe al Consejo Institucional sobre los resultados de una consulta realizada sobre la legalidad o no de dicho nombramiento.

La señora Martha Calderón comenta que la Contraloría General de la República estableció en el criterio emitido que la Administración debía tomar las medidas necesarias a fin de solucionar la situación y proceder con el nombramiento definitivo del auditor a tiempo indefinido a la brevedad posible.  Afirma que ella siempre consideró que lo oportuno era no quedarse sin Auditor Interno, por lo cual realizó consulta ante ese ente contralor, y el  jueves 25 de marzo llegó la resolución de la Contraloría General de la República donde no se admite a la Administración a nombrarla en forma pro tempore e indica que lo que debe hacer es acogerse al Artículo 28 de la Ley General de Control Interno.

El señor Rafael Gutiérrez señala que desde el punto de vista práctico, la Institución no debe quedarse sin auditor, manifiesta que en cuanto a la Autonomía Universitaria, si como órgano se toma una decisión en lo interno debe existir el equilibrio en la parte práctica y operacional y ahora la parte legal dice que no debe ser así, por lo que se estaría cayendo en una contradicción y por tanto se debe dejar claro el hecho de que si se revoca el acuerdo tomado por este Consejo, cuál va a ser la función de la Auditoría Interna. 

El señor Abraham Bonilla manifiesta que en jerarquía la Auditoría Interna depende del Consejo Institucional, por lo que sugiere que mientras no se nombre oficialmente un Auditor/a,  se dependa de una Comisión Permanente del Consejo y que sea afín a la parte financiera. 

La señora Trilce Altamirano señala que en esto hay una discusión de fondo que se basa en la autonomía especial y la seguridad Institucional, hay derecho a buscar una alternativa, con o sin el aval de la Contraloría General de la República, por lo que considera necesario se aclare ¿qué implicaciones legales puede tener para el Consejo Institucional mantener el nombramiento hasta tanto la Contraloría responda?.  Indica que se deben buscar figuras alternativas, como por ejemplo jefe de departamento o coordinador, ya que debe haber en esa oficina una unidad de mando y una línea de autoridad definida para mantener el orden. 

El señor Juvenal Valerio consulta a la Asesora Legal, si existe algún considerando que explique que  la Contraría General de la República casi ordena quedarse sin auditor.

La señora Martha Calderón al respecto indica, que la Contraloría lo que hace es citar  el Artículo 20 de la Ley General de Control Interno, donde se debe contar con Auditoría Interna y sobre la obediencia que como Administración debe acatar este Órgano, además cita para fundamentar la negativa a los Artículos 28 y 29 de la Ley General de Administración Pública, los cuales se refieren al contenido sustancial de las normas y no procedimental, añade  que se tienen ocho días para informar las medidas correctivas.  Asimismo, informa que procederá haciendo una consulta ante la Procuraduría General de la República para tener mayores elementos de juicio para resolver esta problemática.

La señora Trilce Altamirano sugiere solicitar una cita al Contralor General, si se pudiera hoy mismo, a fin de buscar una solución, también manifiesta que se debe valorar qué tanto se está amarrando o cediendo autonomía haciendo la consulta a la Procuraduría General de la República.

NOTA:  Se retira de la sesión el señor Mario Castillo, a las 12:15 m.d. 

NOTA:  Se retira de la sesión la señora Martha Calderón a las 12:15 m.d., a quien se le agradece su participación en este tema.

ARTÍCULO 15.
Propuesta de modificación del Artículo 45 de los Lineamientos para la Vinculación: Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica

El señor Rafael Gutiérrez presenta la propuesta denominada: “Modificación del Artículo 45 de los Lineamientos para la Vinculación: Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Fundación Tecnológica de Costa Rica”, elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2333, del 08 de diciembre del 2003, aprobó el lineamiento 45 de los Lineamientos para la Vinculación:  Instituto Tecnológico de Costa Rica- Fundación Tecnológica, el cual adquirió firmeza en Sesión No. 2336 del 22 de enero del 2004, el lineamiento dice.

“ARTÍCULO 45.


Dentro de los costos de las actividades los coordinadores de programas a realizarse con la coadyuvancia de la Fundación tendrán una asignación, de hasta un 1% del total de los ingresos de cada proyecto y hasta un 10% de los excedentes si los hubiera.

El monto de estos porcentajes serán cancelados al final del proyecto y después de liquidar todas las obligaciones adquiridas.”

2. En esa misma Sesión un miembro del Consejo Institucional, expuso la necesidad de revisar la distribución porcentual para el pago de los coordinadores de los programas de la Fundación, para lo cual se solicitó la información al MBA. Heiner Mora M., Director Financiero de la Fundatec.

3. Se conoció y se analizó la información suministrada por el MBA. Heiner Mora M., mediante nota FUNDATEC-297-2004, del 02 de mayo del 2004 y se constató que el porcentaje sobre los ingresos para el pago de los coordinadores de programas administrados por la Fundatec, es muy bajo.

SE PROPONE:

Modificar el Artículo 45 de los Lineamientos para la Vinculación ITCR-Fundatec, para que diga lo siguiente:

ARTÍCULO 45.

De los costos de las actividades de los programas que se realizan con la coadyuvancia de la Fundación, se asignará hasta el 10% del total de los ingresos de cada proyecto y hasta un 10% de los excedentes, si los hubiere, a los coordinadores de los programas.

El monto de estos porcentajes serán cancelados al final del proyecto y después de liquidar todas las obligaciones adquiridas.
El señor Abraham Bonilla manifiesta que los programas negativos no deben existir en la Fundatec y que las ganancias sobre ingresos no deberían existir en una empresa privada, sino más bien  las ganancias sobre los excedentes, ya que él ve a la Fundación como una empresa privada y no pública concepto que se debe tomar en cuenta.

NOTA:  Se retira de la sesión el señor Mario Castillo, a las 12:25 m.d. 

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Eugenio Trejos al ser las 12:25 m.d., somete a votación moción de orden para ampliar el horario de la sesión hasta la 1:30 p.m., y se obtiene 6 votos a favor 3 en contra.

La señora Trilce Altamirano manifiesta que la Fundación tiene programas que funcionan en un punto de equilibrio, los cuales son nuevos e incipientes,  algunos programas tienen ingresos moderados y otros con bastantes excedentes, y parte del problema que se ha tenido es incluir todo en un mismo rubro, han existido casos donde un coordinador o director estuvieron recibiendo sumas por un programa deficitario, por lo que se deben revisar los cierres y hacerlos cada cierto tiempo, autorizar girar las sumas una vez revisado el comportamiento de ingresos y egresos del proyecto.  Señala que en este momento hay más de 300 programas inactivos y menos de 200 activos, la mayoría ahora cuenta con ingresos bajos o cero por su inactividad, y los activos la mayoría tienen ingresos moderados y medianos, y lo que se debe de buscar es que no se presente un problema como el que hay ahora con la  Ley de Plan Fiscal.

NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Mario Castillo,  a las 12:40 m.d. 

NOTA:  Se retira de la sesión el señor Juvenal Valerio a las 12:40 m.d. 

El señor Raúl Pacheco señala que su mayor preocupación es que hay una contradicción, ya que se hace una modificación para que se pague un 10% sobre los ingresos, pero a la hora de demostrar eso, se refleja que la mayoría de los proyectos son deficitarios, por lo que coincide plenamente con lo dicho por el señor Abraham Bonilla ya que los programas en la Fundatec tienen un fin, que es generar recursos y la parte social del Tecnológico no debe ser manejada por ella.  Considera que las personas deben reconocer el mérito de su esfuerzo a la hora de tratar de generar un proyecto que pueda producir excedentes, por lo que no se deben poner los ingresos como el factor por el cual se debe dar, ya que esto no es válido, porque al final no estaría generando excedentes, sino más bien pérdidas para la Fundación.  Sugiere que no se cambie el 1% y lo que sí se debe cambiar es el otro 10%.

NOTA:  Se retira de la sesión el señor César Bolaños, a la 1:00 p.m. 

Receso: 1:00 a 1:25 p.m.

El señor Adolfo Chaves señala que es cierto que algunos de los proyectos son deficitarios, por lo que está de acuerdo a que se le pague adecuadamente a los coordinadores, ya que ellos son los gerentes del proyecto y a estos se les paga sobre los excedentes.  Considera que un 1% es muy bajo lo que llevaría a una desestimulación para el desarrollo del proyecto y una baja considerada de ingreso de recursos importantes para la Institución, ya que la idea de que se vaya a enriquecer a personas aprobando porcentajes más elevados no es válido para él.

El señor Rafael Gutiérrez manifiesta que se deben analizar dos vertientes, la primera es la motivación del personal de la Institución en función de los esfuerzos que se hacen por mantener el programa y lo segundo es que esto es un aviso o una señal, que  los miembros del Consejo Institucional que están en la Junta de la Fundación deben avocarse a analizar.  Insta a los señores Abraham Bonilla y Raúl Pacheco a conocer la historia de la Fundatec, por lo que llama la atención para que se motive a las personas, además que un 1% es fatal, y si un 10% es demasiado se puede establecer un porcentaje entre el 5% y 10%.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Eugenio Trejos al ser las 1:30 p.m., somete a votación moción de orden para ampliar el horario de la sesión hasta las 2:00 p.m., y se obtiene 8 votos a favor 0 en contra.

La señorita Silvia Benavides considera que existen diferencias muy marcadas entre proyectos, por lo que considera que debe existe más bien un lineamiento a partir de los excedentes que los regule.

NOTA:  Se retira de la sesión el señor Raúl Pacheco, a la 1:40 p.m. 

El señor Abraham Bonilla manifiesta que la propuesta genera polémica y si se aprueba seguirá generando excesivos excedentes para los coordinadores y  los Consejos no se han manifestado al respecto, por lo que propone que no se vote la propuesta y que se espere la manifestación de las Escuelas a la espera de un mayor análisis del punto.

El señor Eugenio Trejos manifiesta que lo que faltó fueron mecanismos de control, ya que los Departamentos y Escuelas presentan presupuestas diferentes que contemplan porcentajes diferentes a los lineamientos, lo que es absolutamente ilegal, y se pone de manifiesto la falta de control, por lo que se debe de discutir muy bien el tema.

La señora Trilce Altamirano comenta que existen datos de estos presupuestos del 2003, los cuales se encuentran en la documentación de la Comisión de Lineamientos Fundatec y hará llegar estos datos a todos los miembros del Consejo Institucional por medio de la Secretaría del Consejo Institucional.

El señor Abraham Bonilla señala que esos datos se deben valorar con los presupuestos de cursos formales,  los cuales están pendientes de discusión.

El señor Rafael Gutiérrez solicita se vote la propuesta para finalizar con el tema y que su intención quede plasmada.

El señor Eugenio Trejos indica que antes de someter a votación la propuesta debe justificar desde antes su voto en contra por no contar con la información necesaria para votar a favor, por lo que procederá a indagar un poco más del tema y por consiguiente próximamente presentará una propuesta.

El señor Rafael Gutiérrez manifiesta que ya no tendría sentido analizar más el asunto una vez que se publiquen los Lineamientos.

El señor Eugenio Trejos, somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  3 votos a favor, 4 en contra, por tanto no se aprueba la propuesta presentada por el señor Rafael Gutiérrez.
El señor Adolfo Chaves solicita que conste su voto a favor ya que considera que esta propuesta está mucho mejor que la propuesta base.

La señora Trilce Altamirano solicita que conste en actas su voto en contra, dado que no cuenta en este momento con la información necesaria que permita tomar una decisión.

El señor Rafael Gutiérrez solicita que conste en actas que lo que quería era hacer la corrección antes de publicar los Lineamientos, a fin de atenuar la molestia de algunas personas.  Señala que el análisis debió haberse hecho en la Comisión y que en algún momento brindó su colaboración, lo cual fue mal interpretado, ya que se le manifestó que una Comisión no podía trabajar en función de un miembro del Consejo Institucional, por lo que solo queda esperar las reacciones Institucionales y las implicaciones que se tendrán. 

El señor Abraham Bonilla indica que se debe mantener la propuesta aprobada por este Consejo.  Además señala que la Comisión de Lineamientos sí analizó la información de ingresos y excedentes y de ahí se propuso a este Consejo la propuesta del  Lineamiento.

El señor Mario Castillo justifica su voto a favor de la propuesta, dado que el análisis fue hecho en su momento en la Comisión de la cual forma parte, sin embargo, señala que se reformuló y consideró que no se debe entrar a una situación de inestabilidad Institucional, considera que se debe buscar el equilibrio de pago.

La señora Trilce Altamirano manifiesta que a la Comisión de Lineamientos se le asignó una tarea y los Lineamientos fueron entregados al Consejo Institucional en setiembre del 2003 y desde ese momento eso a estado en un foro constante sobre el cambio de estos lineamientos. Señala que la responsabilidad es del Plenario y aquí se trajo una propuesta, el pleno la reformó y es responsabilidad de todos. 

La señorita Silvia Benavides manifiesta que se debe definir un porcentaje más justo y equilibrado y esto es responsabilidad del Consejo Institucional, y si se requiere un estudio profundo debe hacerse.  Finalmente Añade que el decir que se hace para no causar asperezas a algunos  directores, lo considera muy arbitrario.

La discusión de este tema consta en el archivo digital de la Sesión No. 2348

ASUNTOS DE FORO

ARTÍCULO 16.
Funcionamiento del Centro Nacional de Alta Tecnología (CENAT)  y de la Fundación del CENAT (FUNCENAT)
NOTA:  Se reincorpora a la sesión la señora Adriana Rodríguez, a las 1:50 p.m.

El señor Eugenio Trejos informa que este punto se suspende ya que los invitados entendieron que la invitación era para una fecha posterior y no para el día de hoy, por lo que este tema se pospone para otra sesión. 

ASUNTOS VARIOS

ARTÍCULO 17.
Situación del Dr. Freddy Abarca, como miembro de la Junta Administrativa de la FUNDATEC

El señor Rafael Gutiérrez manifiesta su preocupación sobre la situación del Dr. Freddy Abarca como miembro y Presidente de la Junta Administrativa de la Fundación Tecnológica de Costa Rica, por lo que solicita  a la Presidencia del Consejo Institucional, que solicite un dictamen a la Asesoría Legal, para conocer si el nombramiento del señor Abarca como presidente y miembro de la Junta de la Fundatec,  está a derecho, dado que se jubiló en marzo del 2004.

ARTÍCULO 18.
Participación de la Licda. Adriana Rodríguez en el Seminario Regional de Contabilidad 

La señora Adriana Rodríguez informa a los miembros del Consejo Institucional que los días 29, 30 y 31 de marzo, estará participando en un Seminario Regional de Contabilidad, para lo cual indica que si algunos de los miembros de este Consejo necesitan del apoyo de la Auditoría Interna, los funcionarios de esta están a orden para lo que necesiten.

ARTÍCULO 19.
Informe de Prensa

La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que recibió copia de Informe de Prensa correspondiente al 25 de marzo del 2004, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).

No habiendo más asuntos que tratar y siendo las catorce horas, se levanta la sesión.  
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