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ACTA APROBADA 
SESIÓN ORDINARIA No. 2262

FECHA:

Jueves 31 de octubre del 2002

HORA:
7:30 am.

LUGAR:
SALA DE SESIONES DEL CONSEJO INSTITUCIONAL SEDE 

CENTRAL DEL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA

ASISTENCIA

DIRECTORES(AS)

Ing. Alejandro Cruz Molina
Rector, Presidente

MAE. Germán Cortés Arroyo
Representante Comunidad Nacional

Ing. Marco Vinicio Zamora Castro
Representante Comunidad Nacional 

Ing. Rafael Gutiérrez Brenes 
Profesor del ITCR

Licda. Trilce Altamirano Marroquín
Profesora del ITCR

Ing. Guido Hernández Marín  
Profesor del ITCR 

Sr. Mario Castillo Méndez 
Funcionario Administrativo del ITCR

Ing. Juan Carlos Coghi Montoya 
Egresado del ITCR

Srta.  Marianella Gamboa Murillo    
Estudiante del ITCR

Sr. Iván Sanabria Aguilar
Estudiante del ITCR

FUNCIONARIAS

Licda. Adriana Rodríguez Zeledón
Auditora Interna ai. 

Licda. Bertalía Sánchez Salas
Directora Ejecutiva de la Secretaría 


del Consejo Institucional

AUSENTE

MBA. Adolfo Chaves Campos
Profesor del ITCR, ausencia justificada
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Inicia la sesión a las 7:50 am., con la presencia del Alejandro Cruz, quien preside, Ing. Rafael Gutiérrez, Licda. Trilce Altamirano, Sr. Mario Castillo, Ing. Marco Vinicio Zamora e Ing. Guido Hernández.

El señor Alejandro Cruz justifica la ausencia a esta sesión del señor Adolfo Chaves, quien por compromisos académicos previamente adquiridos se encuentra participando en un Taller de Trabajo en la Región Huetar Norte.

ASUNTOS DE TRÁMITE

CAPÍTULO DE AGENDA

ARTÍCULO 1.
Aprobación de agenda

Se somete a votación el orden del día.  Se aprueba sin modificaciones con 6 votos a favor, 0 en contra.  Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera: 

ASUNTOS DE TRÁMITE

      Asistencia

1. Aprobación de agenda 

2. Aprobación  Acta  No. 2256 

3. Informe de Correspondencia (documento anexo)

4. Informe de Rectoría

5. Propuestas de Comisiones
6. Propuestas de Miembros del Consejo Institucional
ASUNTOS DE FONDO

7. Sensibilización y Divulgación “Ley de Control Interno N° 8292 y Manual de Normas Generales de Control Interno” (A cargo de la Presidencia)
8. Presentación Proyecto Conectividad (A cargo de la Representación Estudiantil)
9. Informe de avance de trabajo Comisión Lineamientos FUNDATEC

ASUNTOS DE FORO

10. Foro “Presentación Proyecto Anfiteatro Cartago” (Invitados:  MBA. William Vives, DI. Virginia Carmiol, Ing. Gerardo Mata DI.  y DI. Franklin Hernández)
ASUNTOS VARIOS

11. Asuntos varios

CAPÍTULO DE ACTAS
ARTÍCULO 2.
Aprobación del Acta No. 2256

Acta No. 2256

Se somete a votación el Acta No. 2246 y se obtiene el siguiente resultado:  5 votos a favor, 1 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros(as) del Consejo Institucional.   

CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 3.
Informe de Correspondencia 

Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:  

Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:

1. ViDa-791-2002  Memorando de la MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 24 de octubre del 2002, en el que transcribe el acuerdo tomado por el Consejo de Docencia en Sesión No. 21-2002, del 23 de octubre del 2002, referente al tema de acreditación, en el que en términos generales solicita al Consejo Institucional: a) Aprobar la continuidad de los procesos de Acreditación en Mantenimiento Industrial, Construcción, Producción Industrial y Electrónica; b) Plantear la solicitud ante el Consejo Canadiense de Acreditación (CEAB) antes del 1 de enero del 2003, c) Conformar una Comisión integrada por el Coordinador del CEDA y un representante de las cuatro Escuelas involucradas, d) Solicitar el restablecimiento de la Comisión Bipartita e incorporar a la misma un representante de cada Escuela para coadyuvar el  desarrollo del proceso y e) Comunicar el acuerdo al CITEC.  (SCI-1047-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.

2. DAIR-190-02  Memorando del Ing. Warner Chaves V., Presidente del Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 24 de octubre del 2002, donde transcribe el acuerdo tomado por la AIR en Sesión Ordinaria No. 51-02, del 25 de setiembre del 2002, referente a:  “Integrar una Comisión de Análisis con el fin de dictaminar sobre el proyecto de Relación ITCR-Fundación Tecnológica, constituida por los señores Luis Gerardo Meza Cascante Coordinador, Celso Vargas Elizondo, Álvaro Echandi López, Iván Sanabria Aguilar y la señora Elizabeth Gómez Guzmán, la cual deberá entregar su dictamen y ser analizada en Sesión AIR-53-02 de marzo del 2003.  (SCI-1048-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Lineamientos FUNDATEC

3. ViDa-794-2002  Memorando de la MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 25 de octubre del 2002, donde transcribe el acuerdo tomado por el Consejo de Docencia en Sesión No. 22-2002, del 25 de octubre del presente año, referente a Nota de Corte de Admisión 2003, el cual dice:  1) “Proponer al Consejo Institucional una nota de corte para la admisión de estudiantes nuevos 2003 de 570 puntos y 2) Las carreras que no completen el cupo previsto realizarán matrícula extraordinaria para incorporar estudiantes cuya nota de admisión sea igual o superior a la nota de corte, que solicitaron la carrera y que por alguna razón no se presentaron a la matrícula ordinaria.” (SCI-1060-10-02)

Se toma nota.  Este tema fue analizado en Sesión Extraordinaria No. 2261, del 29 de octubre del 2002.

4. ViDa-795-2002  Memorando de la MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 28 de octubre del 2002, donde remite propuesta de plazas para la academia, para lo cual en términos generales,  solicita:  1) Hacer los esfuerzos necesarios para dar contenido a las plazas que requiere la academia; 2) Definir la creación de plazas en el menor plazo posible para poder continuar con la planificación del próximo semestre, 3) Crear 40 plazas de TC para atender requerimientos de cursos y proyectos de investigación y 4) Establecer como requisitos para las nuevas plazas, los siguientes:  a) Plazas de 9.5 meses y b) Las plazas serán utilizadas por profesores que están ubicados en una plaza de TC y se asignarán para atender cursos o proyectos de investigación.  (SCI-1062-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración y a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.

5. VAD-195-2002  Memorando de la Licda. Ana Isabel Solano B., MBA., Vicerrectora de Administración, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 28 de octubre del 2002, donde remite informe sobre los servicios institucionales brindados en el Sede Central, con el propósito de que tanto la Rectoría como el Consejo Institucional conozcan la situación de los mismos y el efecto que ha tenido en el crecimiento institucional, en donde a pesar del crecimiento acelerado de la Institución se ha mantenido una disminución del recurso humano respecto a los últimos 20 años.  (SCI-1067-10-02)

Se toma nota y se traslada a todos(as) los miembros(as) del Consejo Institucional.

6. AL-365-02  Memorando del Lic. Eduardo Arcia v., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 28 de octubre del 2002, donde remite copia del Acta de Acuerdo, levantada por el Juzgado Penal, en el proceso penal contra Alexander Cuadra, en la cual el imputado acepta los cargos y se compromete a pagar la suma de ¢3.000.000,00 (tres millones de colones), en tres tractos, siendo el primero el día 15 de diciembre del 2002, según lo dispuso el Consejo Institucional.  (SCI-1070-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

7. AL-366-02  Memorando del  Lic. Eduardo Arcia v., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 28 de octubre del 2002, donde adjunta resolución de la Contraloría General de la República, enviada por la Comisión Interdisciplinaria, en el cual declaran sin lugar el recurso de apelación interpuesto por G&G Soluciones y Sistemas S.A. contra el acto de adjudicación de la Licitación Pública No. 01-2002, recaído en la firma COMPUTADORES PROFESIONALES DE SAN JOSE S.A. (SCI-1071-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

Correspondencia remitida al Consejo Institucional:

8. Invitación del Lic. José Manuel Echandi Meza, dirigida al Consejo Institucional,  con fecha 25 de octubre del 2002, para participar en el Acto de Reconocimiento al Dr. Manuel Aguilar Bonilla, por sus aportes a la función pública y su abnegada labor en pro de la salud de los y las habitantes, a realizarse el jueves 31 de octubre del presente año a las 6:00 pm., en el Auditorio del Centro Nacional de Alta Tecnología “Dr. Franklin Chang Díaz.  (SCI-1054-10-02)

Se toma nota.

9. Nota de la señorita Marianella Gamboa M., Presidenta de la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dirigida a Consejo Institucional, con fecha 25 de octubre del 2002, donde informa que la FEITEC ha recibido a un grupo de padres de familia con hijos con algún grado de discapacidad, su preocupación por no contar con un lugar adecuado para que estos niños tengan derecho a su educación. A la vez adjunta carta remitida al señor Rector solicitando la colaboración respectiva.  (SCI-1061-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Equiparación de Oportunidades para Personas con DisCapacidad.

Correspondencia recibida "con copia" al Consejo Institucional: 

10. R-407-02  Memorando del Ing. Alejandro Cruz M., Rector, dirigido a la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna ai., con fecha 23 de octubre del 2002, donde remite de parte del Consejo de Rectoría consideraciones y recomendaciones sobre la Ley de Control Interno, para lo cual en términos generales se recomienda:  1) Declarar la mejor disposición del Consejo de Rectoría, hacia una cultura que fomente, respete y fortalezca el Control Interno, 2) Asumir la disposición emanada por la Contraloría General de la República  respecto a este tema, 3) Ante el nuevo Manual de Normas Generales de Control Interno se le asignó a la Vicerrectoría de Administración el diseño de un programa que permita al personal del ITCR abordar con propiedad, prontitud y seriedad las nuevas disposiciones a fin de que en el 2003 se tengan satisfechas las regulaciones definidas en el Manual, 4) Realizar un diagnóstico en función de lo dispuesto y 5) Se debe de hacer un trabajo conjunto entre la Administración Activa, Auditoría Interna y la Contraloría General de la República.  (SCI-1044-10-02)

Se toma nota y se traslada al punto de agenda correspondiente.

11. Copia del Acta No. 18-2002, del Consejo de Vicerrectoría de Investigación y Extensión, celebrada el 30 de setiembre del 2002.  (SCI-1046-10-02)

Copia del Acta No. 19-2002, del Consejo de Vicerrectoría de Investigación y Extensión, celebrada el 7 de octubre del 2002.  (SCI-1046-10-02)

Se toma nota.

12. DCA-165-02  Memorando del Arq. Jorge Sancho V., Director del Centro Académico San José, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 22 de octubre del 2002, donde remite informe respecto al uso del parqueo anexo al Centro Académico de San José, el cual es administrado por la FUNDATEC.  A la vez indica que  después de realizada la investigación se manifestó el interés de parte de la FUNDATEC, que las asociaciones de estudiantes del Centro Académico sean quienes lo administren.  (SCI-1050-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión Lineamientos FUNDATEC y a la señorita Marianella Gamboa, Presidenta de la FEITEC.

13. AUDI-285-2002  Memorando de la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna ai., dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Rector, con fecha 25 de octubre del 2002, donde remite informe de la Auditoría Interna respecto al “Análisis trámite de nombramientos en Direcciones no Académicas (AUDI-223-2002)”, en el cual indica que el informe fue discutido preliminarmente con las Vicerrectorías de Administración y de Investigación y Extensión y con directores de la Vicerrectoría de Administración.  En el mismo se emiten los resultados, consideraciones legales, conclusiones y recomendaciones dirigidas a la Administración.   (SCI-1051-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración

14. SCI-650-2002  Memorando de la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 25 de setiembre del 2002, donde informa que en Sesión No. 2258, del 17 de octubre de 2002, el señor Guido Hernández, manifestó  que han estado circulando, por medio del correo electrónico, algunas quejas de funcionarios del Tecnológico relacionado con problemas de algunos servicios tales como:  Soda Comedor, limpieza del espacio físico, parqueos, etc. Por lo anteriormente expuesto, solicita a la Administración atender esas quejas corrigiendo los problemas que puedan ser solucionados a corto y mediano plazo, así como plantear una estrategia para aquellos que requieran un plan de inversión a futuro en el caso de infraestructura, equipo y servicios.  (SCI-1059-10-02)

Se toma nota.

15. AL-343-02  Memorando del Lic. Eduardo Arcia v., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Rector, con fecha 28 de octubre del 2002, donde informa que con relación al caso del MAE. Germán Cortés Arroyo, referente a la gestión de devolución de dinero que planteó la Escuela de Administración de Empresas en oficio AE-158-2002 por un Proyecto de Graduación asignado a él como profesor guía en 1999, de la estudiante Gabriela Casco, siendo el señor Cortés miembro del Consejo Institucional aceptó funciones remuneradas en el ITCR como profesor guía de ese proyecto.  Indica que la contratación se dio por honorarios, por lo que no es funcionario, según lo define la Convención Colectiva y sus Reformas en su Artículo 1, por lo que no se ve incompatibilidad entre el cargo desempeñado en el pago de honorarios; sin embargo queda a criterio del Consejo Institucional las acciones a seguir, en caso de que no haga la devolución solicitada.  Finalmente comenta que debe de observarse que el retiro del dinero se hizo en mayo del 2002, y no es sino hasta el 26 de setiembre del 2002 que el señor Rector tiene conocimiento de la situación, por lo que la prescripción que señala el señor Cortés en su oficio no es de recibo.  (SCI-1063-10-02)

Se toma nota.

16. Oficio No. 12939  Nota de la Licda. Vilma Gamboa B., Gerente de Servicios de Educación, Culturales y Deportivos, División de Fiscalización Operativa y Evaluativa, Contraloría General de la República, dirigida al Ing. Alejandro Cruz M., Rector, con fecha 28 de octubre del 2002, donde informa que sobre la presentación del Presupuesto Ordinario para el ejercicio económico 2003, éste debió de haberse entregado el 30 de setiembre del presente año, por lo que queda bajo la absoluta responsabilidad de la Administración el atraso que ocasione el trámite de dicho oficio.  (SCI-1065-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
17. DSSC-163-2002  Memorando del MAE. Bernal Martínez G., Director de la Sede Regional San Carlos, dirigido al MAE. Adolfo Chaves C., Miembro del Consejo Institucional, con fecha 28 de octubre del 2002, donde lo invita al señor Chaves a  participar el jueves 31 de octubre y viernes 1 de noviembre del presente a un Taller de Trabajo para definir el Plan de Reordenamiento Territorial en la Región Huetar Norte, para lo cual solicita valorar la posibilidad de participar en dicho taller, dada la experiencia adquirida en el Proyecto de Cuencas Hidrográficas.  (SCI-1066-10-02)

Se toma nota.

18. SCI-665-2002 Memorando de la Licda. Trilce Altamirano M., Miembra del Consejo Institucional, dirigido a la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna ai, con fecha 28 de octubre del 2002, donde solicita que de acuerdo a lo analizado en Sesión No. 2260, del 24 de octubre del presente año, remita un criterio técnico sobre la propuesta para segregar y donar terrenos a la Junta Administrativa del Colegio Científico de Cartago y la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos.  (SCI-1068-10-02)

Se toma nota y se traslada como punto de agenda para una próxima sesión.

19. SCI-666-2002 Memorando de la Licda. Trilce Altamirano M., Miembra del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Gerardo Mata, Director de la Oficina de Ingeniería, con fecha 28 de octubre del 2002, donde solicita que de acuerdo a lo analizado en Sesión No. 2260, del 24 de octubre del presente año, remita un criterio técnico sobre la propuesta para segregar y donar terrenos a la Junta Administrativa del Colegio Científico de Cartago y la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos.  (SCI-1078-10-02)

Se toma nota y se traslada como punto de agenda para una próxima sesión.

20. SCI-668-2002  Memorando de la Licda. Trilce Altamirano M., Miembra del Consejo Institucional, dirigido al Lic. Eduardo Arcia v., Director de la Oficina de Asesoría Legal, con fecha 28 de octubre del 2002, donde solicita que de acuerdo a lo analizado en Sesión No. 2260, del 24 de octubre del presente año, remita un criterio técnico sobre la propuesta para segregar y donar terrenos a la Junta Administrativa del Colegio Científico de Cartago y la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos. Igualmente solicita un estudio sobre la personería jurídica de ambos Colegios.  (SCI-1069-10-02)

Se toma nota y se traslada como punto de agenda para una próxima sesión.

21. AP-690-2002  Memorando del Lic. Alejandro Masís A., MAE. Director del Departamento de Aprovisionamiento, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Rector, con fecha 28 de octubre del 2002, donde informa que el lunes 21 de octubre ingresó a ese Departamento el oficio emitido por la Contraloría General de la República, declarando sin lugar la apelación interpuesta por G&G Soluciones.  Esto significa que se puede continuar con el proceso, el cual requiere ahora el refrendo de la Contraloría que abarca un período aproximado de 30 días hábiles  y posteriormente el tiempo de entrega del proveedor es de 22 días naturales.  Finalmente indica que mientras no suceda algo diferente,  a inicios del 2003  estaría entregándose el equipo a la Institución.  (SCI-1072-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

22. SECA-31-02  Memorando de la señora Olga Lidia Brenes, Presidenta de la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 28 de octubre del 2002, donde remite addendum a memorando No. SECA-31-02, modificando el Artículo 44 del Reglamento de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración.  (SCI-1073-10-02)

Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

23. SCI-673-2002  Memorando de la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Ronald Elizondo C., Director de la Oficina de Planificación Institucional, con fecha 28 de octubre del 2002, donde remite observaciones al Anteproyecto Plan Anual Operativo y Presupuesto 2003, hechas por los miembros del Consejo Institucional en la Sesión Extraordinaria No. 2259, del 22 de octubre del 2002.  Indica que las observaciones fueron revisadas por la Comisión de Planificación y Administración.  (SCI-1075-10-02)

Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

24. AP-683-2002  Memorando del Lic. Alejandro Masís A., MAE., Director del Departamento de Aprovisionamiento, dirigido al Lic. Eduardo Arcia v., Director de la Oficina de Asesoría Legal, con fecha 29 de octubre del 2002, donde le informa que para el contrato de Asesoría Legal Externa, es necesario agregar un addendum, el cual se anexa, a fin de que lo analice y apruebe.  Este contrato nació a raíz de la Cotización No. 469-2002, para asesorar a la Comisión de Lineamientos FUNDATEC y al Consejo Institucional.  (SCI-1076-10-02)
Se toma nota.  Se envió copia a la Comisión Lineamientos FUNDATEC.

Correspondencia recibida “con copia” a Coordinadores de Comisiones:

25. SCI-667-2002  Memorando de la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez B., MBA., Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 29 de octubre del 2002, donde informa que según lo acordado por unanimidad en Sesión No. 2260, remite las propuestas denominadas a) Situación Flotilla de Vehículos San Carlos; b) Modificación Transitorio XIV, Párrafo III del Reglamento para la Creación, Modificación y Eliminación de Unidades en Departamentos (Programas Especiales de la Sede Regional, Carrera de Computación y Administración de Empresas) y c) Restablecimiento de las Residencias Estudiantiles de la Sede Regional San Carlos, a fin de que se analicen en el seno de la Comisión de Planificación y Administración  y emita el dictamen respectivo al seno del Consejo Institucional.  (SCI-1074-10-02)

Se toma nota.

26. VIESA-360-2002  Memorando de Comisión de Atracción, Selección y Admisión VIESA, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez B., MBA., Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 29 de octubre del 2002, donde remite propuesta de Presupuesto al Programa de Atracción, el cual dice:  1) Que el presupuesto del Programa de Atracción, en los años siguientes, corresponda al monto proyectado por concepto de ingresos por el cobro de la solicitud de Admisión, 2) Autorizar el manejo de los recursos provenientes del cobro de la solicitud de admisión, mediante el mecanismo de Fondo Restringido y 3) Que para el año 2003, el presupuesto del Programa de Atracción sea de ¢26.000,000 millones, para ser distribuido en la partidas de:  Servicios Personales, Servicios No Personales, Otros Materiales y Suministros, Maquinaria y Equipo y Transferencias Corrientes.  A la vez indica en estos rubros se están formulando y será presentada en los próximos días.  (SCI-1077-10-02)
Se toma nota.

ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA

SESIÓN No. 2262

27. Documento denominado “Proyecto de Conectividad con el Banco Nacional de Costa Rica”, remitido por la Vicerrectoría de Administración, Departamento Financiero Contable y la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dirigido al Consejo Institucional, con fecha 30 de octubre del 2002, a fin de que sea discutido y analizado por el Consejo Institucional.  (SCI-1084-10-02)

Se toma nota y se traslada al punto de agenda correspondiente.

28. SCI-680-2002  Memorando del Ing. Rafael Gutiérrez B., MBA., miembro del Consejo Institucional, dirigido a la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna ai, con fecha 30 de octubre del 2002, donde indica se recibió copia del Oficio AUDI-285-2002, “Análisis tramite de nombramientos en Direcciones no Académicas.  A la vez indica que en Oficio AUDI-223-2002, en el punto 1 de antecedentes se indica que tres miembros del Consejo Institucional solicitaron la información, para lo cual solicita de la manera más atenta ¿el por qué el documento fue dirigido al Rector y no a los miembros que solicitaron dicha información.  (SCI-1085-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración

CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 4.
Asuntos de Rectoría

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Iván Sanabria, a las 8:30 am. 

El señor Alejandro Cruz, Rector y Presidente del Consejo Institucional informa sobre las actividades realizadas durante las últimas semanas.

· Viernes 25 de octubre

Informa sobre la visita protocolaria del nuevo Embajador de la República de China en Taiwán, Sr. Esteban Won, quien mostró interés de visitar la Institución y apoyar los diferentes proyectos.  Señala que no se tiene una definición formal de este gobierno sobre la continuación del proyecto de apoyo al fortalecimiento de la Educación Técnica, lo cual les tiene un poco preocupados.  

Invitado: MBA. Alejandro Masís, Director Departamento de Administración. 

Por otra parte, informa sobre nota recibida por la Contraloría General de la República, sobre la declaratoria sin lugar del recurso interpuesto por la empresa G & G Soluciones, a la adjudicataria de la Licitación de Equipo Computacional.  Este es un tema que ocupó mucho la atención de este Consejo y ahora se está dando la razón mediante la decisión de la Contraloría,  a la recomendación aceptada por este Consejo de una comisión técnica interdepartamental que rindió su dictamen. 

El señor Alejandro Masís comenta que el pasado 21 de octubre, la Contraloría declara sin lugar el recurso de apelación interpuesto por G & G, Soluciones y Sistemas.  Hace una reseña sobre lo sucedido, señalando que las empresas en conflicto solicitaron que una Comisión de la Contraloría hiciera una revisión física del equipo.  La Comisión vino, analizaron los sistemas y revisaron las pruebas frente a la empresa apelante, la adjudicataria, personas del Centro de Cómputo y de la Asesoría Legal, y se llevaron un dictamen.  Después de eso hubo una audiencia especial donde señalaron que coincidían con los aspectos manejados a nivel institucional, notificándosele a ellos posteriormente la resolución.  Finalmente informa que la empresa adjudicataria tiene un máximo de tiempo de 90 días para entregar el equipo al TEC. 

NOTA:  Se retira de la sesión el señor Alejandro Masís, a las 8:40 am. y se le agradece su participación.

· Sábado 26 de octubre 

El día sábado se llevó a cabo en las instalaciones de la Soda Comedor de la Institución, El Primer Encuentro Intercolegial sobre Matemática, promovido por la Asociación de la Estudiantes de Enseñanza de la Matemática Asistida por Computadora, donde participaron estudiantes de diversos colegios donde estudiantes de la carrera hicieron su práctica.

· Lunes 28 de octubre 

Informa sobre la visita de los investigadores principales del proyecto LuTec, ellos siguen interesados en  buscar recursos adicionales para fortalecer este proyecto acá y promoverlo a otros colegios, además le cursaron invitación verbal para que tanto don Milton Villegas y él, con algo de aporte financiero de esta Institución visiten el MIT, entre las fechas comprendidas del 8 y el  14 de diciembre del año en curso, donde si se puede invitarán a un estudiante escogido por el proyecto. 

Señala, que durante todo el día lunes se recibieron los proyectos de los estudiantes independientemente de la interpretación que se le dé al proceso pedagógico.  Fue muy satisfactorio como una serie de postulados pedagógicos se aplican a la motivación estudiantil para aplicar aspectos tecnológicos a la creación, diseño, conceptualización, creación y construcción de diferentes positivos con usos fundamentalmente educativos aplicados a la niñez.  

También informa sobre la instalación de la Comisión de Trabajo del III Congreso Institucional, cuya actividad se llevó a cabo con buen suceso en la cual se contó con una conferencia del Dr. Arocena.

· Martes 29 de octubre
Informa de la participación de los Drs.  Rodrigo Arocena y Judith Sutz, en un intercambio de opiniones y experiencias con los miembros del Consejo Institucional, en una Sesión Extraordinaria, entre otros, sobre el modelo académico. 

· Miércoles 30 de octubre 

Además de la Sesión Extraordinaria de la AIR, así como  en el foro, es importante destacar la aprobación unánime de la universalización del voto estudiantil que llevaron a cabo los doctores Sutz y Arocena. 

Informa sobre la visita de los académicos y especialistas de la universidad de Mondragón y de las empresas del grupo cooperativo de Mondragón, España, acompañados por representantes del Consejo Cooperativo.

En horas de la tarde se concretó el proyecto elaborado por el Dr. Marcos Moya, de la Escuela de Producción Industrial, con el objetivo de concretar la participación del TEC, en un memorando de entendimiento del concepto ALFA, que es financiado por la Unión Europea, liderado por la Universidad Técnica de Holanda, con la participación del Instituto Tecnológico de Monterrey y el ITCR. 

Por la tarde estará como Presidente en funciones del CONARE, participando en la ceremonia de entrega del Premio Aportes para el mejoramiento de la calidad de vida, donde ha estado representado por el Ing.  Marco Anderson, Director de la Escuela de Producción Industrial.  Este es un premio donde está participando la Defensoría de los Habitantes de la República, además de las cuatro universidades estatales entre otros.  

CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES

ARTÍCULO 5.
Presentación de Propuestas de Comisiones 

No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones del Consejo Institucional 

CAPÍTULO DE PROPUESTAS

ARTÍCULO 6.
Presentación de Propuestas de Miembros del Consejo Institucional

NOTA:  Se presenta a la sesión, el señor Germán Cortés a las 8:50 am. 

No se presentaron propuestas por parte de las Miembros/as del Consejo Institucional 

Receso: 9:00 a 9:20 am.

CAPÍTULO OTROS ASUNTOS
ARTÍCULO 7.
Ley de Control Interno No. 8292 y Manual de Normas Generales de Control Interno

El señor Alejandro Cruz sobre este tema presenta una propuesta no sin antes haciendo la aclaración de que dicha propuesta tiene la colaboración de un grupo de personas tanto del Consejo de Rectoría como de la Auditoría Interna.  
Luego de  que el señor Alejandro Cruz da lectura a la propuesta, la señora Trilce Altamirano presenta observaciones de forma a la misma, en el considerando número 11, en el antepenúltimo renglón, así como en el inciso c. el tercer renglón y en el inciso e., de la misma sugiere poner un plazo razonable. 

La señora Adriana Rodríguez responde que hacer un diagnóstico en esta materia no es fácil, la Auditoría Interna intentó hacerlo para el II Semestre de este año, y no fue posible ya que no hay la suficiente información; sería necesario realizar un plan de información y capacitación a lo interno con los funcionarios para poder determinar las debilidades del Control Interno, en términos generales; por lo que sugiere como fecha el mes de febrero del año entrante para la entrega del diagnóstico. 

El señor Rafael Gutiérrez sugiere que se considere en el inciso “e” la participación activa de la Auditoría, dado a que ellos han elaborado instrumentos y pueden colaborar en el proceso, haciéndolo más expedito.

Al respecto el señor Germán Cortés comenta, que con respecto al inciso “e”, lo que le preocupa del diagnóstico es que el ente que tiene que dar el informe es el que ejecute el Control Interno;  por lo que la Auditoría Interna no debe involucrarse ya que el diagnóstico debe ser presentado por parte de la Oficina de Planificación Institucional (OPI).

Finalmente, el señor Alejandro Cruz, presenta la propuesta denominada: “Ley de Control Interno No. 8292 y Manual de Normas  Generales de Control Interno”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  Se incorporan las modificaciones propuestas por los/as miembros/as del Consejo Institucional.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 9 votos a favor, 0 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El 07 de junio del 2002, se publicó en la Gaceta Oficial No. 107, el Manual de Normas Generales de Control Interno, de la Contraloría General de la República y las entidades y órganos sujetos a su fiscalización, cuyo objetivo es:
“...coadyuvar en la uniformidad y mejora del nivel técnico y la capacidad de comprensión del funcionario público costarricense en temas de control interno, así como establecer, una base común que oriente y sustente las reglas que aplicarán la Administración, los fiscalizadores y los auditores internos en materia de control de recursos públicos”.

2. El día 22 de agosto del 2002, se realizó en el seno del Consejo Institucional, un foro denominado “Divulgación del Manual de Normas Generales de Control Interno de la Contraloría General de la República y las entidades y órganos sujetos a su fiscalización”, presentado por funcionarios de la Contraloría General de la República, al cual fueron invitados al Consejo de Rectoría, personal de la Auditoría Interna, algunos directores de Departamentos y Escuelas y funcionarios en general.
3. Se recibió memorando AUDI-206-2002, del 24 de julio del 2002, firmado por la Comisión Interna de Divulgación del Manual de Normas Generales de Control Interno del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en el cual se presenta un programa de divulgación a lo interno de la Institución de dicha normativa.
4. Con fecha 4 de setiembre del 2002, se publicó en el Diario Oficial La Gaceta No. 169, la Ley de Control Interno No. 8292, que clarifica las responsabilidades de los actores del control, entre los que destaca principalmente la Administración activa.
5. La Auditoría Interna en memorando AUDI-271-2002, del 9 de octubre del 2002 y el Consejo de Rectoría con memorando R-407-2002, del  22 de octubre del 2002, recomiendan realizar un diagnóstico institucional del Control Interno del ITCR, en función de lo dispuesto por el Manual de Normas Generales de Control Interno para la Contraloría General de la República y los Entes y Organizaciones sujetas a su Fiscalización, con el fin de establecer el plan de modificaciones que deben implementarse antes del 5 de junio del 2003.

6. El Instituto Tecnológico de Costa Rica, es una Institución Pública, cuyos recursos en forma prioritaria provienen del Estado y que en sus funciones mantiene una clara  disposición hacia la transparencia, eficiencia y eficacia.

7. El control interno es una herramienta de gestión para el logro de propósitos institucionales y de uso eficaz y eficiente de los recursos públicos y de rendición de cuentas, que promueve la Administración basada en resultados.

8. Un adecuado control interno permite el logro de los objetivos según se definieron, pues se trata de una serie de acciones y actividades que se desarrollan conjuntamente con las operaciones de la organización, formando parte de la infraestructura y dinámica de los procesos de trabajo.

9. La principal responsable de establecer, mantener y perfeccionar el Sistema de Control Interno es la Administración Activa, la cual debe asegurar la idoneidad del control interno y debe proporcionar una garantía razonable de que la actuación del personal se ejecuta de conformidad con sanas prácticas y con estricto apego al marco legal vigente.

10. Es necesario un proceso de sensibilización y capacitación, que permita a nuestro personal familiarizarse con la nueva normativa y que estimule el inicio al proceso de perfeccionamiento del sistema de control interno.

11. El transitorio único del Manual de Normas Generales de Control Interno para la Contraloría General de la República y las Entidades y Órganos Sujetos a su Fiscalización, establece que a partir de la publicación en el Diario Oficial La Gaceta, la Administración contará con un año para emprender las medidas que estime necesarias, a fin de poner en práctica lo regulado en esta normativa; durante ese año la fiscalización se orientará a evaluar la puesta en marcha de tales medidas.  

ACUERDA:

a Hacer del conocimiento de todos/as los/as funcionarios/as del Instituto Tecnológico de Costa Rica, la Ley de Control Interno, No. 8292 y el Manual de Normas Técnicas de Control Interno de la Contraloría General de la República y las entidades y órganos sujetos a su fiscalización.  El énfasis de la divulgación será ofrecer las oportunidades y los beneficios para la Institución de la normativa actual.

b Asumir la aplicación de la nueva disposición emanada por la Contraloría General de la República con respecto al Control Interno, como una prioridad de la Administración.  Experiencia de aplicación que será sistematizada por la Auditoría Interna, para retroalimentar al Órgano Contralor.

c Ante el nuevo Manual de Normas Generales de Control Interno para la Contraloría General de la República y las Entidades y Órganos sujetos a su Fiscalización, es necesario un proceso intenso de reflexión y capacitación, para lo cual se encargará a la Vicerrectoría de Administración en coordinación con la Comisión Interna de Divulgación del Manual de Normas Generales de Control Interno, el diseño de un programa que permita al personal del ITCR, abordar con propiedad, prontitud y seriedad las nuevas disposiciones de Control Interno.

d Solicitar a la Vicerrectoría de Administración coordinar con la Unidad de Desarrollo y Capacitación del Departamento de Recursos Humanos y la Comisión Interna de Divulgación del Manual de Normas Generales de Control Interno, formada por: Un funcionario de la Asesoría Legal, la Directora del Departamento Financiero Contable y el (la) Auditor(a) Interno(a), los talleres necesarios para facilitar la  comprensión y aplicación de la normativa citada.

e Solicitar a la Oficina de Planificación Institucional, que elabore un diagnóstico de la situación actual del Sistema de Control Interno Institucional, considerando como documentos base el Manual de Control Interno y la nueva Ley de Control Interno, el cual debe ser presentado a la Rectoría y al Consejo Institucional, antes del 1 de marzo del 2003, para tomar las acciones necesarias y poner en práctica lo regulado en la normativa indicada.

f Comunicar.  ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2262

ARTÍCULO 8.
Presentación de Proyecto Conectividad 

Invitado:  Licda. Ana Isabel Solano B., MBA., Vicerrectora de Administración, Ing. Mario Daniel Ramírez M., Director del Centro de Cómputo, Lic. Elías Calderón O., e Jorge Carmona Ch., Funcionarios del Departamento Financiero Contable.

La señorita Marianella Gamboa hace la presentación del tema aclarando que a este proyecto la Federación le ha dado su apoyo, ya que lo considerando muy importante por el beneficio que esto conlleva para los estudiantes facilitando a estos en el momento de los pagos de los créditos y en especial a los que no tienen acceso del dinero directo, a su vez facilita el pago de los créditos  a los padres de estos jóvenes que en muchos casos son los que pagan los créditos desde sus lugares de residencia. 

La señora Ana Isabel Solano informa, que este proyecto es la consolidación de varias etapas y años de trabajo, en términos de que es el resultado de poder tener una sistematización en los sistemas administrativos, principalmente en la parte financiera y los temas de matrícula.  Señala que es importante presentar este proyecto al Consejo Institucional, dado que su propósito es cambiar la metodología con que se ha venido haciendo todo el manejo de pago estudiantil y poderlo incrementar en el menor tiempo posible. 

El señor Jorge Carmona realiza la presentación del proyecto indicando que los objetivos del proyecto son: 1) Brindar un mejor servicio a los estudiantes, egresados y público en general, en cuanto a los trámites de pago, menores filas y gran cantidad de puntos de atención (150), con menor riesgo, 2) 
Cobro principal de los ingresos por: Derechos de Estudios, Recuperación de Préstamos y Morosidades y otros, 3) lniciar el cobro en  Enero-2003.  Añade que el proyecto BN-Conectividad es una solución tecnológica integral, que le permite al BANCO NACIONAL, realizar el cobro de los servicios que el ITCR ofrece a los estudiantes, egresados y otros usuarios, a través de los diferentes canales que el Banco brinda en todo el territorio nacional.  Seguidamente presenta las ventajas del proyecto las cuales se describen a continuación:  1) Más opciones de pagos, disminuyendo la morosidad y el pago por recargos, 2) Menores filas en las épocas pico, pago de Derechos de Estudios y Morosidades en la matrícula, 3) Menor riesgo para el “cliente” en su integridad física, 4) Bases de datos actualizadas y 5) Posibilidad de pagos vía INTERNET.  El señor Carmona presenta las estadísticas de la percepción promedio de pagos anuales para los diferentes aspectos: a) Recuperación de prestamos, b) Derechos de estudio para Bachillerato, Licenciatura y Maestría, d) Cursos Intensivos y e) Morosidades.  Asimismo presenta los porcentajes por comisiones en uso de tarjetas.  

Seguidamente presenta los porcentajes a cobrar por pago con tarjetas a saber:  Visa 3%,  Electrón 3%, Master Card 5% y Unicard 5%.  Aclara que como inversión del proyecto se debe de cubrir los siguientes aspectos:  1) Línea dedicada (Mensualidad), 2) 
Enrutador (Comprado), 3)
Socket Herramienta de Conexión, lo brinda el Banco, 4) Procedimientos almacenados (Desarrollo interno) y 5) Comisión por transacciones.  Se refiere a las razones por las que eligió el Banco Nacional: en primera instancia de debe a que por ley la Institución debe de transar con este tipo de entidades, así como también a que este Banco es pionero exitoso en este tipo de servicios y brinda el Socket o herramienta de Conexión (Fuentes-$1500 a $3500).  

Finalmente indica que como beneficios secundarios se tienen los siguientes aspectos a contemplar:  1) Mayor recuperación de efectivo para el Fondo Solidario de Desarrollo Estudiantil, 2) Menor cantidad de efectivo en las Cajas, 3) Canales de autoservicio: Internet Personal – Banca Telefónica. (Actuales – Futuros) y 4) Eliminación de riesgos por robo.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).

NOTA:  Se presenta a la sesión, el señor Dennis Mora a las 10:55 am. 

El señor Germán Cortés presenta las siguientes observaciones con respecto al proyecto:  1) Lo planteado es un cambio en el lugar de pago y no en el sistema de pago, ya que el estudiante podrá continuar cancelando con la tarjeta de crédito,  2) según la nomenclatura que se usa en estos momentos, esta prestación de servicios, significa una disminución de plazas, y 3) consulta por qué se eligió al Banco  Nacional de Costa Rica y cómo se podrá solucionar el problema ante la Contraloría, ya que no se puede suscribir el contrato de una forma directa si no se cuenta con el permiso, 4) Este no es un asunto nuevo, ya es modalidad en la UCR, 5) solicita que sea entregada una cuantificación, a fin de saber las ventajas económicas entre el sistema actual y el propuesto; finalmente sugiere tener las respuestas a estas interrogantes antes de seguir conociendo el proyecto.

El señor Rafael Gutiérrez externa, que en relación con el proyecto desde el punto de vista del objetivo que se tiene es viable y beneficioso y el costo del mismo será un beneficio.  Señala que si esto incurre en costos de instalación es lo que debe analizarse.  En requerimientos técnicos, hay tres elementos que cabe citar:  1) costo de adquisición de dos líneas entre las instalaciones del Banco y la Institución, 2) en los requerimientos  técnicos 2 y 3, no entra en costos de inversión sino en costos de instalación y 3) comisión del servicio, donde el Banco cobraría una comisión negociable del 2.5%, sobre qué base cobra este porcentaje?.  Finaliza observando que le parece un excelente proyecto y aunque hay una serie de inquietudes, todas son subsanables y si ya se está haciendo en otras universidades con éxito, es conveniente aplicarlo en el ITCR.

La señora Trilce Altamirano menciona que faltan datos sobre las proyecciones, además plantea varias consultas sobre el tema:  1) cuál es el movimiento en esta cuenta a futuro?, 2) cuál sería el ahorro que se puede cuantificar en el sentido de recursos humanos, papelería y otros?, 3) cuál es el costo de la comisión? y 5) por qué un banco y no varios bancos?.  Concluye afirmando que por la parte de la agilidad y seguridad le aparece bien el proyecto. 

La señora Isabel Solano refuerza lo expuesto por el Ing. Carmona, señalando que este es un proyecto que pretende tener una cuantificación social más que económica, por lo que el mismo tiene una parte intangible importante.  Si se hace un estudio de cuánto costará 2.5 ahora y cuánto cuestan las cajas, entonces financieramente se deben quedar con la recuperación de las cajas, porque no se pagan los 2.5 de la comisión, y continuar manejando grandes cifras con el riesgo que esto tiene, además de obligar a los estudiantes a hacer grandes filas en las mismas. 

El señor Elías Calderón aclara que algunas veces se cuenta con uno o dos cajeros y muchas veces ha tenido que involucrarse en dicha labor con la finalidad de atender al sector  estudiantil, además el servicio no es bueno por la serie de limitaciones, tal como es el espacio físico debido al crecimiento de la población y es por ello que se han abierto varias opciones para que el estudiante cuente con mayores facilidades. 

El señor Mario Castillo felicita a las personas que han trabajo en este proyecto, el cual es un proyecto cualitativo porque se consideraron los aspectos económicos y sociales que  este implica, no duda que este equipo tomará las observaciones que los miembros del Consejo Institucional ha planteado y las incorporará en el proyecto final. 

Concluye felicitando a la Vicerrectoría de Administración por el trabajo presentado el día de hoy ante este Consejo.

El señor Germán Cortés manifiesta que cuando ocurrió el asalto en Barrio Amón, y se dio el deceso del guarda de esa sede, la FUNDATEC, lo que hizo fue decirle a las personas que depositen el dinero en el banco y entreguen recibos, pero nunca entró en un convenio de trabajar en línea como se está proponiendo en estos momentos.  Señala que está de acuerdo con el trabajo en línea, pero debe acompañarse de una disminución de que si se va a pagar la comisión debe haber una disminución en el trabajo que hace la Institución, refiriéndose a la recolección hecha por el banco, dado que lo proyectos sociales son cuantificables. 

El señor Alejandro Cruz agradece el aporte al señor Cortés, y hace énfasis en las necesidades y requerimientos del sector estudiantil y de toda la comunidad que es la que se beneficiaría. 

NOTA:  Se retiran de la sesión las personas invitadas, a las 11:00 am. 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2262

ARTÍCULO 9.
II Informe de avance de trabajo Comisión de Lineamientos FUNDATEC 

La señora Trilce Altamirano hace la presentación del segundo informe de avance de la Comisión de Lineamientos FUNDATEC.  Señala que el primer informe fue presentado en Sesión No. 2250.  

Seguidamente se transcribe el segundo informe de avance de trabajo de la Comisión de Lineamientos FUNDATEC:

“El Consejo Institucional en la Sesión No. 2243, Artículo 6, del 18 de julio del 2002, acordó la conformación de las Comisiones Permanentes de Trabajo y de la Comisión Especial de Lineamientos  FUNDATEC. Esta última quedó integrada por los señores Ing. Juan Carlos Coghi Montoya, MAE Germán Cortés Arroyo, Licda. Trilce Altamirano Marroquín, Srta. Marianella Gamboa Murillo, Sr. Mario Castillo Méndez e Ing. Rafael Gutiérrez Brenes.

El 24 de julio del 2002, se realizó la primera reunión de la nueva Comisión Lineamientos FUNDATEC y según consta en la Minuta No.1 se nombró como Coordinadora a la Licda. Trilce Altamirano Marroquín.

El 30 de julio del presente año, se llevó a cabo la segunda reunión de la Comisión,  en esta estuvieron presentes los miembros de la Comisión y las señoras Adriana Rodríguez y Deyanira Meza. Se hizo un análisis exhaustivo de los asuntos por tratar y posibles maneras de enfocarlos y atenderlos, lo anterior consta en la Minuta No.2.

En la Sesión No. 2246, Artículo 9, del 8 de agosto del 2002, el Consejo Institucional acordó aprobar y dar el aval del Consejo Institucional al plan de trabajo presentado por la Comisión Lineamientos FUNDATEC y solicitar a la Administración apoyar y dar las facilidades requeridas a la Comisión para cumplir con la ejecución del plan.

El 19 de agosto del 2002, la Licda. Trilce Altamirano envió un correo electrónico a la comunidad institucional, por medio de la cuenta “todos”, en el que se informó sobre la aprobación del Plan de trabajo de la Comisión por parte del Consejo Institucional, sobre las seis premisas de las que se partió para hacer ese plan de trabajo y se adjuntaron dos archivos: uno con el plan de trabajo completo de la Comisión y  otro con el acuerdo del Consejo Institucional en el que se aprueba el Plan de Trabajo.

El 20 de agosto se llevó a cabo la cuarta reunión de la Comisión, en esta Comisión se conoció el documento AL-233-02, del 8 de agosto del 2002, en el que el Lic. Eduardo Arcia se refiere a los cursos Formales-Programa de Maestría FUNDATEC. Además se conoció sobre los trámites qué está haciendo la Coordinadora para la posible contratación de un Asesor Legal Externo. En esta reunión se acordó aprobar los términos generales de esa posible contratación según lo establecido en  la nota en borrador SCI-440-2002.  

El 3 de setiembre del presente año, se llevó a cabo la sexta reunión de la Comisión, en esta reunión se recibió a la Dra. Annie Badilla, Directora de la Escuela de Ciencias del Lenguaje, en la que ella expuso su preocupación por las manifestaciones del señor Mario Arroyo en una reunión de su Escuela, en el sentido de que la Escuela debía tomar los cursos de Inglés. En esta reunión se acordó dar más información a las escuelas, y a la comunidad en general, por medio  del correo electrónico, un boletín  y de ser posible usando un espacio de Foro en la próxima AIR. También se acordó invitar al señor Mario Arroyo,  Director Ejecutivo de la FUNDATEC y a las Máster  Nidia Ulett y Marielos Mora de la Escuela de Administración de Empresas.

El 10 de setiembre se llevó a cabo la sétima reunión de la Comisión, en esta reunión se le hicieron observaciones a la cotización No. 469-2002, ASESORÍA LEGAL EXTERNA, se contó con la presencia del señor Mario Arroyo quien no pudo llegar  a la reunión.

La Licda. Trilce informa que el lunes 9 de setiembre a las 2 p.m.  ella y algunos miembros de la Comisión se reunieron con las Master Nidia Ulett y Marielos Mora en las que expresaron  dudas que constan en la Minuta No. 7.

El señor Rafael Gutiérrez informó sobre la reunión en la que  participaron él y Trilce con las señoras Liliana Abarca y Josefa Guzmán, que fue una reunión de informe de avance de los grupos de trabajo.

Se acordó invitar al Consejo de Rectoría a la próxima reunión, el 17 de setiembre del presente año, para que informen sobre el avance del trabajo. 

En esta reunión se visitó al Consejo de Escuela de Matemática y se les informó sobre el trabajo realizado y se respondieron las preguntas formuladas.

El 17 de setiembre se llevó a cabo la octava reunión de la Comisión, en la que se recibió al señor Mario Arroyo y posteriormente al Consejo de Rectoría; los coordinadores de comisiones de trabajo dieron un informe verbal del avance de su trabajo que consta en la Minuta No. 8.  

Sobre la contratación de la Asesoría Legal  Externa, se informó que por medio de nota SCI-539-2002 del 13 de setiembre del presente año, se envió al Departamento de  Aprovisionamiento los términos de referencia del reclutamiento.

En la sesión No. 2255, Artículo 11, del 26 de setiembre del 2002,  el Consejo Institucional acordó la contratación directa del Dr. Manrique Jiménez Meza, en los términos de la contratación escrita No. 469-2002, correspondiente a Asesoría Legal Externa 

El 16 de setiembre del 2002, se publicó a través de la Oficina de Prensa un comunicado sobre el inicio del proceso para solucionar la problemática de la FUNDATEC, para lo cual se indica que el Consejo Institucional ha dado un plazo de 90 días.

En Sesión Ordinaria de la AIR No. 051, del 25 de setiembre del 2002, se dio a conocer a la comunidad institucional el Primer Informe de Avance del Consejo Institucional, sobre este tema.

El 1 de octubre del presente año, se llevó a cabo la novena reunión de la Comisión, en esta reunión se recibe al Lic.  Eduardo Arcia, para escuchar su análisis y planteamientos sobre el tema, también se recibe a los señores Oscar Gamboa y Josefa Guzmán, en calidad de miembros representantes del Tecnológico ante la Junta Directiva de la FUNDATEC. Sobre la contratación de la Asesoría Legal Externa se informó que tal y como se había recomendado, se  conversó con el señor Manrique Jiménez con el fin de obtener una rebaja en el precio cotizado, quedando el mismo finalmente en $6500.oo. 

El 8 de octubre el presente año, se llevó a cabo la décima  reunión de la Comisión, en esta reunión se recibieron los siguientes documentos: VIE-230 memorando de la Master Liliana Abarca, con fecha 2 de octubre del 2002, donde remite Análisis del Convenio Marco y otros convenios ITCR-FUNDATEC, VIE-231-memorando de la Master Liliana Abarca, con fecha 2 de octubre del 2002, donde remite copia del documento denominado “Inventario de Servicios de FUNDATEC”. En esta reunión se acordó invitar a la master Liliana Abarca a una reunión el próximo 15 de octubre del 2002, con el fin de que aclare algunas dudas de carácter metodológico sobre los documentos elaborados. 

Se informó sobre la contratación del Dr. Manrique Jiménez y se acuerda tener una reunión con él el lunes 21 de octubre a la 1.30 p.m.

Se recibió la visita del Ing. Luis Paulino Méndez para escuchar sus planteamientos y preocupaciones por la situación de los programas académicos, especialmente del Programa de Diplomado en Electrónica.

El jueves 10 de octubre del presente año, se llevó a cabo la décima primera  reunión de la Comisión, con participación de los coordinadores de comisiones del Consejo de Rectoría  y el asesor legal interno, señor Eduardo Arcia,  en esta reunión se tenía como punto de agenda el Control y seguimiento de asuntos pendientes (Revisión minuciosa del cronograma versus tiempos vencidos, o por vencer y productos entregados a la Comisión), no obstante se le dedicó también tiempo a  la preparación para la reunión con el señor Contralor de la República el martes 22 de octubre del 2002.  No se  cumplió lo relativo a la revisión del cronograma versus productos entregados. Se recibieron los documentos AL-287-2002, suscrito por el Lic. Víctor Jiménez Navarro donde plantea posición sobre la Dedicación Exclusiva en el dictamen de la Contraloría General de la República, también el documento titulado Relación ITCR-FUNDATEC, Programas Formales con Financiamiento Externo, el memorando AL-243-02, suscrito por el Lic. Víctor Jiménez Navarro, en el que se da dictamen preliminar sobre el Oficio No. 7689 de la Contraloría General de la República, el memorando VAD-170-2002, suscrito por el MAE. José Miguel Solano Siles, Vicerrector de Administración a.i., al que se adjunta la propuesta sobre la administración de los programas académicos que se estarían  trasladando de la FUNDATEC al ITCR. y , el memorando AL-331-02, suscrito por el Lic. Eduardo Arcia, dirigido a la MBA. Ana Isabel Solano en el que se le responde su consulta sobre fondos públicos y fondos privados. 

El martes 15 de octubre del presente año, se llevó a cabo la décima segunda   reunión de la Comisión, la señora Liliana Abarca, invitada para esta sesión,  no se hizo  presente por estar en Consejo de Rectoría, se dejó constancia en la minuta de la preocupación de la comisión por este hecho y se acordó conversar con el señor Rector para conocer por qué la señora Abarca no se hizo presente. También a solicitud de don Alejandro se le enviaron las minutas, ya que él manifestó no saber que está haciendo la Comisión, mientras el Consejo de Rectoría trabaja en el asunto. 

Se inició la lectura y análisis del documento Programas formales con financiamiento complementario.

El jueves 17  de octubre del presente año, se llevó a cabo la décima tercera  reunión de la Comisión, con la participación del Consejo de Rectoría, en esta reunión se discutió nuevamente la estrategia para la reunión con el señor contralor el próximo 22 de octubre del 2002. Se acordó que es importante la asistencia de la Vicerrectora de Administración a esta reunión, por la necesidad de aclarar la definición de fondos públicos y fondos privados.

El lunes 21 de octubre, a la 1.30 p.m.,  se llevó a cabo una reunión extraordinaria de la Comisión con el Dr. Manrique Jiménez, con el fin de que conociera a los miembros  de la Comisión y  exponerle la necesidad de que asistiera con el equipo de trabajo a la reunión del día siguiente con el señor Contralor. 

Se le comunicó al señor Jiménez las posibles fechas en que el Consejo debería contar con su presencia y se quedó de confirmarlas una vez que el Consejo Institucional las ratifique.

El martes 22 de octubre los señores Josefa Guzmán, Alejandro Cruz, Isabel Solano, Trilce Altamirano, Eduardo Arcia y Manrique Jiménez asistieron a la reunión con el señor Lic. Luis Fernando Vargas, Contralor General de la República. En dicha reunión se planteó la necesidad de que el Tecnológico pueda seguir contando con sus tres representantes en la Junta Directiva de la FUNDATEC, la necesidad de clarificar lo relativo a  fondos públicos y privados y, además se le  hizo la solicitud de contar con personal de la Contraloría que pueda trabajar con el Tecnológico, a lo que el señor Vargas accedió.

El martes 29  de octubre del presente año, se llevó a cabo la décima cuarta reunión de la Comisión, en ella se informó de los resultados de la reunión del 22 en la Contraloría y de la nueva reunión que se tendrá el miércoles 30 de octubre, a las 3 p.m., en la Contraloría General de la República,  con el señor Lic. Luis Fernando Vargas.  A solicitud de AFITEC, se acordó enviarle copia de los documentos generados hasta la fecha por los diferentes equipos de trabajo. 

Se habló de la necesidad de ajustar el cronograma, lo que se hará después de la reunión de trabajo que se tendrá mañana en la Contraloría. 

Se acordó proponerle al Consejo Institucional las siguientes posibles fechas para contar con la participación del Dr. Manrique Jiménez, en las sesiones del Consejo Institucional, en el punto correspondiente al tema de la FUNDATEC: 7 de noviembre, 5 de diciembre 2002, 6 de febrero y 6 de marzo del 2003. También se acordó invitar a la reunión del próximo 5 de noviembre a la Comisión nombrada por la AIR para darle seguimiento al trabajo de la Comisión Lineamientos FUNDATEC. 

Se acordó dar un informe de avance en la próxima sesión del Consejo Institucional que se llevará a cabo el jueves 31 de octubre del 2002.

Lamentablemente el 30 de octubre del presente año, en horas de la mañana,  llamaron de la Contraloría cancelando la reunión programada.

Hasta la fecha la Comisión Lineamientos FUNDATEC ha llevado a cabo 15 reuniones de trabajo, entre ordinarias y extraordinarias.

Elaborado por: 
Licda. Trilce Altamirano M., Coordinadora

                         
Comisión Lineamientos FUNDATEC

                          
30 de octubre de 2002”
El señor Marco Vinicio Zamora manifiesta, que el trabajo realizado por la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, amerita no solo el reconocimiento sino el respeto al esfuerzo que realiza.  Por otra parte consulta si la Comisión propondría a este Consejo la nómina de los representantes del ITCR en la Junta Directiva de la FUNDATEC.

La señora Altamirano responde que los representantes del TEC, son, la Vicerrectora de Docencia, la Vicerrectora de Investigación y Extensión y un representante del Consejo Institucional, que en este momento es Don Oscar Gamboa, cuyo nombramiento vence el 5 de noviembre del 2002.

El señor Alejandro  Cruz acota que el nombramiento de Vicerrector/a de Docencia y Vicerrector/a de Investigación y Extensión, no es por tradición sino porque hay un acuerdo de este Consejo, cuando se aprobaron los Lineamientos ITCR-FUNDATEC, igual en ese momento se decidió que fuera un representante nombrado por este Consejo, y no necesariamente tiene que ser un miembro de este Consejo. 

El señor Rafael Gutiérrez destaca tres aspectos relevantes para darle una solución integral a la problemática FUNDATEC:  1) Modelo de administración de los fondos, 2) Los programas académicos y 3) vinculación TEC-FUNDATEC, en lo que respecta a la Junta Directiva.  

Respecto a la reunión sostenida por personeros de la Institución con el señor Contralor, se esperaba esa reacción ya que se habían preparado con antelación, por lo que sugiere que a futuro la Comisión junto con el Consejo de Rectoría, expongan las perspectivas de dicha reunión al Consejo Institucional.  

ASUNTO DE FORO

ARTÍCULO 10.
Foro “Presentación Proyecto Anfiteatro Cartago”

Invitados:  MAE. William Vives B., Vicerrector de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, Ing. Virginia Carmiol, Profesora de la Escuela de Diseño Industrial e Ing. Gerardo Mata, Director de la Oficina de Ingeniería. 

El señor William Vives señala que la idea es presentar un proyecto que tiene su origen en el año 2000.  En ese año la Comisión del Fondo Solidario de Desarrollo Estudiantil,  plantea la necesidad de construir un par de anfiteatros, uno ubicado en Cartago y otro en San Carlos.  Para el año 2001, cuando asumió la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, topa con este proyecto y durante ese año se construyó el anfiteatro de la Sede de San Carlos, que no se convierte como tal por las condiciones, sino más bien por una facilidad se construye en un teatro pequeño, en unas instalaciones que el departamento administrativo le cede al Departamento de Cultura y Deporte.  A partir de este momento han invertido un aproximado de (3.5 millones en San Carlos y ahora han retomado el proyecto en Cartago.  Señala que el proyecto de la Sede Central es un poco más ambicioso, por lo que debió solicitar la  ayuda a personeros de la Escuela de Diseño Industrial y de la Oficina de Ingeniería para iniciar y presentar el proyecto.  

La señora Virginia Carmiol, de la Escuela de diseño Industrial,  retoma los antecedentes que a nivel social justifican el proyecto.  Inicia relatando que en los alrededores de la Soda Comedor y de la Librería, se dan las manifestaciones culturales, deportivas, de índole político y religioso, las cuales  se han venido dando en esos alrededores.  Esto es porque obviamente existe una necesidad social de agruparse y al no tener un espacio para este tipo de actividades se agrupan en ese lugar.  Sin embargo, hasta el momento  ese lugar es el único que tiene algunos aspectos que se adaptan a esas necesidades, pero no es el óptimo, ya que no cuenta con asientos y la gente no puede observar, ni escuchar bien lo que se está presentando.  Pese a que las actividades se presentan en horas del almuerzo para no incomodar la funcionalidad del Instituto, no debe olvidarse que  existen dos auditorios, que si se tiene un concierto a la par, pues prácticamente no se puede dar la clase, y por el otro lado está la librería.  O sea que este tipo de actividades se ha venido dando por esas circunstancias y además por la topografía ya que esta permite que más gente tenga acceso a lo que sucede a la par de la librería como escenario.  

Dado lo anterior buscaron un lugar que invitara a las personas a estar en un lugar, comenta que tenían la oportunidad de hacerlo en la parte donde está ubicado el Gimnasio, pero ahí se está acumulando mucha actividad deportiva, por otro lado, la tendencia es que el anfiteatro debe estar ubicado en un lugar que no entre en conflicto con la parte esencial del TEC, como lo es la educación. 

Hace un detalle en forma virtual de  las diferentes opciones de posiciones que podría tener y los planos del anfiteatro. 

El señor William Vives informa que el costo aproximado del anfiteatro será de ¢24 millones de colones.

Seguidamente, proceden mostrando la maqueta y se analizan las ventajas y desventajas de su ubicación, vista y estructura que tendría el anfiteatro; así la conveniencia o inconveniencia de colocar un espejo de agua.

Este tema se discute ampliamente, ya que hubo  diferentes criterios respecto a la ubicación, así como de las inconveniencias de construir un anfiteatro sin toldo; esto por cuanto no debe perderse de vista que en Cartago la mayoría de los meses son muy lluviosos y se perdería el objetivo en la utilización del mismo.

ASUNTOS VARIOS

CAPÍTULO DE VARIOS
ARTÍCULO 11.
Proyecto de Reforma a la Ley sobre procesos licitatorios 

El señor Guido Hernández propone que la Administración del Instituto Tecnológico de Costa Rica, con el apoyo legal correspondiente, gestione un proyecto de reforma a la ley o leyes correspondientes a efecto de que cuando la Contraloría General de la República declare sin lugar una apelación, como ha sido el caso de la compra de computadoras que se ha estado tramitando hace más de un año, se obligue a la empresa apelante a pagar los costos generados por los atrasos y las gestiones ocasionadas a la Institución.
ARTÍCULO 12.
Parqueos y la seguridad de los carros en ellos 

El señor Rafael Gutiérrez manifiesta, que con base a un Artículo del Seminario Universidad, el sistema electrónico que permite el acceso de vehículos al Campus de la UCR, ha dado buenos resultados y para el año próximo las autoridades universitarias esperan instalar nuevos puntos de ingreso automatizado.  Es oportuno que la Administración analice la posibilidad de este proyecto.

ARTÍCULO 13.
Publicación de Artículo en el periódico La República del 21 de octubre del 2002 referente a “U” Privadas en ventaja a universidades estatales en postgrados 

El señor Rafael Gutiérrez manifiesta, que con base en una publicación de un Artículo en el Periódico La República del 21 de octubre del 2002,  titulado:  “U” Privadas aventajan a universidades estatales en postgrados, solicita que en el CONARE, se analice dicho Artículo y dé una respuesta a la Comunidad Nacional sobre lo planteado en el  mismo.

ARTÍCULO 14.
Evaluaciones de la Auditoría Interna para el Plan Anual Operativo 2003

La señora Adriana Rodríguez informa que la Contraloría General de la República  exige la presentación del Plan de Trabajo de Auditoría 2003, al 15 de noviembre de 2002, por lo que están trabajando en el Plan; y solicita al Consejo Institucional informe a la Auditoría Interna, si tiene interés de incluir en este plan algún estudio en particular.
ARTÍCULO 15.
Informe de Prensa

La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que recibió copia de Informe de Prensa correspondiente al 30 de octubre del 2002, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).

No habiendo más asuntos que tratar, y siendo las doce horas con cincuenta minutos, se levanta la sesión.  
BSS/gfm
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