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Se inicia la sesión a las 8:10 am., con la presencia del Ing. Alejandro Cruz, quien preside, Licda. Trilce Altamirano, Ing. Oscar Gamboa, Ing. Marco Vinicio Zamora, MSc. Ana Rosa Ruiz, MBA. Adolfo Chaves, MAE. Germán Cortés, señorita Marianella Gamboa y señor Iván Sanabria.

El señor Alejandro Cruz, justifica la ausencia del Ing. Guido Hernández, quien se encuentra participando de una visita al Instituto Superior Politécnico José Antonio Echeverría (ISPJAE) de Cuba.  Asimismo justifica de la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, quien se encuentra con permiso por motivo de duelo.
CAPÍTULO DE AGENDA

ARTÍCULO 1.
Aprobación de agenda

Se somete a votación el orden del día.  Se aprueba con 9 votos a favor, 0 en contra.  Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera: 

Asistencia

1. Aprobación de agenda 

2. Misión Institucional a Mondragón España (A cargo de la Presidencia)
3. Revisión del Acuerdo de la Sesión No. 2223, Artículo 12, del 22 de marzo del 2002 referente al Informe sobre el Centro de Investigación y Perfeccionamiento Educativo /CIPET (A cargo de la Presidencia).  

4. Rediseño curricular de los planes de estudio de las Carreras de Ingeniería en Construcción e Ingeniería en Mantenimiento Industrial (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
5. Carrera de Ingeniería Ambiental  (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
6. Avance sobre la definición de un modelo que permita al ITCR continuar ofreciendo los programas impartidos con apoyo de la FUNDATEC

7. Control de Acuerdos

8. Informe de Correspondencia (documento anexo)

9. Asuntos de Rectoría

10. Propuestas de Comisiones

11. Propuestas de Miembros del Consejo Institucional

12. Varios

13. Definición de puntos de agenda para la próxima sesión

CAPÍTULO ASUNTOS EN DISCUSIÓN

ARTÍCULO 2.
Misión Institucional a Mondragón España

El señor Alejandro Cruz informa que según lo comentado en la sesión anterior de este Consejo, se recibió nota J.D.#29-2002, con fecha 05 de abril de 2002, enviada por el señor Víctor Hugo Morales Zapata, Director del Instituto Nacional de Fomento Cooperativo (INFOCOOP), en la cual se invita al Instituto Tecnológico de Costa Rica a participar de una jornada a realizarse del 13 al 20 de abril, en Mondragón, España.  Dicha invitación tiene como fin que la Institución, se involucre en el esfuerzo junto con CONACOOP e INFOCOOP y se tome como primer proyecto piloto, un conjunto de cooperativas de la Zona de los Santos, a las cuales se les estaría transfiriendo la experiencia de Mondragón y la asistencia técnica de instituciones como las antes mencionadas.  Señala que para estos efectos, la Junta Directiva de INFOCOOP, ha planteado dicha visita como una misión de carácter estratégico, para lo cual específicamente se le invitó a él en calidad de Rector de la Institución y están colaborando con el pasaje para su persona; además el INFOCOOP, considera muy importante la participación de una persona con experiencia en este campo del cooperativismo, para lo cual propone se involucre en esta misión a la Licda. Kattia Rodríguez, Gerente del Centro de Incubación de Empresas.

El señor Marco Vinicio Zamora comenta que para todos es claro que la Institución tiene una responsabilidad importante desde el punto de vista social y económico, para involucrarse y participar activamente en procesos de trabajo, que como acciones afirmativas traten de superar algunas de las dificultades que el sistema costarricense todavía no supera y particularmente lo que tiene que ver con la construcción de tejidos de la economía social y democratización de la misma.  Añade que esta es una gran oportunidad y al mismo tiempo un gran desafío de poder ir más allá de lo realizado, hasta el momento que se constituya un mecanismo de participación más positiva en tiempos de globalización, en donde han habido una serie de esfuerzos mancomunados de parte de diferentes entes, y el acercamiento que éstos han planteado al ITCR y por tanto se debe de ver como una oportunidad de entender, identificar y asumir como una de las áreas estratégicas de la labor institucional, el tema cooperativismo. 

Señala que la Sede Regional San Carlos ha venido aplicando con mayor claridad este esfuerzo, ya que han venido trabajando con empresas de esta índole, aportando y colaborando en distintos momentos con cooperativas de diferente naturaleza.  Así mismo comenta que en conversación con el señor Bernal Martínez, Director Sede Regional, éste sugirió la formulación de un concepto institucional, para tratar el tema cooperativo, a partir de una resolución del Congreso Institucional sobre lo que se debe hacer institucionalmente como acción afirmativa y a favor del proceso de consolidación, fortalecimiento y perfeccionamiento de la labor de la empresa cooperativa y organización social, en esto se puede tener una posibilidad de proyectar el trabajo y el quehacer institucional.  Finalmente comenta que dicha misión pretende no sólo conocer una experiencia exitosa por muchos años, sino que, también pretende levantar el ánimo de la Institución para desarrollar como área estratégica el tema cooperativo.  Esta experiencia articula una serie de ejes significativos para la vida del ITCR, así como la vinculación de la Educación Técnica y la Tecnológica, tales como: incubación de empresas, investigación aplicada y adecuada, enlace con la industria, desarrollando un encadenamiento productivo y esfuerzo sinérgico de parte de la corporación Mondragón.  Desde este punto de vista el Tecnológico debe tener una gran fuente de información, motivación y conocimientos para no ir a tientas en este proceso, sino más bien plantear una alianza de cooperación que permita aprender de esa experiencia y poner de una forma ágil al Tecnológico a la vanguardia y liderazgo de este proceso, para lo cual dada la naturaleza del caso, se debe tomar muy en serio la decisión de quiénes serán las personas más adecuadas para que representen al Instituto Tecnológico de Costa Rica ya que tienen que ser personas que tengan la posibilidad de tiempo, espacio y condiciones no sólo para colaborar con la iniciativa de la Sede Regional, sino también conformar equipo de trabajo y llevar este proceso por buen camino; por tanto plantea la posibilidad de invitar a una tercera persona para que represente al Tecnológico.

El señor Adolfo Chaves comenta que la Sede Regional de San Carlos, ha venido trabajando un proceso de acercamiento con sectores externos y encuentra que uno de los factores más importantes en la Zona Norte, es el sector cooperativo, tanto así que probablemente se puede encontrar las cooperativas más exitosas en el país, sobretodo en la parte de agrícola, para lo cual viendo esa realidad se inicia un proceso de vinculación bastante fuerte a través de la organización que agrupa el sector cooperativo que permite no solamente participación del sector regional, sino también la posibilidad de hacer aportes a nivel nacional.  Añade que a partir del año pasado, la Sede Regional ha venido impartiendo una serie de capacitaciones a los diferentes líderes de acompañamiento de procesos importantes que están desarrollándose, sobretodo en lo referente a la planificación estratégica.  Dicho proceso es importante para la Sede, desde el punto de vista que el cooperativismo es realmente una de las formas de democratización de la economía que se pueden visualizar de manera más cercana y que de alguna manera no se ha prestado mucha atención. 

Finalmente considera que el aporte que se puede hacer a partir de la experiencia en Mondragón va a ser muy valiosa, para lo cual solicita que se incorpore al MBA. Bernal Martínez, Director de la Sede Regional San Carlos, a participar de esta actividad, a fin de que la Sede Regional se pueda vincular en este proceso tan importante para la sede.

El señor Germán Cortés comenta, que entre el viernes y el lunes transitaron una serie de correos enviados por el señor Guido Hernández referentes a que el Rector no debe participar de la misión institucional, pues considera que debería concentrarse en las actividades de la Institución y aunque en el fondo hay una disposición de parte del Consejo Institucional por participar de la misión, no así sobre la conformación de personas a participar en la misión, por tanto se debe de considerar cuáles deben ser las personas idóneas a participar de esta actividad.

El señor Marco Vinicio Zamora coincide con lo expuesto por el señor Cortés referente a que no hay consenso de quiénes deben participar en la misión; así mismo agradece la confianza expresada y no quiere dar la espalda a la responsabilidad de asumir un ejercicio por parte de la Institución, pues esta misión amerita años de trabajo y él ya no estará para darle seguimiento. Añade que dicho argumento es suficiente para decir que él, en su calidad de miembro actual de este Consejo, no puede aceptar participar de esa misión ya que el próximo año no estará, por lo que considera necesario que las personas que se designen en este asunto deben garantizar su participación tanto personal,  como en equipo de trabajo para un  largo proceso. 

La señora Trilce Altamirano comenta, que la misión a Mondragón es una magnífica oportunidad para la Institución, dado que es bueno aportar conocimiento y retroalimentarse acerca del sector cooperato, por tal motivo apoya la iniciativa en cuanto a que las dos personas a participar sean bien seleccionadas, además de que se comprometan a convocar a la Institución a una reunión para que compartan la experiencia y la información recolectada y se invite a las personas interesadas a trabajar en el tema. 

El señor Alejandro Cruz manifiesta que esta iniciativa no es de ahora, sino desde que él era Director de Investigación y Desarrollo, donde planteó un proyecto piloto de creación de empresas de propiedad laboral.  Dicho proyecto tuvo recursos de la AID, el cual se trabajó, pero lamentablemente hubo un cambio en el Gobierno de los E.E.U.U., y no se pudo continuar recibiendo donaciones.  Añade que hace dos años conversó con personeros de Mondragón, en donde nuevamente nació el interés tanto institucional como personal de conocer más acerca de este tema,  por tal razón es que desea conocer más sobre el esquema de trabajo y en esa perspectiva someterá a votación de los miembros del Consejo Institucional una propuesta para participar como parte de la misión, pero también respetará los resultados de la decisión de este Consejo.  A la vez indica que posteriormente se le comunicó de parte de CONACOOP, que ellos habían emitido un boleto a su nombre, e internamente en términos de viáticos tiene una partida en el presupuesto ordinario suficiente para cubrir estos en la tabla de la Contraloría, sin embargo, la tabla de la Contraloría tiene tres columnas y tomando la más baja que son $165 diarios, por tal motivo propondrá a los demás miembros que participen en la misión, ajustarse a $100 dólares diarios y que aporten la diferencia, por lo que estaría solicitando $600 para cada persona involucrada. 

El señor Germán Cortés señala que él había manifestado su interés de participar en la misión, pero que a raíz de los correos electrónicos emitidos, comprendió que nada tenía que hacer y sugiere que sería mejor que el Rector retire su postulación de ir a Mondragón y proponga al señor Bernal Martínez y si la señora Kattia Rodríguez no puede asistir, propone a la señora Trilce Altamirano, dado que es la persona que puede dar continuidad a este asunto ya que estará  tres años más en este Consejo. 

El señor Adolfo Chaves considera una gran oportunidad por la trascendencia y lo estratégico que esto significa para la Institución, basados en los siguientes  aspectos:  1) Una delegación de tres funcionarios no es algo en exceso  2) El Rector debe asistir como representante de la Institución, en su calidad de máxima autoridad; 3) La participación del MAE. Bernal Martínez G., Director de la Sede Regional San Carlos, es importante por ser una persona con experiencia para establecer vínculos; 4) De igual manera la señora Kattia Rodríguez, por la experiencia generada en este campo y desde ese punto de vista es la persona óptima para asistir en dicha misión.  Considera que estas personas le generan mucha esperanza ya que es un proyecto con posibilidades de desarrollo, por lo que se debe apoyar esta propuesta si les interesa desarrollar objetivos sobre el tema del cooperativismo.

La señorita Marianella Gamboa sugiere ser realistas ya que la invitación está dirigida al Rector, "que es trascendental así como la de un profesional…" además considera interesante la participación del señor Martínez y la de la señora  Rodríguez pues conoce su trabajo por su trayectoria en este campo. 

La señorita Ana Rosa Ruiz comenta, que por el tiempo que se le ha dedicado a la propuesta y por la discusión generada, queda claro que esta es una área que el Tecnológico define con prioridad, si es así deben crearse las políticas y técnicas necesarias para que así sea.  Añade que la misión a Mondragón es una oportunidad, donde se abren las puertas y en tanto se negocien convenios, la primer señal que se debe dar, es que hay interés político institucional, por lo que considera que si es una misión del Tecnológico, el Rector debe ir y por otro lado garantizar que lo técnico tenga posibilidades en el futuro, por eso si las personas idóneas son Kattia Rodríguez y Bernal Martínez da su apoyo. 

La señora Trilce Altamirano insiste que no está de acuerdo que participen tres personas, por lo menos con fondos de la Institución, si lo quieren hacer que lo hagan con sus propios fondos o con fondos adicionales.  Añade que respecto a la candidatura del señor Martínez, su consulta se basa en si él es la persona que ha venido  trabajando en cooperativismo, o cuáles son las personas de la Sede que han estado trabajando en eso, esto para valorar este asunto. 

El señor Adolfo Chaves al respecto informa que el señor Martínez no solamente ha liderado el proceso, sino que ha participado muy de cerca de dicho proceso.  Añade que existe un equipo de trabajo donde hay compañeros de la Escuela de Agronomía y otros, pero la participación del señor Martínez, ha sido fundamental como líder,  no sólo de coordinar la actividad, sino de trabajar de lleno en el  sentido de dar cursos de capacitación, reuniéndose con la dirigencia los fines de semana, dado que muchas de estas actividades son durante los fines  de semana, si no fuera así, no lo propondría y no es porque sea el Director de la Sede Regional, sino porque ha estado directamente vinculado al proceso. 

Finalmente, el señor Alejandro Cruz presenta la propuesta denominada: “Misión Institucional a Mondragón España”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación una primera moción para que se incluya dentro del inciso a) de este acuerdo y asistan dentro de esta misión el señor Ing. Alejandro Cruz M., en su calidad de Rector y señora Kattia Rodríguez, en representación de la Institución y se obtiene el siguiente resultado:  8 votos a favor, 1 en contra.  
Se somete a votación a solicitud del señor Adolfo Chaves una segunda moción para que también se incluya dentro del inciso a) del acuerdo al MAE. Bernal Martínez G., Director de la Sede Regional San Carlos, en representación de la Institución y se obtiene el siguiente resultado:  7 votos a favor, 2 en contra.  

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, establece en sus fines y principios no sólo su vocación de servicio en la formación integral de profesionales en el campo tecnológico sino también la “contribuir al mejoramiento en la calidad de vida del pueblo costarricense mediante la proyección de sus actividades a la atención y solución en los problemas prioritarios del país, a fin de edificar una sociedad más justa.” 

2. Por lo anterior el ITCR ha venido apoyando las iniciativas del sector cooperativo mediante la acción del Instituto Nacional de Fomento Cooperativo (INFOCOOP) y el Consejo Nacional de Cooperativas (CONACOOP), para  fortalecer el sector de empresas  de producción y servicios que representan una vía alternativa fundamental de crecimiento y democratización de la economía nacional, especialmente en el actual contexto de globalización de la economía mundial. 

3. Dentro de este contexto, es importante que el ITCR participe de la alianza estratégica de INFOCOOP y CONACOOP con Mondragón Corporación Cooperativa de España (MCC), con el propósito de apoyar el apalancamiento y transferencia tecnológica, las tecnologías limpias y los emprendimientos socio-productivos de un grupo importante de empresas de este sector, tarea que han venido desarrollando durante los últimos años.

4. El caso del MCC, sobresale porque se inicia con la Fundación de una Escuela Politécnica como embrión del posterior desarrollo económico cooperativo industrial y de servicios, que a la fecha ocupa el sétimo lugar como grupo económico de España y provee empleo directo acerca de cincuenta mil personas.

5. El INFOCOOP por medio del  Presidente de la Junta Directiva, ha cursado formal invitación al señor Rector y a profesionales del ITCR, para que se integren una misión a nivel directivo estratégico que visitará MCC en España, con el propósito de dar sostenibilidad política y técnica a programas interinstitucionales orientados hacia los propósitos antes mencionados.

6. Como trayectoria de las personas involucrados en el ITCR, es necesario considerar la experiencia de las mismas en la formación de recursos humanos, educación continua y actualización profesional, así como, el desarrollo del potencial emprendedor y la incubación de empresas.  

7. El Centro de Incubación de Empresas y el Programa de Emprendedores son excelentes antecedentes institucionales para los propósitos antes enunciados, así como la experiencia obtenida por la Sede Regional de San Carlos, la cual ha desarrollado procesos exitosos de apoyo al  sector cooperativo en diferentes áreas y actividades a nivel nacional.

8. Todos estos elementos pueden contribuir a una alianza estratégica de trabajo      interinstitucional entre el INFOCOOP-UNACOOP-ITCR a favor del fortalecimiento de la educación tecnológica y el desarrollo socioproductivo del país en el ámbito cooperativo.

9. La misión antes mencionada se realizará entre el 13 y el 20 de abril y se cuentan como aportes a la misma:  el pago del pasaje aéreo del señor Rector por parte de CONACOOP, los remanentes de diferentes actividades y Presupuesto Ordinario de la VIE para cubrir los pasajes aéreos y viáticos de la Licda. Kattia Rodríguez Montero, Gerente del Centro de Incubación de Empresas, así como el aporte de la Sede Regional San Carlos, con cargo al Presupuesto Ordinario para cubrir la participación del MAE. Bernal Martínez Gutiérrez, Director Sede Regional de San Carlos.

ACUERDA: 

a. Aprobar la participación en representación de la Institución del Ing. Alejandro Cruz Molina, Rector y Presidente del Consejo Institucional, MAE. Bernal Martínez Gutiérrez, Director Sede Regional de San Carlos y de la Licda. Kattia Rodríguez Montero, Gerente del Centro de Incubación de Empresas, en la misión institucional a Mondragón España, a realizarse del 13 al 20 de abril del 2002.

b. Autorizar a la Administración para utilizar los recursos necesarios que permitan dar contenido económico correspondiente a dos pasajes aéreos y viáticos por $600 (seiscientos dólares) para cada uno de los tres participantes, impuestos de salida y seguros de viaje.

c. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2225

Receso: 9:40 a 9:55 am. 

ARTÍCULO 3.
Firmeza del Acuerdo de la Sesión No. 2223, Artículo 12, del 22 de marzo del 2002 referente al Informe sobre el Centro de Investigación y Perfeccionamiento Educativo /CIPET

Invitado:  Lic. Eduardo Arcia V., Director de la Oficina de Asesoría Legal.

El señor Eduardo Arcia manifiesta que ante la consulta realizada sobre la posibilidad de revisión de un acuerdo del Consejo Institucional que no está en firme, analizando tanto la normativa relativa al Consejo Institucional como la Ley de Administración Pública, se llega a la conclusión de que la revisión en este momento es procedente porque el acuerdo aún no ha adquirido firmeza.  Añade que por ley, así  como por  la normativa actual, los acuerdos  adquieren firmeza cuando han sido debidamente votados por los miembros del Consejo Institucional, según lo estipulado en el Reglamento,  o cuando la respectiva acta haya sido aprobada en una sesión posterior; entendiendo que la sesión posterior no necesariamente tiene que ser la sesión inmediata.  Aclara que los acuerdos tienen que ser aprobados en sesiones ordinarias cuando figuren en la agenda del día; salvo un acuerdo que haya que revisar y sea urgente, para lo cual el Presidente del Consejo, debe  determinar la necesidad de conocer el tema estrictamente en una sesión extraordinaria.  

Finalmente indica que es potestad de este Consejo revisar un acuerdo que no esté  firme. 

NOTA:  Se retira de la sesión el  invitado y se le agradece su participación.
El señor Germán Cortés solicita que conste en actas la intervención antes realizada por el señor Arcia, esto por la interpretación que se pueda hacer a futuro al momento de someter a revisión un acuerdo, en el sentido que no es precisamente en la sesión inmediata, sino en las posteriores sesiones, al momento de tomar el acuerdo y al momento de votar la firmeza.  Asimismo solicita que se dicho criterio sea entregado por escrito, a fin de que sea anexado a esta  acta.  

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Alejandro Cruz presenta moción de orden para someter a revisión el acuerdo tomado por el Consejo Institucional, en Sesión      No. 2223, Artículo 12, del 22 de marzo del 2002, referente al “Informe sobre el Centro de Investigación y Perfeccionamiento Educativo (CIPET)”. 

Se somete a votación la urgencia y se obtiene el siguiente resultado:  7 votos a favor, 2 en contra.   Por tanto, se  aprueba.   

El señor Alejandro Cruz M., presenta moción de revisión al acuerdo denominado: “Informe sobre el Centro de Investigación y Perfeccionamiento Educativo (CIPET)”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.

La señora Trilce Altamirano, solicita que se incluya un considerando No. 11 dentro de  la propuesta base, el cual dice:  

“La señora Trilce Altamirano Marroquín y los señores Germán Cortés Arroyo, Oscar Gamboa Calderón, Adolfo Chaves Campos y Guido Hernández Marín, representantes del Consejo Institucional, se reunieron con la Licda. Nora María Lizano C., Directora Ejecutiva del Centro de Investigación y Perfeccionamiento Educativo (CIPET) y otros miembros del CIPET.  En dicha reunión quedó evidenciado que tanto el Instituto Tecnológico de Costa Rica (ITCR), así como el Centro de Investigación y Perfeccionamiento Educativo (CIPET), no fueron consultados previamente sobre la adscripción y que no hay claridad sobre los alcances de la misma.”
Finalmente, se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  6 votos a favor, 2 en contra.  

NOTA:  Al momento de la votación se encuentra ausente el señor Oscar Gamboa.

NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Oscar Gamboa.

Se somete a votación la firmeza de este acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  6 votos a favor, 3 en contra.

El señor Alejandro Cruz deja constancia que acogiéndose al Artículo 31, del Reglamento de Consejo Institucional, que la propuesta no alcanzó firmeza por no contar con el voto afirmativo de más de la mitad de los miembros de este Consejo; por lo cual deja la propuesta  presentada, pues de conformidad con el Reglamento la revisión de un acuerdo sólo puede intentarse por única vez.  La propuesta dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Instituto Tecnológico de Costa Rica en su Ley Orgánica No. 6321 del 27 de abril de 1979, en su Artículo 4 que define su quehacer académico establece que ofrecerá carreras de nivel universitario en el campo de la tecnología y “podrá administrar Centros de Educación Técnica, mediante convenios con el Ministerio de Educación Pública y con otras instituciones similares“, por lo que el fortalecimiento de la Educación Técnica es una de las prioridades fundamentales de la Institución.
2. En este contexto el ITCR suscribió el 22 de marzo de 1996 un convenio de cooperación y coordinación con el Ministerio de Educación Pública (MEP), y el Centro de Investigación y Perfeccionamiento de la Educación Técnica (CIPET) para mejorar el nivel académico de los educadores en servicio de la Enseñanza Técnica, mediante la continuación de su formación a nivel de bachillerato universitario. Este convenio se encuentra vigente.
3. De este programa de bachillerato universitario han egresado más de 500 educadores y próximamente se tendrá  los primeros graduados con el título de Máster en Educación Técnica, al mismo tiempo que el ITCR participa activamente en la capacitación de profesores de Educación Técnica, en el marco del proyecto con la República de China en Taiwán y en el marco del convenio INA-UNED-ITCR.
4. El Consejo Institucional en Sesión 2190 del 31 de agosto del 2001 acordó “encomendar a la Rectoría hacer un estudio sobre la factibilidad de crear un Centro de Educación Técnica en el ITCR”, tomando en cuenta los programas de Educación Técnica existentes y los convenios suscritos por el ITCR en esta materia.

5. El Señor Rector informó a los miembros del Consejo sobre las conversaciones que llevó a cabo, en el período comprendido entre agosto y diciembre 2001, con el Señor Ministro de Educación Pública y la Directora Ejecutiva del CIPET, en relación con las  diferentes iniciativas de mayor interrelación CIPET-ITCR-MEP, mediante la emisión del Decreto correspondiente.  Sin embargo, el Consejo Institucional no fue consultado previamente, ni fue sometido a discusión ni aprobación del mismo la adscripción del CIPET, según el Decreto Ejecutivo de  N° 30075-MEP.
6. La ausencia de un pronunciamiento formal sobre el Decreto y la no claridad sobre las responsabilidades adquiridas por la Institución, mediante el término “adscripción”, han llevado a los miembros del Consejo Institucional a considerar la conveniencia de mejorar el proceso de formulación y consulta del Decreto aludido mediante la emisión de un nuevo Decreto que clarifique los alcances de la adscripción académica del CIPET al ITCR. 

7. El Presidente de la República y el Ministro de Educación emiten el decreto N° 300075-MEP, publicado en el Diario Oficial La Gaceta el martes 15 de enero del 2002. Decreto que establece:

“Artículo 1° -  Durante un plazo de hasta cinco años, se adscribe el Centro de Investigación y Perfeccionamiento para la Educación Técnica (CIPET), al Instituto Tecnológico de Costa Rica (ITCR), en lo que se refiere a: materia educativa y tecnológica, así como política académica: docencia, investigación y extensión”

8. El Artículo 146 de la Constitución Política dice: 

“Los decretos, acuerdos, resoluciones y órdenes del Poder Ejecutivo, requieren para su validez las firmas del Presidente de la República y del Ministro del ramo y, además en los casos que esta Constitución establece, la aprobación del Consejo de Gobierno”

9. Respecto al concepto Decreto encontramos:

a. "El decreto es un acto administrativo del Estado preferentemente, para transmitir sus órdenes." SALAZAR, DIEGO RENATO, Diccionario de Derecho Político y Constitucional, Colombia, Editorial Librería del Profesional, 1a. Edición, 1982, PP. 59,60

b. "Decreto: (...) entraña un acto de autoridad de carácter administrativo por contener los elementos que a este caracterizan y que son: la concreción, la individualidad y la particularidad. Por ello se distingue de la ley en cuanto que esta es un acto de autoridad (lato sensu) de índole abstracta, impersonal y general." BURGOA, IGNACIO, Diccionario de Derecho Constitucional, México, Editorial Porrúa S.A., 1a. Edición, 1972, P. 107

c. "Un decreto es un acto del Poder Ejecutivo y puede tener por contenido un acto administrativo individual, o un reglamento de cualquier especie" GORDILLO, AGUSTIN, Introducción al Derecho Administrativo, Argentina, Editorial Abeledo-Perrot, 2a. Edición, Tomo I, 1966, P. 187

10. La Constitución Política establece la Autonomía Universitaria en el artículo 84:

“La Universidad de Costa Rica es una institución de cultura superior que goza de independencia para el desempeño de sus funciones y de plena capacidad jurídica para adquirir derechos y contraer obligaciones, así como para darse su organización y gobierno propios. Las demás instituciones de educación superior universitaria del Estado tendrán la misma independencia funcional e igual capacidad jurídica que la Universidad de Costa. Rica…” 

11. El Asesor Legal del Instituto Tecnológico de Costa Rica, Lic. Eduardo Arcia V., en oficio AL-033-2002 del 19 de febrero del 2002, refriéndose al Decreto precitado escribió:

“La determinación de si se lesiona o no la autonomía universitaria del ITCR: depende del interés o no que el TEC tenga en participar en lo que el Decreto dispone, pero queda a su discreción aceptar o no los alcances del Decreto en razón de su autonomía”

12. El Dr. Mauro Murillo al ser consultado respecto al Decreto Ejecutivo DE N° 300-75 MEP, por la Auditoría Interna de la Institución, según oficio AUDI-005-2002, manifestó en su dictamen:

 “El decreto es claramente nulo, porque unilateralmente el Poder Ejecutivo no puede imponer cargos ni atribuciones adicionales al ITCR. Es nulo de todos modos porque lógicamente o se hacia solo luego de suscrito el convenio o se dejaba condicionado a su firma”

13. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica establece en 

“Art. 14. El Consejo Institucional es el órgano directivo superior del Instituto Tecnológico de Costa Rica….” 

“Art. 18. Funciones del Consejo Institucional

….inciso b: Aprobar los planes de corto, mediano  y largo plazo, el presupuesto del Instituto y …”

14. La Ley General de Administración Pública dispone:

“Art. 361 – 1. Se concederá audiencia a las entidades descentralizadas sobre los proyectos de disposiciones generales que puedan afectarlas”   
SE PROPONE:

a.
Solicitar respetuosamente al señor Presidente de la República, Dr. Miguel Ángel Rodríguez Echeverría y al Señor Ministro de Educación, Lic. Guillermo Vargas Salazar.


a-1.
La conformación de una Comisión integrada por representantes del Ministerio de Educación Pública (MEP), el Centro de Investigación y Perfeccionamiento para la Educación Técnica (CIPET) y el Instituto Tecnológico de Costa Rica (ITCR), para determinar la forma en la cual las tres instituciones pueden integrar actividades que redunden en beneficio de la educación técnica nacional

a-2.
La Derogatoria del Decreto Ejecutivo DE N° 30075-MEP y su sustitución por un nuevo Decreto que considere las recomendaciones de la Comisión arriba mencionada y el procedimiento prescrito de consulta formal al Consejo Institucional antes de ser promulgado.

b. Notificar.

El señor Adolfo Chaves lamenta que no se hicieran las observaciones necesarias, porque el fondo del acuerdo se está respetando y la intención es reflejar el espíritu de interés del Tecnológico para apoyar la Educación Técnica, por lo que considera que hubiera sido bueno buscar una fórmula que conciliara estos dos aspectos; en realidad la intención es dar una señal de interés por apoyar el desarrollo del país; en el campo de la Educación Técnica, por tanto deja manifiesto que el señor Presidente de este Consejo, puede contar con su voto a favor, ya que él siempre ha apoyado la Educación Técnica y proyectos de esta naturaleza. 

La señora Trilce Altamirano solicita que conste en actas su voto en contra a la propuesta, bajo el mismo argumento que ha venido defendiendo siempre en este Consejo, cual es el principio y el respeto a la autonomía universitaria y este órgano colegiado debe seguir el debido proceso, como si se tratara de cualquier convenio o carta de entendimiento de partes diferentes.  Señala que aunque ha estado en contra de la aceptación del decreto impuesto, en ningún momento se opone a  una revisión, no acoge la propuesta en el sentido de que no se ha respetado el procedimiento de informarlo a este Consejo.

El señor Alejandro Cruz solicita que conste en actas, que la Presidencia ha hecho el esfuerzo para plantear la revisión del acuerdo sobre bases que reflejen de mejor manera lo acordado, la participación y el compromiso, el esfuerzo institucional por apoyar el mejoramiento de la Educación Técnica reconociendo a la vez que el procedimiento de emisión del decreto anterior debió haberse llevado por parte de la Presidencia a la consulta previa del Consejo Institucional.  Añade que con la mayor humildad y transparencia él considera que la propuesta de revisión mejoraba notablemente la propuesta de acuerdo y no en la forma en que se aprobó en la Sesión No. 2223, por lo que lamenta tener que comunicar el acuerdo de esa forma. 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2225.

ARTÍCULO 4.
Carrera de Ingeniería Ambiental  

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Juan Carlos Coghi, a las 10:25 am. 

El señor Adolfo Chaves comenta que el planteamiento realizado por la Escuela de  Biología, no es tanto en oposición de programas, sino en lo referente al mercado laboral, en este momento en el área ambiental el número de egresados biotecnólogos asciende alrededor del 27% dedicados a proyectos en el área ambiental y según la Escuela de Biología la apertura de esta carrera hará que se cree una carrera profesional que vaya a competir con una existente.  A su criterio, considera que hay varias carreras en el ITCR que van a traslapar, sin embargo, sí es importante que sea un órgano colegiado más amplio el que tome la decisión al respecto, como es el caso del Consejo de Docencia. 

La señora Trilce Altamirano comenta, que  la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, ve con preocupación que esta es una carrera sumamente costosa y no tiene sentido, aun teniendo fondos, abrir una carrera que va a poner competir a dos Escuelas por un mismo mercado, teniendo en cuenta que probablemente va a generar un problema interno.  A la vez considera que este tema debe enviarse al Consejo de Docencia, a fin de que se discuta y se hagan los estudios pertinentes, y que posteriormente se eleve a este Consejo con un panorama mucho más claro.

El señor Juan Carlos Coghi consulta si la Escuela de Química tiene alguna carrera o si más bien es sólo de servicio, pues se debe tener en cuenta que dichas escuelas están enfocadas a aspectos independientes, por lo que puede darse ese traslape de crear una carrera muy global y que cada una de estas Escuelas dé su énfasis. 

El señor Alejandro Cruz al respecto responde que efectivamente se tiene una política general propuesta por este Consejo y apoyada por la Asamblea Institucional Representativa, que da el mandato de incorporar la variable ambiental en prácticamente todas las actividades de la Institución como una forma de concretar la preocupación de sostenibilidad.  Añade que desde esa perspectiva las Escuelas de ingeniería Agrícola, Forestal, Seguridad e Higiene Ambiental, trabajan con el tema ambiental, pero ha habido una aspiración de no solo tener una opción, sino que ha habido una antigua aspiración Institucional de tener una carrera específica en este campo. 

La señorita Ana Rosa Ruiz manifiesta su preocupación sobre los considerandos, dado que hacen falta los señalamientos de la Escuela de Biología, respecto al problema de contenido.  A la vez indica que la manera de introducir la información enviada por ellos, presenta la solución que sería una maestría en conjunto y tomando en cuenta las áreas que pueden estar coincidiendo, es importante conocer el criterio del Consejo de Docencia.  Señala que el Consejo  de Docencia es quien está más consciente del déficit de las 27 plazas a sabiendas que el ITCR está enfrentando una situación presupuestaria que requiere un mayor aprovechamiento de los recursos. 

La señora Trilce Altamirano informa que la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, está tomando nota de las recomendaciones para ser incorporadas al acuerdo, a fin de que se posponga la decisión y se envíe a consulta del Consejo de Docencia. Posterior al recibo del criterio, la propuesta que la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles redacte, será en el sentido de enviarlo a consulta del Consejo Nacional de Rectores (CONARE) y no abrir la carrera, ni siquiera promocionarla, hasta tanto no se cuente con los recursos necesarios para su apertura.

El señor Adolfo Chaves agrega, que en reunión con algunas personas de la  Escuela de Química, se dejó claro que de aprobarse la apertura de esta carrera, quedaría sujeta su apertura hasta que hubieran recursos para desarrollar la actividad que en este momento no hay.  Añade que estas personas insistieron que era importante dar trámite a este acuerdo, ya que al menos permitiría que el programa llegara al CONARE, dado que también existen otras universidades que están trabajando alrededor de este tema.  Señala que no se trata de demorar la decisión, sino de tener más criterio técnico con este nuevo elemento. 

El señor Germán Cortés comenta que existe una técnica utilizada para conseguir recursos para proyectos, en la cual se plantean menos recursos de los necesarios y una vez aprobado, se solicita el resto para concluirlo.  Considera que al aprobar la carrera y tener la aprobación del CONARE, será enfrentarse a una situación donde se dirá que se tiene la aprobación y por tanto la Institución tiene que aportar los recursos para su apertura, así como también se debe de tener en cuenta que la universidad que tenga abierta la carrera será la que capte los estudiantes. 

El señor Oscar Gamboa presenta la propuesta denominada: “Carrera de Ingeniería Ambiental”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza de este acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  9 votos a favor, 1 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. Se recibió acuerdo del Consejo de Docencia de Sesión No.14-2001 del 3 de octubre del 2001, que dice:

“CONSIDERANDO QUE:

1. Costa Rica ha firmado convenios internacionales sobre conservación y protección ambiental, incluyendo la Agenda 21, en Río de Janeiro en 1992, conscientes de que las soluciones a los problemas ambientales de cada país y región contribuyen a la minimización del deterioro general del planeta.

2. La comunidad internacional reconoce que se debe terminar con la práctica de concebir el desarrollo y el ambiente como partes separadas y antagónicas. Producir en forma sostenible para preservar el ambiente, traerá como consecuencia una mejor calidad de vida para los seres humanos.

3. El Instituto Tecnológico de Costa Rica en el Artículo 2 del Estatuto Orgánico establece en sus incisos:

a.
Formar profesionales en el campo tecnológico que aúnen al dominio de su disciplina una clara conciencia del contexto socioeconómico, cultural y ambiental en que la tecnología se genera, transfiere y aplica, lo cual les permite participar en forma crítica y creativa en las actividades productivas nacionales.

c.
Contribuir al mejoramiento de la calidad de vida del pueblo costarricense mediante la proyección de sus actividades a la atención y solución de los problemas prioritarios del país, a fin de edificar una sociedad más justa.
4. El Consejo Institucional, en la Sesión No. 1940, artículo 15, del 12 de junio de 1997, aprobó las Políticas Ambientales para el desarrollo integral del TEC.  La Asamblea Institucional Representativa, en su sesión extraordinaria AIR-47, del 29 de agosto de 2001, aprobó la propuesta base de políticas generales del TEC donde el área ambiental está integrada en el quehacer de la Institución.

5. Costa Rica ha creado y aprobado nueva legislación en el campo ambiental, entre otros: 

· Ley Orgánica del Ambiente

· Ley de Protección de Vida Silvestre

· Ley de Biodiversidad

· Reglamento de Reuso y vertido de aguas residuales

· Reglamento de basuras

6. El futuro del país en general, dependerá en gran medida del cambio de actitud de la sociedad costarricense hacia el ambiente y de la capacidad que tenga para brindar las opciones científicas y tecnológicas para su protección; tal consideración es vital ya que el territorio nacional es finito y sus recursos naturales son la base de su desarrollo.

7. El Desarrollo Sostenible exige un uso racional de los recursos ambientales, basado en un patrón de consumo moderado de bienes y servicios producidos con tecnologías limpias, un manejo adecuado de los desechos y la reducción de toda forma de contaminación.  (Estado de la Nación, 1995)

8. El sector industrial de nuestro país se ve obligado a enfrentar el reto de ser más competitivo y producir con calidad y eficiencia.  El uso de tecnologías más limpias permitirá al sector industrial y agroindustrial funcionar con mayor eficiencia al mismo tiempo que logrará la inserción de los productos ambientalmente amigables en los nuevos mercados internacionales.

9. Costa Rica presenta un gran deterioro ambiental, sobre todo en la Gran Área Metropolitana, que acumula cada vez mayor población y desarrollo del sector productivo, demandante de mayores servicios y recursos y a la vez generador de mayor cantidad de desechos.  Realidad que debe ser controlada y asesorada adecuadamente.

10. No existe universidad alguna en Costa Rica, ni en toda Centroamérica, que ofrezca la carrera de Ingeniería Ambiental como programa de grado ni posgrado, por lo que el ITCR se convertiría en el pionero al brindar esta oportunidad de ofrecer profesionales que puedan resolver los urgentes y crecientes problemas ambientales de Costa Rica y la Región.

11. La Escuela de Química a través del Centro de Investigación en Protección Ambiental, CIPA, ha trabajado durante 4 años en la elaboración de una propuesta de carrera en Ingeniería Ambiental, para atender las necesidades del país y la región en cuanto a recurso humano capacitado para la solución, prevención y control de problemas ambientales.

12. En oficios CEDA 222-2001 y CEDA 234-2001, el Centro de Desarrollo Académico da su aval curricular para que la Propuesta se eleve al Consejo de Docencia y posteriormente al Consejo Institucional.”

ACUERDA:

· Proponer al Consejo Institucional la creación de una nueva opción académica:  Licenciatura en Ingeniería Ambiental, adscrita a la Escuela de Química.

· Instar al Consejo Institucional la aprobación de esta nueva opción académica para la Institución.

2. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles se reunió con funcionarios de la Escuela de Química para obtener mayor información y para evacuar dudas.

3. Se recibió documento EB-151-2002, del 3 de abril, 2002, de la Escuela de Biología donde presentan posición de esta Escuela ante la creación de la Carrera de Ingeniería Ambiental que dice:

“CONSIDERANDO QUE:

1. En el segundo semestre de 1997 debido a la importancia del campo ambiental para el país, se realizaron esfuerzos dirigidos a la coordinación con la Escuela de Química para implementar un énfasis de la Carrera en el área de Biotecnología Ambiental, sin resultados concretos.

2. El currículo de la Carrera de Biotecnología contempla una serie de cursos del área ambiental como:  Microbiología Aplicada, Microbiología Industrial, Tratamiento de Aguas Residuales, Técnicas para el Aprovechamiento de Desechos Sólidos, Biotecnología de Microorganismos, Derecho Ambiental y corresponden a un 40% de la totalidad de los cursos que conforman la Carrera de Ingeniería en Biotecnología.

3. El perfil del egresado de nuestra Carrera considera el énfasis ambiental ya que "El egresado será capaz de adoptar y aplicar tecnologías transferibles que permitan un adecuado desarrollo sostenible."

Un alto porcentaje de nuestros estudiantes han presentado prácticas de especialidad en el campo ambiental y actualmente un total de 25 trabajan en ese campo.”
ACUERDAN SOLICITAR AL CONSEJO INSTITUCIONAL:

"Participar de una solución que reúna los esfuerzos, tan loables de los compañeros de la Escuela de Química y de la Escuela de Biología con el que se de continuidad a la carrera de Ingeniería en Biotecnología, permitiendo la creación de una maestría conjunta y evitar la creación de espacios en donde se estimularía la competencia entre dos planes de estudio de una misma universidad."

4. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles analizó el documento y consideró que este Consejo Institucional requiere del pronunciamiento técnico del Consejo de Docencia.

ACUERDA:
a. Solicitar al Consejo de Docencia un pronunciamiento con respecto al documento presentado por la Escuela de Biología referente a la creación de la Carrera de Ingeniería Ambiental.

b. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2225

ARTÍCULO 5.
Rediseño curricular de los planes de estudio de las Carrera de Ingeniería en Mantenimiento Industrial e Ingeniería en Construcción 

El señor Juan Carlos Coghi señala, que cada colegio delimita su área de acción, en el caso del Colegio de Ingenieros Tecnólogos (CITEC), lo conforman egresados del Instituto Tecnológico de Costa Rica independientemente de la carrera que sea, de hecho el CITEC ha formado asociaciones para tratar de agrupar esas áreas específicas, a fin de que se desarrollen de forma individual y el único requisito que se necesita es que sean  provenientes del Tecnológico, en cambio si alguno de estos egresados considera que por su afinidad debe de incorporarse al Colegio de Ingenieros Civiles lo puede hacer, teniendo en cuenta que ellos piden como requisito  tener el grado de licenciatura mientras que el Colegio de Ingenieros Tecnólogos con bachillerato lo acepta; sin embargo, el Colegio de Ingenieros Civiles pretende desaparecer al CITEC y considera que lo preocupante de esto es quitar cursos de la carga académica de los estudiantes, ya que existe un compromiso del ente acreditador que ya está operando. 

El señor Germán Cortés comenta que por la opinión antes expuesta, concluye que se estaría otorgando el grado de licenciado eliminando el bachillerato, esto implicaría que se está aceptando que los estudiantes que se gradúen como licenciados con  la carga académica de un bachiller.

El señor Juan Carlos Coghi al respecto comenta, que ha sido una lucha de mucho tiempo, que a nivel de créditos de estas carreras obtener el grado de licenciatura  han tenido más de los créditos necesarios para un bachillerato y al contrario muy  cerca de la licenciatura. 

El señor Adolfo Chaves comenta que se han hecho cambios importantes en el ordenamiento de los cursos y el pasar el plan de 4 a 5 años, se logra ponerlo a tono con la realidad y con ello se cumple con los requisitos y se hace justicia al poner el currículum en la manera más adecuada, además la estructura de bachillerato actual es diferente a la anterior y se hará un plan de transición para que obtengan el título de licenciatura simplemente ajustándose al plan, tanto los egresados como los estudiantes regulares. 

El señor Alejandro Cruz añade, que es fundamental que la mayoría de los estudiantes conozcan de los beneficios que se obtendrán con los nuevos planes de estudio, pues tendrán la oportunidad de obtener la licenciatura de una forma más expedita que como está planteada en estos momentos. 

El señor Oscar Gamboa agrega que el Director de Escuela de Ingeniería en Electromecánica, fue enfático al decir que los estudiantes estaban presionando para que se aprobara el rediseño curricular a la mayor brevedad posible; en segundo lugar  la Institución ha hecho este tipo de modificaciones curriculares siempre que se garantice al estudiante las condiciones que se le ofrecieron al iniciar su carrera; y en un tercer lugar el Consejo de Docencia aprobó el rediseño de estas carreras, sin embargo, la Comisión presenta dos propuestas  una para cada carrera.

La señorita Marianella Gamboa solicita que conste en actas su solicitud, para que cada Escuela se comprometa a divulgar a los estudiantes esta información para que éstos a su vez empiecen a readecuar sus currícula, a fin de que se inicien en su licenciatura. 

La señora Trilce Altamirano comenta que cada cambio tiene aspectos positivos y negativos, igualmente las Escuelas están dentro de un proceso de acreditación que amerita una evaluación cada año para poder continuar dentro de ese proceso, y estos estudiantes podrán en dicho proceso, proponer cambios y ajustes de manera tal que se modifiquen los planes de estudio de estas carreras si fuera necesario. 

A.  Rediseño curricular de los planes de estudio de la Carrera de Ingeniería en Mantenimiento Industrial

El señor Oscar Gamboa presenta la propuesta denominada: “Rediseño curricular de los planes de estudio de la Carrera de Ingeniería en Mantenimiento Industrial”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza de este acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  9 votos a favor, 1 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. La Institución ha venido impulsando un proceso de Autoevaluación y Acreditación de sus Carreras.

2. Los programas de Ingeniería en Mantenimiento Industrial ha sido sometido a un proceso de evaluación externa con expertos de reconocido prestigio internacional en el ámbito de la ingeniería y su enseñanza.

3. El Canadian Engineering Accreditation Board (CEAB) otorgó la Acreditación por un período de tres años al programa del Instituto Tecnológico de Costa Rica, especificando que los contenidos de los planes de estudio, la experiencia educacional y la competencia  académica de los graduados de este programa son sustancialmente equivalentes a un programa de Ingeniería en Canadá.

4. Para la Escuela de Electromecánica del Instituto Tecnológico de Costa Rica, la Acreditación es una garantía para certificar ante la sociedad civil que sus programas cumplen con los criterios y estándares académicos de primer orden en el campo de la Ingeniería.

5. La Acreditación lograda obliga a las escuelas y a la Institución en general a ser garante de la consolidación y aseguramiento permanente de la calidad de estos dos programas y de los próximos en vías de lograr la Acreditación.

6. El Rediseño Curricular que se presenta es garante de los cambios que se han hecho al plan de estudio de la carrera según los lineamientos del CEAB y de la Normativa Institucional.

7. El Consejo de Docencia en Sesión No.02-2002, Artículo 3, del 13 de febrero del 2002 acordó:

"Aprobar el Rediseño Curricular de los Planes de Estudio de las Carreras de Ingeniería en Construcción e Ingeniería en Mantenimiento Industrial".

ACUERDA:
a. Aprobar el Rediseño Curricular del Plan de Estudio de la Carrera de Ingeniería en Mantenimiento Industrial.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta)

b. Encargar a la Administración implementar estos rediseños.

c. Encargar a la Escuela de Electromecánica, la divulgación amplia de los nuevos planes de estudio y sus respectivos planes de transición a todos(as) los(as) interesados(as).

d. Comunicar.  ACUERDO FIRME  

B. Rediseño curricular de los planes de estudio de la Carrera de Ingeniería en Construcción 

El señor Oscar Gamboa presenta la propuesta denominada: “Rediseño curricular de los planes de estudio de la Carrera de Ingeniería en Construcción”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza de este acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  9 votos a favor, 1 en contra.
Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. La Institución ha venido impulsando un proceso de Autoevaluación y Acreditación de sus Carreras.

2. Los programas de Ingeniería en Construcción ha sido sometido a un proceso de evaluación externa con expertos de reconocido prestigio internacional en el ámbito de la ingeniería y su enseñanza.

3. El Canadian Engineering Accreditation Board (CEAB) otorgó la Acreditación por un período de tres años al programa del Instituto Tecnológico de Costa Rica, especificando que los contenidos de los planes de estudio, la experiencia educacional y la competencia  académica de los graduados de este programa son sustancialmente equivalentes a un programa de Ingeniería en Canadá.

4. Para la Escuela de Construcción del Instituto Tecnológico de Costa Rica, la Acreditación es una garantía para certificar ante la sociedad civil que sus programas cumplen con los criterios y estándares académicos de primer orden en el campo de la Ingeniería.

5. La Acreditación lograda obliga a las escuelas y a la Institución en general a ser garante de la consolidación y aseguramiento permanente de la calidad de estos dos programas y de los próximos en vías de lograr la Acreditación.

6. El Rediseño Curricular que se presenta es garante de los cambios que se han hecho al plan de estudio de la carrera según los lineamientos del CEAB y de la Normativa Institucional.

7. El Consejo de Docencia en Sesión No.02-2002, Artículo 3, del 13 de febrero del 2002 acordó:

"Aprobar el Rediseño Curricular de los Planes de Estudio de las Carreras de Ingeniería en Construcción e Ingeniería en Mantenimiento Industrial".

ACUERDA:
a. Aprobar el Rediseño Curricular del Plan de Estudio de la Carrera de Ingeniería en Construcción.  (Documento adjunto)

b. Encargar a la Administración implementar estos rediseños. 

c. Encargar a la Escuela de Ingeniería en Construcción, la divulgación amplia de los nuevos planes de estudio y sus respectivos planes de transición a todos(as) los(as) interesados(as).

d. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2225.

ARTÍCULO 6.
Avance sobre la definición de un modelo que permita al ITCR continuar ofreciendo los programas impartidos con apoyo de la FUNDATEC

Invitada:  Licda. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia

La señora Josefa Guzmán comenta, que sobre este tema se visualizan posibilidades de establecer un modelo que permita al Instituto Tecnológico seguir con los  programas, ya que el primer impacto que se dio fue que la Institución tendría una contracción fuerte de programas y una serie de cosas que no se podrían hacer.  Sin embargo, es posible continuar como venía trabajando el ITCR, el modelo no es tan sencillo y considera las siguientes variables:  1) Ingresos de recursos, al ser fondos públicos la administración de ellos en el Tecnológico o en la FUNDATEC tienen que ser acordes con la legislación para administrarlos como tal y 2) Cargas académicas del profesor, ¿cuánto puede trabajar y "si puede trabajar programas de la Fundación, cómo se empata esto si con dedicación exclusiva o con jornada académica?, para lo cual se deben de considerar los siguientes elementos: a) Quiénes atenderán los programas de maestría, pues el Tecnológico ha invertido en capacitación de funcionarios  y lo ideal es que sean éstos los que atiendan dichos programas y b) Estimular a los profesionales para que éstos no se marchen de la Institución.   Señala que paralelo a esto a finales del mes de abril entregará al Consejo Institucional la propuesta de cómo se pueden administrar estos programas.  Añade que por otra parte a raíz del acuerdo tomado por el Consejo Institucional, en relación con las nuevas promociones, cursos y cohortes en el cual se estableció que se abrirán éstos hasta que se apruebe el modelo, se debe señalar que la matrícula correspondiente al II cuatrimestre se incorporó a estudiantes nuevos en algunos programas, pero en los programas de cada año en el I cuatrimestre hay problemas de deserción y de reprobación de cursos, en la matrícula del II cuatrimestre se incorporan estudiantes que garanticen el equilibrio financiero de los programas.  

Finalmente comenta que respecto a la matrícula del III cuatrimestre, esa no se estaría realizando pues no es necesario incorporar a nadie más, para lo cual presenta oficio ViDa-269-02, referente a “Cohortes 2002 de programas que se ofrecen con el apoyo de la FUNDATEC” y oficio ViDa.-270-02, referente a “Relación ITCR-FUNDATEC”.  (Documentos adjuntos a la carpeta de esta acta). 

El señor Germán Cortés realiza consulta sobre si influye en la calidad del producto final que un máster forme a otro máster y no un doctor.

La señora Josefa Guzmán al respecto señala que en la Comisión de Postgrado el Consejo Nacional de Rectores (CONARE), analizó algunos lineamientos que podría tener el postgrado tales como:  1) Trabajar con el staff  académico para la apertura de programas 2) Cuál es el componente de investigación para estos programas 3) Concepto de interdisciplinariedad de los programas y 4) Concepto de programas interuniversitarios y de esto se tiene  claro que debe ser por un proceso de análisis, por lo que la idea es que las universidades lo vayan asumiendo como propuestas.

El señor Alejandro Cruz agradece a la señora Josefa Guzmán la intervención en este y queda a la espera de la propuesta del Consejo de Docencia, en el tema del mecanismo del modelo organizativo para los postgrados.  A su vez comenta que el Centro Nacional de Alta Tecnología (CENAT), con respecto al Doctorado en Computación, la Comisión trabaja fuerte en ese sentido, dicha Comisión está representada por parte del Tecnológico por el Dr. Francisco Torres, Profesor del Departamento de Computación, con el fin de que presente los lineamientos. 

NOTA:  Se retira de la sesión, la señora Josefa Guzmán a las 12:00 md., y se le agradece su participación en este tema. 

ARTÍCULO 7.
Ratificación de nombramiento de Rectora interina 

El señor Alejandro Cruz presenta la propuesta sobre la “Ratificación de nombramiento de Rectora interina”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra.  .
Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

El Consejo Institucional, en Sesión No. 2225, Artículo 2, del 9 de abril del 2002, autorizó la participación del Ing. Alejandro Cruz Molina, Rector, en la Misión institucional a Mondragón España, a realizarse del 13 al 20 de abril del 2002.

ACUERDA:
a. Ratificar el nombramiento de la Licda. Josefa Guzmán León, Vicerrectora de Docencia, como Rectora Interina, para el período comprendido entre el 13 y 20 de abril del 2002 (inclusive), fecha en que el titular de este cargo estará participando en la Misión institucional en Mondragón España. 

b. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

ARTÍCULO 8.
Ratificación de nombramiento de la Vicerrectora de Docencia ai.

El señor Alejandro Cruz presenta la propuesta sobre la “Ratificación de nombramiento de Vicerrectora de Docencia ai”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra.  .
Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional, en Sesión No. 2225, Artículo 7, del 9 de abril del 2002, ratificó en nombramiento de la Licda. Josefa Guzmán León, Vicerrectora de Docencia, como Rectora Interina, para el período comprendido entre el 13 y 20 de abril del 2002, fecha en que el titular de este cargo estará participando en la Misión institucional en Mondragón-España.

2. La Vicerrectora de Docencia, ha solicitado en forma verbal al señor Rector, nombrar una persona en su sustitución durante las fechas antes indicadas y se ratifique el nombramiento por el Consejo Institucional.

ACUERDA:

a. Ratificar el nombramiento de la MSc. Ileana Moreira González, Directora de la Escuela Biología, como Vicerrectora de Docencia a.i., para el período comprendido entre el 13 y 20 de abril del 2002 (inclusive), período en que la titular de este cargo estará fungiendo como Rectora Interina

b. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

MOCIÓN DE ORDEN:  El Ing. Alejandro Cruz al ser las 12:30 pm., somete a votación moción de orden para ampliar el horario de la sesión en cuarenta minutos  y se obtiene 10 votos a favor y 0 en contra.

CAPÍTULO DE CONTROL DE ACUERDOS

ARTÍCULO 9.
Informe de Control de Acuerdos
Se procede con la revisión del Informe de control de acuerdos del Consejo Institucional, correspondientes a los meses febrero marzo del 2002 (adjunto a la carpeta de esta acta).  

El mismo fue revisado en detalle y se solicitó enviar notas de recordatorios a aquellas oficinas que tienen pendiente la ejecución de acuerdos.

CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 10.
Informe de Correspondencia 
Por razones de tiempo, este tema se traslada para la próxima sesión del Consejo Institucional.
CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 11.
Asuntos de Rectoría
El señor Alejandro Cruz, Rector y Presidente del Consejo Institucional informa sobre las actividades realizadas durante la presente semana.

Viernes 5 de abril 

· Asistió a una reunión realizada en el  Ministerio de Economía, Industria y Comercio (MEIC), donde se presentó el primer resultado de la consultoría mexicana sobre el Centro Promotor de Diseño.  Añade que el diagnóstico estará por entregarse a finales de este mes, así como también el análisis de la estructura organizativa, presupuesto y un análisis de la sostenibilidad del Centro.  Señala que se ha planteado que el Instituto Tecnológico de Costa Rica participe y sea uno de los socios fundadores de este Centro Promotor de Diseño en Costa Rica. 

· Comunica que el Ing. Ricardo Aguilar, Vicerrector de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, recientemente recibió una oferta de trabajo para participar de un Proyecto Regional Ambiental de Centroamérica (PROARCA), dicho proyecto es financiado por la agencia para el Desarrollo Internacional de Estados Unidos (AID) con sede en Guatemala, pero de cobertura regional centroamericana, por lo cual el señor Aguilar, solicitó un permiso sin goce de salario por un año, presentando la renuncia al cargo de Vicerrector a partir del 1 de mayo del presente año. 

Lunes 8 de abril 

· Se celebró un Consejo de Articulación de Instituciones de Educación Superior, del cual se ha continuado haciendo esfuerzos de mayor integración vertical entre los colegios universitarios y las Instituciones de Educación Superior Universitaria Estatal.  Añade que del sector Parauniversitaria, se encuentran tres colegios universitarios existentes de Alajuela, Puntarenas y Cartago y la Escuela Centroamericana de Ganadería en Atenas, Escuela de Riego del Trópico Seco en Cañas, Guanacaste, el nuevo Colegio Universitario de Limón, el Centro de Investigación y Perfeccionamiento de Educación Técnica (CIPET), del cual el Consejo se Articulación ha tenido avances importantes.  Señala que no es fácil lograr la verdadera articulación, cuando un estudiante que ha llevado dos años y se ha graduado como técnico superior en electrónica y desea continuar estudios en el Tecnológico para obtener el título de Ingeniero en Electrónica la situación es bien compleja, dado que este Consejo, ratificó que se aceptara como válido el título de diplomado que ofrecen estas instituciones y para acreditación, existen una serie de limitaciones académicas y administrativas que considerar  y lo más grave es que no hay una integración de los programas de estudio en todos los casos como para facilitar ese paso; también se debe tener en cuenta que la limitación administrativa principal es el cupo; por lo tanto, considera que se debe de hacer un importante esfuerzo para que hayan programas especialmente diseñados para completar la formación de estos estudiantes. 

CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES

ARTÍCULO 12.
Presentación de propuesta de Comisiones  

No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones 

CAPÍTULO DE PROPUESTAS

ARTÍCULO 13.
Presentación de propuestas por parte de los miembros 


del Consejo Institucional 

No se presentaron propuestas por parte de los miembros del Consejo Institucional 

CAPÍTULO DE VARIOS
ARTÍCULO 14.
Nombramiento de representantes estudiantiles en Comisiones Permanentes del Consejo Institucional 

La señorita Ana Rosa Ruiz informa que la Comisión de Planificación y Administración,  no cuenta con un representante estudiantil, para lo cual solicita se incluya en una próxima sesión un punto de agenda, a fin de que se integre la representación estudiantil en las distintas comisiones de este Consejo.
ARTÍCULO 15.
Señalamiento de parqueos institucionales 

La señora Trilce Altamirano externa su preocupación respecto a los parqueos y a la señalización de los mismos.  Añade que los espacios asignados a las personas con disCapacidad son más grandes, a fin de que la persona pueda abrir la puerta, bajar su silla de ruedas trasladarse a la misma y salir; sin embargo, hay espacios en la Institución donde se redujo el tamaño y si alguien se estaciona a la par del espacio asignado a estas personas, ésta no tiene como bajar su silla y desplazarse; por lo que solicita hacer nota al señor Jorge Mena, Director del Departamento de Administración de Mantenimiento para que amplíe los lugares de parqueo  destinados a las personas con disCapacidad. 

ARTÍCULO 16. 
Revisión del Acuerdo de la Sesión No. 2223, Artículo 12, del 22 de marzo del 2002 referente al Informe sobre el Centro de Investigación y Perfeccionamiento Educativo /CIPET


El señor Juan Carlos Coghi comenta, que dado que él no estuvo presente en el momento en que se discutió el tema de la revisión del Acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión No. 2223, Artículo 12, del 22 de marzo del 2002; referente al Informe sobre el Centro de Investigación y Perfeccionamiento Educativo /CIPET, solicita se retome el tema en una próxima sesión, a fin de discutir y encontrar una solución al mismo.

ARTÍCULO 17.
Solicitud de ponencias al III Congreso Institucional

El señor  Marco Vinicio Zamora solicita al señor Rector, incorpore en su agenda de trabajo el concepto TEC del gran área metropolitana, en tanto que se pueda conocer una elaboración de carácter técnico-político sobre el posicionamiento y la proyección institucional en la gran área metropolitana. 

ARTÍCULO 18.
Informe de Prensa

La Secretaría del Consejo Institucional recibió Informe de Prensa correspondiente al 20 de febrero del 2002, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).

No habiendo más asuntos que tratar y siendo las trece horas con cinco minutos, se levanta la sesión.  Se deja constancia de que salvo se haya indicado por votación diferente, todos los acuerdos fueron tomados por unanimidad. 
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