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COMUNICACIÓN DE ACUERDO 

SCI-410-2008
26 de junio del 2008
	A:
	MSc. Eugenio Trejos Benavides, Rector 

	
	MSc. Mauricio Monge Agüero, Funcionario de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión

	
	

	DE:
	Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva Secretaría del
Consejo Institucional 



	ASUNTO:
	Sesión Ordinaria No. 2565, Artículo 14C, del 26 de junio del 2008.  Resolución del Recurso de Apelación interpuesto por el MSc. Mauricio Monge contra la Resolución RR-113-08, mediante la cual el M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector del ITCR, delega la potestad sancionatoria, de resolución de incidencias, recursos y gestiones y el dictado del acto final a la Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos


Para los fines correspondientes se transcribe el acuerdo citado en la referencia, el cual dice:

CONSIDERANDO QUE:

1. El M.Sc. Mauricio Monge Agüero, funcionario de la Vicerrectoría de Investigación, mediante oficio del 25 de junio del 2008 planteó “Recurso de Apelación contra Resolución RR-113-08”, de las 10 horas del 27 de mayo de 2008, notificada el 2 de junio de 2008 y emitida por el M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector del ITCR, mediante la cual delega la potestad sancionatoria, la de Resolución de Incidencias, Recursos y gestiones y el dictado del Acto Final a la Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, en el caso seguido en contra el MSc. Monge Agüero.

2. Este “Recurso de Apelación” es planteado por el MSc. Monge Agüero, ante las siguientes personas integrantes del Consejo Institucional: 

i. Máster Sonia Barboza Flores, Representante Docente

ii. Máster Rosaura Brenes Solano, Representante Docente

iii. Ing. Carlos Badilla Corrales,  Representante Docente

iv. MAE. Roberto Gallardo Loría, Representante Docente

v. Lic. Johnny Masís Siles,   Representante Administrativo

vi. Marcel Martínez Esquivel, Ex Representante Estudiantil

vii. Oscar Chacón Rodríguez, Ex Representante Estudiantil

viii. M.Sc. Rocío Poveda Picado, Representante Comunidad Nacional 

Nota: Cabe señalar que en la fecha en que el Sr. Monge Agüero planteó su recurso de apelación (25 de junio del 2008), los señores Marcel Martínez y Oscar Chacón ya no integraban el Consejo Institucional.
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3. El Sr. Monge Agüero plantea como fundamento legal del Recurso de Apelación con fundamento en los Artículos 230 siguientes y concordantes de la Ley General de Administración Pública (LGAP), así como en el Artículo 89 de esta misma Ley, los cuales dicen:
Artículo 230.-

1.Serán motivos de abstención los mismos de impedimento y recusación que se establecen en la Ley Orgánica del Poder Judicial y, además, los que resultan del artículo 107 de la Ley de la Administración Financiera de la República. 

2.Los motivos de abstención se aplicarán al órgano director, al de la alzada y a las demás autoridades o funcionarios que intervengan auxiliándolos o asesorándolos en el procedimiento. 

3.Sin embargo, cuando los motivos concurran en un miembro de un órgano colegiado, la abstención no se hará extensiva a los demás miembros, salvo casos calificados en que éstos la consideren procedente.


Artículo 231.- 

1. La autoridad o funcionario director del procedimiento en quien se dé algún motivo de abstención, pondrá razón de ello y remitirá el expediente al superior de la alzada, quien resolverá dentro de tercer día.

2.Si el superior no acogiere la abstención, devolverá el expediente, para que el funcionario continúe conociendo del mismo. 

3.Si la abstención fuere declarada procedente, el superior señalará en el mismo acto al funcionario sustituto, que habrá de ser de la misma jerarquía del funcionario inhibido. 

4.Si no hubiere funcionario de igual jerarquía al inhibido, el conocimiento corresponderá al superior inmediato.
Artículo 232.- 
1. Cuando el motivo de abstención afectare al órgano de la alzada, se procederá en la forma prevista por el artículo anterior, pero la resolución corresponderá al superior jerárquico respectivo. 

2.Si no hubiere superior jerárquico, resolverá el Presidente de la República.

Artículo 89.- 

1.Todo servidor podrá delegar sus funciones propias en su inmediato inferior, cuando ambos tengan funciones de igual naturaleza. 

2.La delegación no jerárquica o en diverso grado requerirá de otra norma expresa que la autorice, pero a la misma se aplicarán las reglas compatibles de esta Sección.

3.No será posible la delegación cuando la competencia haya sido otorgada al delegante en razón de su específica idoneidad para el cargo. 

4.La delegación deberá ser publicada en el Diario Oficial cuando sea para un tipo de acto y no para un acto determinado. 

4. El Estatuto Orgánico del ITCR establece:

Artículo 18.- Son funciones del Consejo Institucional: 

k. Velar por el trato justo a todos los miembros de la comunidad del Instituto
u. Resolver sobre lo no previsto en este Estatuto Orgánico y ejercer otras funciones necesarias para la buena marcha de la Institución no atribuidas a ningún otro órgano.
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5. La Ley General de la Administración Pública establece en su Artículo 232, sin disponer ningún tipo de excepciones, que el Consejo Institucional tiene la obligación de resolver en la siguiente situación:

“1. Cuando el motivo de abstención afectare al órgano de la alzada, se procederá en la forma prevista por el artículo anterior, pero la resolución corresponderá al superior jerárquico respectivo…”

6. El Estatuto Orgánico del ITCR en su Artículo 26 inciso o establece como función del Rector:

“Agotar la vía administrativa en materia laboral”
7. El fondo del “Recurso de Apelación” es planteado por el MSc. Monge Agüero, contra la Resolución RR-113-08, emitida por el M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, es de orden eminentemente laboral, materia jurídica en la que el Consejo Institucional carece de competencia para entrar a conocer y resolver.
8. El recurrente, MSc. Monge Agüero, estima que el Consejo Institucional es el superior jerárquico del Rector, funcionario de la más alta jerarquía institucional, al plantear, en forma literal, lo siguiente:

“…Si bien es cierto no le compete al Consejo Institucional el conocimiento de los asuntos en materia laboral, para el caso en particular, tenemos que el superior jerárquico de la Rectoría es sin lugar a dudas el Consejo Institucional…”

9. Cabe sin embargo, señalar que esta tesis fue recientemente rechazada por la Procuraduría General de la República mediante dictamen C-114 del 10 de abril del 2008, dirigido por la Lic. Andrea Calderón Gassmann, Procuradora Adjunta, al Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno del ITCR, quien indica que el funcionario de mayor jerarquía  al igual que el Colegio de Miembros tienen la misma posición jerárquica, y cuentan con un único superior, a saber, la Asamblea Institucional.

En consecuencia, tal y como está actualmente definida la relación jerárquica entre el Consejo Institucional y el Rector, conforme a la actual normativa interna el Consejo Institucional carece de potestades para dar órdenes o instrucciones al Rector sobre la materia objeto de impugnación, autoridad con la que sí cuenta la Asamblea Institucional. 
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ACUERDA:

a. Rechazar el “Recurso de Apelación contra la Resolución RR-113-08” del 27 de mayo de 2008, emitida por el M.Sc. Eugenio Trejos Benavides, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, interpuesto por el MSc. Mauricio Monge Agüero.

b. Trasladar a la Rectoría las presentes diligencias, para que proceda según corresponda.

c. Notificar.  ACUERDO FIRME. 

NOTA:  Este acuerdo obtuvo firmeza, con la aprobación del Acta No. 2565, en la Sesión No. 2566, celebrada el 03 de julio del 2008.
BSS/cmpm

	c.   Secretaría del Consejo Institucional 

	Auditoría Interna

	Asesoría Legal 
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